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IL SIGNIFICATO
DEL VOCABOLO ETRUSCO
VISCRI

di MASSIMO PITTAU
dell’Universita di Sassari

Alla fine di una relazione che Giovanni Colonna aveva tenuto nel «II°
Congresso Internazionale Etrusco» (Firenze, fine di maggio 1985) ebbi modo
di esprimergli - in forma privata - il mio disappunto per il fatto che anche lui
pronunziasse il digamma etrusco come v jtaliano anziché come y semiconso-
nantico, ad es. vinum anziché uinum, Velianas anziché Uelianas. Egli
acconsen_ti alla mia osservazione ma insieme disse che «ormai si tratta di
un’abitudine». Ed io incalzai dicendogli che nella storia degli studi relativi al-
la lingua latina la analoga pronunzia errata di vinum, vincere, vivere, secon-
do la attuale pronunzia italiana, invece di uinum, uinkere, uiuere, ecc. aveva
indotto non pochi studiosi ad interpretazioni linguistiche errate, e c’era per-
tanto da temere che qualche fatto analogo capitasse a carico e a danno degli
studi sulla lingua etrusca e della sua ermeneutica.

Passo appena qualche giorno e mi capitd che si offrisse alla mia atten-
zione un inghippo linguistico relativo ad una iscrizione etrusca, determinato
per ’appunto dalla errata pronunzia del latino e a danno proprio di Giovanni
Colonna.

Il catalogo della mostra di Arezzo «santuari d’Etruria», curato da lui
(1), riporta a pag. 31 la seguente didascalia: «1.9 Offerente con visceri
-Bronzo a fusione vuota. Altezza 25. Manca la testa - Da Paterno di Vallom-
brosa (Arezzo) - Firenze, Museo archeologico, inv. 141 - TLE 685, Rix 1963,




63; Dohrn 1968, 11 tav. 22, 3; Pfiffig 1975, 222; Colonna 1982, 8. - A piedi
nudi , vestito solo della roga exigua, che lascia nuda la spalla destra, protende
con la sinistra degli exta non identificabili con sicurezza (fegato o cuore).
Verticalmente ¢ incisa sul mantello, in scrittura continua, I’iscrizione su due
righe: eit viscri ture/ arn@ alitle pumpus, «questo viscri -[voce lessicale di
ignoto significato]- da Arnth Alitle Pumpus». La figura longilinea, percorsa
da un accenno di movimento avvolgente, dal modellato molto sobrio, segue
ancora modelli del primo ellenismo. Seconda meta del III secolo a.C. -g.[io-
vanni] co.{lonna]»». A fianco della didascalia & riprodotta la fotografia della
statuina,

Premesso che ho controllato tutte le indicazioni bibliografiche da lui
presentate, dico che & quasi incredibile il fatto che il Colonna non abbia intra-
visto o intuito che il vocabolo viscri dell’iscrizione etrusca corrisponde al lati-
no viscus, - eris = «viscere», quasi sempre al plurale, per cui I’intera iscrizio-
ne va tradotta «Arnth Alitle Pumpus dona questo viscere». Eppure il Colon-
na aveva intitolato la statuina e la sua scheda «Offerente con visceri», predi-
sponendo con cid stesso un qualsiasi lettore abbastanza accorto ed attento a
tradurre il vocabolo etrusco in questione come io oggi per I’appunto lo tradu-
co.

Sono del parere che la disattenzione del Colonna sia stata determinata
da due differenti fatti: 1. Evidentemente egli non si é ricordato che il lat. vi-
scera si pronunziava esattamente uiskera (mi riferisco alla ¢ pronunziata k);
se avesse ricordato questo fatto, ovviamente sarebbe stato piu predisposto a
connettere ’etr. viscri col lat. viscera; 2. Anche lui ha pagato, in questa occa-
sione, un tributo al pregiudizio corrente, secondo cui «I’etrusco non & para-
gonabile con nessun’altra lingua». Ed invece io dico che, dal punto di vista
storico e linguistico, € una enormita il ritenere che almeno sul piano lessicale,
I’etrusco non abbia trasmesso ed insieme ricevuto prestiti da tutte le lingue
delle civilta mediterranee contermini e contemporanee, cio¢ il greco, il latino,
le lingue italiche (per i quali, per il vero, 10 si concede piu in teoria che in pra-
tica), ma anche il celtico, il ligure, il sardo-nuragico e perfino il punico. Riba-
disco e sottolineo il concetto di prestito lessicale, che non vuol dire ancora
«affinitd o parentela strutturale o genealogica»!

La traduzione del vocabolo viscri come «viscere» a me sembra pratica-
mente sicura per queste due importanti e concomitanti ragioni: I) La tradu-
zione trova esatta motivazione e conferma nel dato archeologico costituito
dalla statuina di un «Offerente con visceri» (ed € questa una prova di altissi-
mo valore dimostrativo, sulla quale giustamente torna spesso ed insiste Mas-
simo Pallottino in fatto di ermeneutica etrusca); II) La traduzione trae una
esatta conferma dalla analisi linguistica, la quale all’evidenza vede e mostra
che ’etr. viscri trova esatto riscontro nel lat. viscera. Questo vocabolo latino
¢ fino al presente privo di etimologia (2) e tale fatto costituisce gia un forte in-
dizio di derivazione etrusca, dato che mi lusingo di avere ampiamente dimo-
strato che molto spesso vocaboli latini privi di etimologia oppure con etimo-
logia incerta non sono altro che prestiti etruschi (3).



Questo indizio ¢ tanto piu forte rispetto al lat. viscera, per il fatto che si
tratta di un vocabolo appartenente alla sfera religiosa, ossia alla pratica dei
sacrifici cruenti; sfera e pratica nelle quali i Romani - come ¢ a tutti noto - so-
no stati ampiamente debitori agli Etruschi.

Ma c’e dell’altro. Gia nel 1936 M. Buffa aveva sostenuto che 1I’offeren-
te raffigurato nella statuina in questione ha nella mano sinistra un «fallo»
(4), e M. Pallottino aveva aderito a questa interpretazione (5). Da parte mia
faccio osservare che i numerosi falli di creta oppure di metallo che sono stati
rinvenuti nelle rovine dei templi etruschi, sono da interpretare come ex-voto
offerti alla divinita per una grazia richiesta ovvero ricevuta rispetto ad una
imperfezione di carattere sessuale, ad es. la impotentia coeundi o la impoten-
tia generandi.

E’ evidente che spetta agli archeologi tentare di stabilire se I’offerente
abbia in mano il cuore o il fegato o in fine il fallo; a me linguista perd va
ugualmente bene anche quest’ultima ipotesi del Buffa e del Paliottino, dato
che, in questo caso, chiamerei in causa un vocabolo toscano, il quale anch’es-
so risulta fino ad ora privo di etimologia, bischero - «fallo, membro virile»
(6). In questo caso tradurrei la citata iscrizione etrusca nel seguente modo:
«Arnth Alitle Pumpus dona questo bischero (viscri)». Tale traduzione po-
trebbe trovare una conferma in un fallo di bronzo, il quale reca la scritta vi
(CII app. 728) (7).

E’ da precisare che questa mia traduzione non contrasterebbe per nulla
con quella presentata prima, per il fatto che, in ogni modo, io connetto ed
equiparo il tosc. bischero col tosc. ital. viscere ed interpreto che entrambi
questi vocaboli derivano dall’etr. viscri, il primo per via diretta, il secondo
per via indiretta, cio¢ attraverso il latino. Gli stessi due vocaboli bischero e vi-
scere fanno intendere che Petr. viscri aveva una vocale indistinta prima della
r, per cui si pronunziava effettivamente wiskeéri.

Sul piano semantico non esiste difficolta alcuna ad intendere che anche
il fallo o bischero potesse essere ritenuto un viscere, sia per la sua forma tubo-
lare, sia per la sua finalita di infilarsi in un ventre, sia infine per la sua carat-
teristica di ritirarsi in dentro.

Intendo pero precisare che, se gli archeologi non riusciranno a chiarire
la natura esatta del dono dell’offerente (cuore o fegato o fallo), allora io
optero per tradurre Ietr. viscri come «viscere», dato che questo significato ¢
piu generico e pertanto € comprensivo anche del significato di «fallo».

Per finire dico che, se quanto ho detto risponde a verita, allora nel 7e-
stimonia Linguae Etruscae n. 685 e nel Thesaurus Linguae Etruscae pag. 124
si dovra dividere eitviscri in eit viscri.

NOTE

1. Milano 1985, Electa Editrice.

2. Cfr.s.v. A. Walde - J. B. Hofmann, Lateinisches Etymologisches Worterbuch, 1-111, Hei-
delberg 1938, 1954, 1956; A. Ernout - A. Meillet, Dictionnaire Etymologique de la Langue
Latine, 1V ediz., Paris 1979; Oxford Latin Dictionary, Oxford 1968-1982; C. Battisti - G.
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Alessio, Dizionario Etimologico Italiano, 1-V, Firenze 1950-1957; G. Devoto, Avviamento
alla Etimologia Italiana - Dizionario Etimologico, 11 ediz., Firenze 1970.

3. Cfr. M. Pittav, La lingua dei Sardi Nuragici e degli Etruschi, Sassari 1981, ristampa 1983,
edit. Dessi; Lessico Etrusco-Latino comparato col Nuragico, Sassari 1984, edit. Chiarella.
4. «Studi Etruschi», X, 1936, pagg. 465 segg.

S. Testimonia Linguae Etruscae, Firenze 1968, II ediz., n. 685.

6. Cfr. s.v. C. Battisti - G. Alessio, op. cit., ; D. Olivieri, Dizionario Etimologico Italiano,
Milano 1965, II ediz.; B. Migliorini - A Duro, Prontuario Etimologico della Lingua Italiana,
Torino 1950; S. Battaglia, Grande Dizionario della Lingua Italiana, 1-X11..., Torino 1961...;
M. Cortelazzo - P. Zolli, Dizionario Etimologico della Lingua Italiana, 1-111, Bologna
1979...

7. M. Buffa, art. cit.

PE URMELE LIMBII DACILOR

de Prof. DUMITRU SERBU

Continuare din numdrul precedent

Cu vreo doudzeci de ani In urmd, din cercetarea unor manuscrise aflate
in Biblioteca Academiei Roméne, mi-a fost atrasd atentia Tn mod deosebit de
manuscrisul nr. 730, in doud volume, contindnd actele si hartiile mai de
seamd rdmase n urma lui Nicolae Bélasescu.

Despre viata si activitatea lui aveam cunostinge vagi, fiind pomenit ici-
colo, ca autor al unei Gramatici si al unor dicfionare si cd a participat la
Revolutia din 1848. Actele din aceste volume mi revelau viaja unui om cu
inaltd pregdtire, modest, dar tenace, insuflat de un puternic patriotism. Si-a
inchinat-o In Intregime ridicdrii poporului sdu, uitdnd sd-si mai intemeieze o
familie. Cand a scdpat din chinga evenimentelor s-a cdlugdrit la Mandstirea
Cernica, ludnd numele de Nifon.

S-a ndscut, probabil, Tn anul 1806, in satul Hasag, care facea parte in
acea vreme din comitatul Mediag, din pdrintii roméni loan §i Leana. Fiind
exceptional de dotat, a urmat si absolvit cursurile de stiintd, filosofie si juri-
dice din Oradea si Cluj, apoi cei trei ani la Academia Teologicd din Arad. Din
atestatele lui se vede cd, Intre altele, cunostea la perfectiune limbile romana,
germand, maghiard si latind. A Invd{at si limba francezd si, pare-se, limba
turcd.



Cu aceastd pregdtire, a trecut in anul 1835 in Tara Romaéneascd, cu
gandul de a ajunge la Iasi. Dar, apreciat de mltropohtul (pe atunci loctutor)
Neofit, care voia sd ridice nivelul cultural al preotilor, prin organizarea de
seminarii, cite unul pe langa fiecare episcopie, si la Bucuresti Seminarul Cen-
tral, cdruia sa-i dea posibilitatea sd devind un Institut Teologic, - a fost reti-
nut la Bucuresti. Acest mitropolit - ale carui dosare de asemenea le-am par-
curs - care avea o aleasd pregatire, cunostea mai multe limbi §i era in stranse
legdturi cu episcopii de peste munti, a fost atat de impresionat de valoarea lui
Nicolae Balasescu incat s-a hotdrat sd-i incredinteze orgamzarea Seminarului
Central. In mai putin de un an, N. Bilisescu a pregatlt s1 deschis cu oarecare
fast acest Seminar Central, unde el era director si profesor pentru toate obiec-
tele. In anii urmatori, numarul profesorllor a crescut fie din bursierii ce fuse-
serd trimisi 1n strdindtate, fie din cei ridicati din gcoala lui Heliade Raddulescu.

Pentru un bun invdtdmant se impuneau manuale i materiale didactice.
A intocmit Gramatica si a inceput pregatirea §i tipdrirea dictionarelor latin-
roman §i romén-latin, precum si cele pentru limba franceza.

Gramatica se pare cd a. tipdrit-o pentru cd nu era de acord nici cu ten-
dinta de italienizare a lui Ion Heliade Radulescu, nici cu aceea de excesivd
latinizare a curentului latinist. El face gramatica limbii vorbite si se trudeste
sd gdseascd termenii gramaticali cei mai potriviti - din limba roméaneascd, nu
din alte limbi.

La izbucnirea Revolutiei din 1848, vechile lui legdturi l-au atras in
Ardeal, unde a ficut parte chiar din Comitetul permanent de la Sibiu. Scapat
din inchisoare, a fugit, travestit, din nou in Tara Roméneascd, apoi Tn Mol-
dova, unde fsi reia preocupdrile vechi, la Seminarul Socola din lasi, apoi la
Seminarul din Husi. Trece din nou la Bucuresti, ca profesor, si in 1852 pri-
meste, la Mandstirea Neam{, «tunsoarea de calugdr in mantie».

In afard de gramatica si dictionare, a scris multe alte lucrri cu caracter
religios.

Desi in varstd, pe la 1870-1871, intrd In legdturd cu pasa din Tulcea,
spre a deschide scoli romanesti in satele din Dobrogea. Pentru aprobare,
pleacd la Constantinopol. De acolo trece prin satele din Macedonia, spre a
cerceta scolile romanesti. Rapoartele depuse sunt interesante.

Pentru mai multe amanunte se pot vedea doud articole ale lui T. G.
Bulat: «Nicolae Bdldsescu, primul director al Seminarului Central, Bucuresti
(in rev. Studii Teologice, seria 11, 1963, nr. 7-8, pp. 391-414), si Nicolae, alias
Nifon Baldsescu, profesor de teologie, calugdr chirovag (in rev. Glasul Biseri-
cii, 1964, nr. 5-6, pp. 501-508) sau Dictionarul enciclopedic al lui L. Pre-
descu, precum si diverse lucrdri de specialitate, ca de exemplu Istoria lingvis-
ticii romdnesti intre 1828 si 1870, apdrutd in 1978, cap. 111 de Mioara Avram
si Flora Suteu) si diverse istorii ale literaturii roméne §i alte lucrdri.

Aceastd scurtd biografie a lui Nicolae Béldsescu ne aratd cd suntem In
fata unei personalitd{i de mare competentd si probitate. Aceasta ca garantie
cd stirea care ne vine prin intermediul sdu ne vine pe o cale de toatd increde-
rea.



STIREA PROPRIU ZISA
se afld in Gramatica lui Nicolae Bilagescu, apdrutd Tn 1848, la Sibiu.
Pe foaia de titlu scrie:

Gramatica
pentru seminarii si clase mai inalte, lucratd de
Nicolau Bdldsescu
profesoru
R (Gramatica Daco - Romana)
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O caracteristicd a acestei prime editii, spre deosebire de a doua, constd
in faptul cd textul este insotit de multe note - foarte interesante - iar notele au,
adesea, si sub-note.

Astfel, ntr-o lunga notd, care insoteste textul de la p. XI-a, face o
adevdratd expunere a istoriei literaturii romine vechi, pe care o Incepe la
1580, cu Cazania de la Brasov, desi mentioneaza si Catehismul roménescu cel
tipdritu la Sibiu, la 1546; insd adaugi cd «nu suntem deplin incredintati». Nu
se mulfumegste sd arate numai carfile romanesti apdrute in Ardeal, Tara
Romaéneascd si Moldova, ci chiar si pe cele apdrute, tot in limba roméneascd,
in Rusia, Ungaria si Austria, incdt numai pentru continutul acestei note ar
merita titlul de primul dintre istoricii literari; dar valoarea acestei note creste
i mai mult prin continutul sub-notei care o insoteste. lat-o. Este chiar stirea
anuntatd: «In cartea intitulatd Cazabo Emmauskoe Sveatoe Blagovestvova-
nie, tip. la Praga, fata XVII, nota 12, st scrisd cum cd romanii, in suta XII,
pe la anul 1100 ar fi avutu in limba romand tradusd Liturghie. Aici,
vorbindu-se de papa Inochentiu IV (1243-1258) zice asa:

*) J\n raptea &Entitsiatr: ,,CazaBo Emmascroe Gaeatoie Baa-
rosectsoBanie, tin. ia Mpara, faga XVII. Nota 12. .ctx ckpics.
xzmks Pomanil gn csta XII. ne xa a. 1100 ap €i amsté gn Aimsa po-
mans tpadscs Jitspria. Asi sopsind# de ITama Inoxentd IV (1243—
1258) zive ama: , Nam etsi recentissimis quoque temporibus, i, e.
.vix abhing sesquiseculo, Daciae Valachi slavicam graeci ritus li-
»turgiam ante apud se quoque usitatam sensim in vernaculam suam
.,converterunt, tacente et connivente ut videtur, aut vel ignorante
,»et inconsulta TO)\UT?\!&H-OW matre Constantinopolitana, etc.

Avects aoxs miz apsth Jinasts Hpea C€. D. Emicromsa Apdeass-
asi Andpei de Hlarsna qn appiata xaple, ue ce afsn qn Bisto-
toxa Ca,

«Nam etsi recentisimis quoque temporibus i.e. vix ab hinc sesquiseculo.
Daciae Valachi slavicau greci ritus liturgiam, ante apud se quoque usitatam
sensium in vernaculam suam converterunt, tacente et connivente ut videtur,
aut vel ignorante et inconsulta poliplimoni matre Constantinopolitana, etc...

«Acest loc mi-lu aratd prea Sf. D. Episcopul Ardealului Andreiu
Saguna in aceastd carte, ce se afld in biblioteca sa».

Traducerea textului latin: «Intr-adevir, in timpurile cele mai noi, adica
de un secol si jumatate, Valahii din Dacia trecusera pe nesimtite in limba lor
liturghia slavd de rit grecesc, mai Inainte uzitatd §i de dansii, pe tacute si
nebdgare de seama, precum se pare, sau chiar fdrd stirea si neconsultata fiind
«poliplimoni» mama constantinopolitana, etc...»

Prin urmare, Nicolae Béldsescu a redat exact sensul si a addugat si infor-



matia, de mare importantd, cd in textul in care este incadratd aceastd stire
este vorba de papa Inochentie IV (1243-1258).

Dupd cum se vede, in desfdsurarea acestei probleme, apare o noud per-
sonalitate, mitropolitul Andrei Saguna, aparitie care intdreste seriozitatea
informatiei, fiind §i o dovada ca textul a fost copiat din cartea care se afla in
biblioteca mitropolitului (pe atunci episcop) Ardealului. Se mai vede ca
sugestia de a pune in discufie venea chiar de la Saguna, care o §i descoperise.
Ca a copiat-o pe Indelete nu este nici-o indoiald, pentru ca intre ei erau rapor-
turi de prietenie. Doar cu sprijinul lui si-a tipdrit Gramatica la Sibiu.

Ar fi inutil s3 insist asupra personalitd{ii mitropolitului Andrei Saguna.
E prea cunoscutd. Subliniez doar ca la punerea in evidentd a acestei extraor-
dinare §tiri au contribuit un macedonean ajuns mitropolit al Ardealului §i un
ardelean ce-si desfdsura activitatea in Tara Roméneascd, Moldova si Mace-
donia.

Pentru analiza criticd a textului este necesar sd mentiondm ca papa Ino-
chentie al I'V-lea, genovez de origine , cu numele laic de Sinibaldi Fischi, a
fost profesor de drept la Universitatea din Bologna, ajunge cardinal si dupa
moartea papei Grigore al IX-lea, este ales papd si sfintit la 28 iunie 1243. A
condus Biserica catolicd pand in anul 1254, cand moare.

Incd de cand era profesor la Bologna il preocupau problemele politice,
ale cdror fire depdseau orasele Italiei. Cum la suirea sa in scaunul papal
urmarile cumplitei navaliri tdtare erau incd nestinse, este firesc ca atentia sa-i
fie atrasd de popoarele care locuiau in aceste parti. Informatiile le avea adu-
nate in arhiva Vaticanului, iar cele cu privire la scrisul si slujirea liturghiei in
limba romana le avea probabil din rapoartele primite, cu 150 de ani in urma,
adic3 de pela 1.100. In ele se vorbea de acest fapt petrecut cu mult tnainte, pe
tdcute si pe nebdgate de seamad, incat m-am simgit indreptdtit sd afirm ca
stirea se referea de fapt la secolul XI sau chiar la o perioadd anterioara.

Cum era un abil diplomat, voia sd se impund Romanilor limba slavd in
cult, pe care acestia neintelegdnd-o s-o refuse si sd se arunce mai usor in
bratele Bisericii catolice, cu care mai aveau unele cuvinte mai de Inteles. Asta
se pare cd i-a fost intentia papei.

Spre a intdri convingerea cd nu poate fi vorba de nici-o mistificare,
mi-am pus, prin absurd problema existentei sau neexistentei acelei cirti. Si
am fost fericit sd constat personal ci ea era nregistrata, in 1978, 1n biblioteca
Mitropoliei Sibiului, cu titlul aratat si se gdsea in dulapul nr. 1, la nr. 286, si
cd a fost tipdritd la Praga, Tn anul 1846. Deci nu se mai putea avea nici un
dubiu despre existenta ei.

Se mai pune intrebarea de ce nu s-a sesizat nimeni de ea. Dupad cate stiu,
Dimitrie Iarcu, personalitate de aleasd pregdtire, profesor, autor de manuale
scolare, traducétor a unor lucrdri din francezd, a pubiicat in 1865 o bibliogra-
fie a publicatiilor roménesti, cu titlul Anale bibliografice romdne, in care
semnaleazd anul 1100 ca an al Inceputului scrisului roménesc, aratand ca
sursd a informafgiei pe Nicolae Béldsescu si dand traducerea acelei stiri. Nota
apare §i in editia din 1873. De atunci, stirea n-a mai fost reluata.

8



" 1100 Litorgis traduss ta limba Roman%.— in prefaga Gramaticei D, Nifon Biligesen,
editiunea 1 gisimn acestea: fin cartea intitnlats ,Casabo Emmauscoe Cslatoiu

sBaarogecTRoRAHNe ¥ tiphritu la Prags, faca 12, Nota 12, st serisu. cum ci Roma-
nii in sut'a 12 (pe la 1100) aru fi avutu iu limb'a romany tradust Evangelia. Aci
vorbindu de Papa Tnocent IV (1243 —1268) dioce agia (in limb'a latind) : _clei de
gi tn timpurile celle mai noui, adech de unu seclu gi dinmetate, Valachii din Dacis
»traduserd pre neximiite fn limba loru nationale liturgia slavich de ritulu grecesen
,mai nainte usitatf silading'i pe thenta gi pe nebligate de sémi, precum se pare,
o$¢u chiarn fird scirea ¢ nec nsnltatd filndn mams (biseric’a) gnnsfantinopoli-
.tanfi, ete ¥

Care ar fi explicatia? Sau a fost eclipsatd la aparitie de tulburdrile vre-
mii sau a apdrut nefireascd din cauza dominatiei «axiomei» cd inceputul scri-
sului nostru a fost In limba slavd. S-ar putea sa fie §i al{ii ca mine, care, cu
toate cd au cunoscut-o, au ldsat sd treacd anii tot verificind-o (la mine au tre-
cut 20 de ani) sau asteptand sd fie pusd In discutie de altii.

Repusd astdzi in discutie, este necesar sd-i facem analiza, spre a vedea
ce cuprinde si cat de mare 1i este importanta. Neavand cartea din care este
extrasd nu ne putem da seama dacd apar{ine unei circulare sau unei porunci
papale, sau e vreun extras din vreo adresd cdtre patriarhia constan-
tinopolitand, sau, poate, o simpld stire aflatd de autorul cdrtii in arhiva Vati-
canului sau in arhivele din Praga.

Oricare ar fi raspunsul la aceste Tntrebari, un lucru rdimane in picioare
-miezul gtirii, pe care l-au sesizat §i Andrei Saguna si Nicolae Biladsescu si
Dimitrie Iarcu, si anume cd: romanii din Dacia, pe la anii 1100, scriau in
limba roménd liturghia, in ritul grecesc, despre care afirmi cd il aveau si mai
Inainte.

Stirea cd o traduceau din limba slavd voia mai mult sd-i arate pe
Romani in culpi cd nu respectd limba slava, ca limbd in care sd se oficieze
slujba religioasd. Oricum, se vede limpede cd Romanii foloseau 1n Bisericd
limba roméneascd si cd foloseau scrisul In aceastd limba.

Mai remarcdm ca este vorba de Romdnii din Dacia si cd acest fapt se
petrecuse Tnainte de 1.100, iar pentru indreptarea acestei «abateri» Inochen-
tie al I'V-lea nu se adresa unor state vecine cu noi, ci Bisericii constantinopoli-
tane.

Valoarea stirii este enormad pentru istoria §i lingvistica romand. Ea
rastoarnd ideea cd noi, Romanii, am Inceput si scriem numai Tn limba
slavond i cd, numai mai tarziu, sub diferite influente, am inceput s scriem
romaneste. Inldturd definitiv pdrerea cd 1n secolul al XVI-lea limba
romaneasca era inca in formare, ficand incd o datd dovada cd limba roméan4,
asa cum o aratd Scrisoarea lui Neacsu si Manuscrisul din Codicele de la Ieud,
era o limb4 sigurd, clard, curgitoare, statornicitd nu de secole, ci de milenii.
Impreund cu aceste doud texte de cea mai veche limb3 roméneascd, stirea
noastrad ajutd cu sigurantd al descoperirea limbii Dacilor. Dacd vom gési tot
aceastd limbd pand la vremea cuceririi Daciei, nu va fi nici o Tndoiald c4 limba
romaneasci este chiar limba Dacilor.



ORIGINEA CUVANTULUI «TIRS»

de I. IONESCU

Originea cuvantului #drs in limba roménd este datd in Dictionarul expli-
cativ al limbii romdne ca «necunoscutd» (1).

Analizdnd semantic §i etimologic acest cuvant, Constantin Dominte
ajunge la concluzia cd «pentru reg. drom, firs 1. conifer; 2. baston al cdlusa-
rilor; 3. arc» (fiind posibil ca sensul 3 sd preceadd cronologic sensul 2) si pen-
tru v. gr. thirtos s-ar putea admite un etimon comun, tracic, neatestat ca ata-
re, cele doud lexeme 1n discutie reprezentand posibile reflexe in ariile laterale,
non sincrome, ale unui stravechi fenomen de «expansiune» lexicald si
culturald tracicd, iar «Cat priveste lexemele slave cu care a fost comparat reg.
drom. firs, rdmane de vdzut dacd, cel putin unele dintre ele, nu sunt impru-
mutate din protoromand, problema punindu-se in special pentru acelea in-
semnand «cep de vigne», «Weinstock», dar si «tronc». (2).

Am redat in extenso afirmatiile autorului, pentru a putea privi punctul
sdu de vedere exprimat, considerat o «ipoteza etimologicd», avand In vedere
importanta incercarii rezolvdrii unei etimologii «necunoscute».

Pentru rezolvarea problemei tratate, considerdm ca unghiul cercetarii
trebuie ldrgit, {indndu-se seama de aspectul interdisciplinar §i, in cazul de
fatd, de contingentele istorice.

Sub aspectul etimologic, consideram cad Dictionarul etimologic al lui
Petar Skok ne oferd explicatiile cele mai la obiect, cin care citdm:

«tfs m (BI) = tis (Zk) «1. ¢okot, krga (u loze), 2. loza, 3. ¢okanj, struk,
4. pleme, loza (Sinj).

RijeC trs nalazi se joS u slov. t7s i &e$. trs. «Stock der Planze». Upor.
steslav. u glagoljskom spomeniku: frzsije «vinea». Praslav - Usporednice su
prema Sommeru i Charpentieru i vezi s. gr. thrinia, ampelos en krite - trisnia,
arb. trishé «Propfreis, Schosslinge». Prema tome je frs: gréko - arb. - pra-
slav. leksem.

Upor. i sanskr. drakSa « Weintraube, Weinstock».

Da je posuotenica od gr. thirtos = Kslat. tursus - tal. torso, kako su mislili
Jagic, Strekelj i Gustav Meyer, nije vjerojatno» (3).

«tr§ m. i deminutiv na - i¢. Tr$i¢ m (i me Vukova rodnog mjesta), slov.
apelativ 77§ gen. t/5a m «Baumstock, Baumstumpf, Strauch» s pridjevom na
-av, -at, -ast: trsav, t/§at, trsast. Da je naziv bio raSiren u juSnoslav., dokazu-
je rum. tirs n «strauchartiger verkriippelter Baum» = na - ar -ariu, tirsar, a
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tirsi (poljoprivredni termin) mit der Dornenegge eggen». Ne nalazi se u dru-
gim slavinama ni u balti¢koj grupi.
Mozda je izvedenica na - io - od trs (v)» (4).

Dupa Peter Skok, apelativul #8, gen. t7Sa din slovend are extensiune in
limbile slave meridionale, iar rom. 7§ «se cuprinde In aceastd arie».

Etimonul #7s, aflat in slov. ¢7s si Tn cehd trs, duce la v. slav trzsije, aflat
si In albanezd trishé. Dupa Sommer si Charpentier lecsemul #rs este greco-
albanezo-preslav.

Un fapt este evident. Cuvantul in discutie, tirs, este prezent in v.
greacd, in v. slavd, in albaneza, in limbile slave meridionale si in 1. romand.

In limba romand este autohton sau un imprumut?

A Bailly presupune pentru grecescul thirtos o probabild origine tracd
(5). H. Frisk, pentru acelasi cuvant, trimite la o origine «vgl. hier. heth. tu-
warsa - « Weisntock», cu indicatii spre pelasgicd (6).

Mai indreptdtitd ni se pare o origine avestica - iraniand tarsu, inrudit cu
indoeuropeanul fers-, trsu-, {rsia, cu sensul «uscat, arid (trocken)» (7), legat
de locuri uscate, aride, de pustd sau silvo - stepd, de plante pipernicite de
stepd.

Ne este cunoscut de la Herodot (1V, 48, 124, 125) prezenta unei popu-
latii scito - iraniene nord - pontice, de silvo-stepd, 1n aria intracarpatica a
Romaniei pe riul Maris (= Mures), cu numele agatirsi. Incursiunile Scitilor
spre vest, prin pasurile Carpatilor nordici, s-au desfasurat pand in Campia
Pannonicd, incepand din a doua jumatate a secolului VIi.e.n. Dupd mijlocul
secolului V 1.e.n., grupul scitic este asimilat de populatia autohtona si dispare
ca entitate etno-culturald din provincia intracarpaticd a Romaniei si se traci-
zeaza.

Ultimul val scitic, plecat din nordul Mdrii Negre spre vest, din cauza
presiunii Sarmatilor, este cel condus de Atheas, care pdtrunde la sud de
Dundre, fiind infrant de Filip al II-lea in anul 339. Din rdamdsitele acestui
grup vor lua nastere acele efemere enclave scitice din vestul Pontului, despre
a cdror existentd amintesc monedele emise de conducdtorii lor (8). La Theo-
crit de Syracuza, poet bucolic, citre 275 i.e.n., Intdlnim un munte numit
Thyrsis (9), ceea ce probeazd prezenta populatiei scito-iraniene in lumea
greaca.

Cum ardta Vasile Parvan, Agathyrsii sunt «oamenii regelui care-i va fi
condus spre apus, un Agathyrsos oarecare, de comparat numele conducdto-
rului Scitilor impotriva lui Dareios, un Idanthurtos (10).

Deci numele respectivei populatii scito-iraniene era tirsi, probabil oa-
meni din tinuturile aride, uscate, de silvo-stepd. Migratia Scitilor tirsi sau
Agatirsi nu s-a oprit in Carpati, «ci tocmai in Rhodope si la Marea Egee,
catre gura raului Nestos, unde ei Impinseserd cu dansii §i triburile getice, pe
care le constatdm prezente aici incd de prin anul 500 i.e.n. (11).

Prezenta daco-sciticd este constatatd si in Dalmatia prin numele tribului
Daourtioi, dupa Vasile Parvan insemnand «Dacii albi» din Daoi + aortoi
(iran. aurus$a = alb) (12). Dar ar putea veni foarte bine i de la Daof(i+ th)ir-
toioi, adicd Dacotirsii, poate stramosii Albanezilor.



Prezenta elementului etnic sau scitoid pe teritoriul tarii noastre este des-
tul de activ si el este confirmat si de numitul stil animalier traco-scitic, cu ele-
mente comune artei scitice i celei tracice, cum o dovedesc piesele de artd
geto-dacd descoperite in mormintele unor «dinasti» sau «printi» traco-daci
de la Dundrea de Jos, ca cel de la Agighiol, de la Poiana Cotofenesti, de la
Peretu, de la Craiova etc. (13). Mostenire scito-iraniand avem si in limb4d, ca
nume de rauri, de persoane etc. (14). Cuvantul de origine iraniand sara(a)
(=izvor, cap) se intdlneste in toponimele geto-dace Sarmizegetusa si Germi-
sara. (15). Dupd unele ipoteze, Geto-dacii «n-au fost decat Iranieni tracizati»
(16).

Cuvantul #irs in limba roméana de origine scito-iraniand, legat de plante
sau copaci mici, piperniciti, uscati, cracd uscatd, vreasc, maracini folosifi la
garduri, la grape, la maturi, trimite spre o flord de silvo-stepd, si o vedem in
legdturd cu populatia scito-itaniand Aga-tirsi, venitd din silvo-stepa nord-
ponticd, pe teritoriul {drii noastre, ca si in spatiul sud-dundrean si in lumea
greceascd, unde a pendulat in secolele VI - IV i.e.n., care dispare apoi ca et-
nie.

In pre slavd, in v. slavd, in v. greacd, in albaneza, in limbile slave meri-
dionale i in limba romand se dovedeste un etnonim pdstrat pand astdzi ca
apelativ cu derivatele sale cunoscute.

In concluzie, cuvéntul #irs in limba romana este autohton, de origine
avesto-iraniand sciticd, mostenit prin traco-daca.
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Opinii

Daniil Sihastrul
Socrate al Romanilor

de FLORIN OLTEANU si CRINA CALIN

Existenta zbucuiumatd a strdmosilor Romanilor a fost insotitd mereu,
incd din antichitate, de prezenta sihastrilor. Se impune ca acest fenomen sa
fie cercetat, existdnd posibilitatea ca studiul lui s ofere elemente directe sau
indirecte despre istoria si cultura roméneasca.

Pentru a vorbi 1nsd de sihastri, este necesar sd statudm pozifia lor in
cadrul acestei istorii. i astizi existd pdreri eronate ci sihastrii au facut parte
din culte religioase care, In dorinta de a-si face singuri mizerie, trdiau izolati
in munti. Algii le atribuie unele defecte mintale ca urmare a unor traume psi-
hice. Nu este primul caz de eroare, deoarece este mult mai simplu sd declari
nebun pe cineva decat sd te straduiesti a te ridica la indl{imea lui. In istorie,
cazul lui Socrate nu este singular. Acest fel de interpretare este nestiingific si
conduce cercetarea istorica spre piste eronate. Nu este exclus ca astfel de idei
sd fie lansate in mod inten{ionat.

Noi am ajuns la concluzia cd existenta §i activitatea sihastrilor consti-
tuie un fenomen istoric. Ei erau laici §i aveau un bogat bagaj de cunostinte de
filosofie, medicind, astronomie, si multd intelepciune. Sihastrii se retrdgeau
in munfi pentru a filosofa, urmdrind astrii si fenomenele naturale, spre a le
gasi explicatii, contribuind astfel direct la dezvoltarea gandirii umane. In
acest sens este semnificativd ideea exprimatd de Eugen Simion: «C. Noica
vine, in fond, In traditia lui Daniil Sihastrul, este un pustnic care vrea s punad
ordine In lume si in culturd, neddndu-si seama In ce sofism terifil a cdzut» (E.
Simion, [ndarjirile filosofului, in «Romania Literard», nr. 40, 10 nov. 1983,
p. 11).

Denumirea se considerd a veni de la isihasteria, ce se traduce liber prin
«loc de linistire», dar se poate demonstra cd inseamna si «urmaritori (c1t1tor1)
de astri». Din cercetdrile noastre rezultd cd ei trdiau departe de cdlugdri i nu
aveau nici o legdturd materiala cu clerul. Legdtura spirituald intre sihastri si
cler se rezuma la manifestarea elementului de credintd in care fusesera ndscuti
si crescuti. Se cunoaste lupta dusd de cdtre bizantini ca sihagstrii sa fie atrasi
spre locurile de cult bizantin.



Deosebirea dintre sihastri si filosofii greci, dupd pdrerea noastra,
consta in faptul cd oamenii mergeau la sihagtri pentru a-i consulta, iar filoso-
fii greci, precum Socrate, Platon, Aristotel, Sofocle, Seneca, iIsi expuneau
principiile in Agora. Platon, discipolul lui Socrate, aratd in Charmides cd
maestrul fusese introdus in tainele medicinei de un trac, adept al cultului lui
Zalmoxis, care l-a invdjat descintecele §i medicatia necesard. Dupd cum
afirmd Platon, la baza filosofiei lui Socrate a stat «sofroasyne», ce se traduce
prin intelepciune, cumpdtare, modestie, puritate, echilibru, rabdare, dreptate
(elemente specifice cultului lui Zalmoxis), pe care le Invd{ase de la medicul
trac. Opindm cd un alt element care vine sd confirme cd Socrate a fost
«inifiat» in filosofia lui Zalmoxis este faptul cd Socrate nu a scris nimic, exact
ca ascetul pe care l-a avut ca Invététor.

Acreditandu-se teza falsd cd sihagtrii reprezentau o manifestare misticd
religioasd a cultului crestin, cercetarea istoricd a rdmas tributard studiului
unuia din fenomenele ce se perpetueazd din antichitate.

In aria de rdspandire a Geto-Dacilor se gidseau foarte multe toponime si
hidronime de pustnic, sihastru, remetea, eremit, toate avand acelasi inteles.
Prezenta sihastrilor pe teritoriul roménesc, ca o continuare a practicii filoso-
fice a Geto-Dacilor, poate aduce dovezi despre gandirea mitico-cosmogonici
superioard a strdmogilor nostri, despre unitatea de credintd initiald n cultul
lui Zalmoxis, ulterior in cel crestin ortodox.

Pentru a veni in sprijinul cercetdrii in acest sens, aducem urmaétoarele
informatii:

In gdndirea anticd a Indiei a existat practica in casta brahmanilor de a
trdi izolati pentru a practica filosofia. Civilizatia Pelasgilor, ulterior a Geto-
Dacilor a suferit fenomenul de interferenta cu civilizatia Indiei antice, 1n spe-
cial prin «calea sacra a Scitilor», despre care vorbeste si Dimitrie Cantemir i
care se reflectd si in fondul lingyvistic.

Pleistoii nu erau marii sacerdoti ai cultului geto-dac, ci erau filosofii
sau inteleptii ce trdiau in varful muntilor. «Pleistoi» inseamnd, in limba
Geto-Dacilor, «cel ce practicd asceza». I. G. Coman, in Scriitori bisericesti
din epoca strabund (Bucuresti, 1979) afirma cd Niceta de Remesiana se refe-
rea la acesti sihagtri atunci cand aratd cad a trecut la crestinism pe unii monahi
pdgéni geto-daci ce trdiau in munti, fard a le schimba locul.

Prezenta sihastrilor, semnalatd prin toponime §i hidronime, in zone
unde s-au descoperit vechi altare de cult pdgan geto-dacic demonstreaza con-
tinuitatea fenomenului. Documente scrise este posibil sd nu fi rdmas de la ei.
Este Insi foarte normal a gdsi documente de epocd care sd confirme activita-
tea si gandirea lor superioara.

Privitd prin aceastd prizmd, se impune a se realiza cu mai mult
discerndmant interpretarea imnului Tnchinat de Niceta de Remesiana lui Pau-
lin de Nola, in care se arata cd el converteste la cregtinism pe ascetii daci. Unii
autori, traducand pe latrone in sensul de hof si talhar, stigmatizeazd prin
aceasta pe ascefi. In Dicfionarul limbii latine, /atrone inseamnd, in afard de
hot, talhar, mercenar, pirat, si rapitor (cu referire la lup). Cine cunoagte cd
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simbolul §i totemul Dacilor era lupul, intelege cd tocmai la acest lucru se
referd Paulin de Nola. In acest sens era normal ca el si afirme ci Niceta de
Remesiana a trecut la crestinism pe pdganii ce purtau totemul lupului sau
trdiau izolati ca lupii.

Din istoria crestinismului, se cunoaste cd aproape toti sacerdotii tem-
plelor de cult pdgan s-au opus si au persecutat pe crestinii misionari. Cazul lui
Sava Gotul este convingétor.

Dacd admitem cd nemurirea lui Zalmoxis, credinfa uraniand, credinta
intr-un zeu suprem si «sofrosyne» sunt apropiate crestinismului, se impune
reinterpretarea lui «latrone».

In istoria culturii si literaturii noastre se vorbeste prea putin de valoarea
lui Ioan Cassian, Niceta de Remesiana sau Dionisie cel Mic, cu totii geto-daci
de origine. Spre pildd, printre valoroasele lucrari ale lui Dionisie cel Mic, se
numdrd §i calendarul. Ioan Cassian a recunoscut cd in copildrie a fost Indru-
mat de niste profesori in misterele mitologice. Faptul cd, Iulian Apostatul,
dupa ce a devenit impérat, a renuntat la credinta in care a fost crescut, reve-
nind la cea pdgind, se datoreazd, dupd cum aratd Ammianus Marcellinus,
unui astfel de «profesor» initiat in misterele pagane.

Pe teritoriul Roméniei se mentin §i astdzi denumiri ce confirma pre-
zenfa 51ha$tr110r in antichitate. Denumirea «Pietrele lui Solomony, pe care le
gdsim in Scheii Brasovulm se traduce liber prin «Pietrele Inteleptulul»
Cuvantul Schiau 1l gdsim in Iliada 1vi Homer si se traduce prin «zond sacrdy,
demonstrand ca in antichitate Tn Scheii Brasovului a fost o zond de cult
pagan. (F. Olteanu, Brasov... in «Noi Tracii», martie 1982).

Sihdstriile au fost «centre de romanism» ce au unit §i condus spiritual
pe Geto-Daci, in special in perioada de formare a poporului romén §i a
ndvalirilor popoarelor migratoare. S-ar putea afirma cé acesti sihastri au dus
mai departe vechea filosofie a Geto-Dacilor. De asemenea, n epoci de adanci
prefaceri social-istorice si culturale - evul mediu §i renasterea - acesti filosofi
anonimi, prin elevii lor ce faceau dese cdldtorii In Italia §i Extremul Orient,
au favorizat complexe interinfluente cu civilizatiile Apusului si ale Orientului
(Vezi M. Sadoveanu, Creanga de aur).

O personalitate care a adus o contributie deosebitd in lupta pentru
luminarea si apdrarea neamului roménesc si care, din motive nejustificate, nu
este studiatd, este Daniil Sihastrul, un adevdrat pdrinte spiritual al Moldovei
din timpul lui Stefan cel Mare. El este prezentat de cronicarul Ion Neculce, de
D. Bohntmeanu si de documentele rdmase de la contemporani.

In ultimul timp fsi fac aparitia pareri nestiintifice care altereazd acest
tezaur al culturii romanesti. Cu toate cd nu meritd a fi scoase in relief, pentru
a confirma lipsa lor de valoare le punem la dispozitia cititorilor: a. Daniil
Sihastrul este o legend4, deci nu ar fi existat, b. El a fost un cdlugar nedisci-
plinat, pedepsit de stareful unei mandstiri sa stea trei ani Tn munfi §i sa-si sape
chilia Tn stancd (versiune auzita de la ghizii turistici). Asemenea ipoteze con-
tribuie in mod direct la stirbirea valorii lui Stefan cel Mare. De aceea, trecerea
lui Daniil Sihastrul de la sacru la profan, de la legenda la istorie, redimensio-
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narea valorii sale spirituale i a rolului sdu in opera ctitoriceascd a lui Stefan
cel Mare se impun cu pregnanta.

Prezenta lui conservatd de Bisericd nu trebuie sd ne surprindd, deoarece
nu este unicul caz cind Biserica a luat si conservat elemente laice sau de cult
pagan geto-dac. «Junii din Scheii Bragovului» i o parte din sarbdtorile tra-
ditionale nationale (colindele) sunt o manifestare de cult pdgan, conservata
de cétre Bisericd. Faptul cd Biserica actuald nu l-a redimensionat la adevarata
lui valoare demonstreazi c¢i Daniil Sihastrul nu este socotit printre teologi.

Este posibil ca, citind aceste randuri, unii sd-si gdseascd o scuzd cd nu
l-au prezentat pe Daniil Sihastrul pentru a nu stirbi valoarea lui Stefan cel
Mare. Aceastd opticd este eronatd, deoarece istoria demonstreazd cd geniali-
tatea unui conducdtor constd si in felul de a-si alege si a se inconjura cu
oameni de valoare. Pericle nu ar fi intrat in istorie dacd nu avea permanent in
anturajul sdu si nu ar fi ajutat pe Socrate, Platon, Fidias si Anexagora.
Napoleon i-a folosit pe Fouché si pe Talléyrand, cu toate ca erau dusmanii séi
declarati.

Din lucrdrile referitoare la viata si activitatea lui Daniil Sihastrul (Isto-
ria Bisericii Romdne, Patericul, Ed. Inst. Biblic, Bucuresti), din documentele
cartografice, studiul picturilor de epoca si identificdrile in teren a rezultat
pentru noi o imagine ce se apropie de adevdrata si reala sa valoare, pe care
incercam sa o prezentdm in mod succint.

Daniil Sihastrul renuntd la cdlugdrie si pleacd pustnic, trdindu-si viata
intr-un schit sub Piatra Soimului, la confluenta paraului Putna cu péaraul
Veteu. La data plecdrii avea o superioritate morald asupra monabhilor, el
plecdnd 1n sihdstrie dupd ce a cerut aprobarea ierarhilor si nu ca un pedepsit
disciplinar.

Viitorul domn al Moldovei, Stefan cel Mare, 1l viziteazd pe pustnicul
filosof, la moartea lui Bogdan voievod, Tn urma atentatului de la Reuseni.
Daniil Sihastrul il addposteste, il ascunde de urmdritori §i 1i prezice cd va
ajunge domn al Moldovei. Aceasta demonstreaza cd Daniil Sihastrul practica
divinatia. Inscdunat domnitor al {drii, Stefan cel Mare ridicd mandstirea
Putna. Retragerea lui Stefan cel Mare la Putna, dupd atentatul de la Reuseni,
demonstreazd ca 1l cunostea pe Daniil Sihastrul ca pe un posibil mentor.
Chiar dacd nu se va putea demonstra ca Stefan cel Mare l-a avut in copildrie
invdtdtor, circumstanta de a fi sfetnicul domnitorului il pune aldturi de Aris-
totel, invdtdtorul lui Alexandru Macedon. Nu e exclus ca voievodul sa fi fost
sfdtuit i ajutat de cdtre Daniil Sihastrul sd ocupe tronul Moldovei.

Dupda construirea mandstirii Putna, Daniil Sihastrul a fost rugat sa
conducd aceastd manastire, dar a refuzat, rimanand in continuare sfetnicul
tarii i al domnitorului. Cu timpul, s-a mutat la un schit la Voronet, probabil
pentru a fi mai aproape de voievod. Dupa batilia de la Rdzboieni, domnito-
rul se retrage, vine la Daniil Sihastrul si ii cere sfatul daca i poate inchina {ara
la Turci. Din legendd rezultd cd Stefan era singur, Insd acest lucru este impo-
sibil, deoarece cetatile Suceava, Neamt, Hotin, Chilia erau ale Moldovenilor.
Pustnicul il sfatuieste sd nu inchine tara si sd continue lupta, fiind convins ca
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va birui. $tefan cel Mare il ascultd, 1si completeazi probabil efectivele, reor-
ganizeazd armata si, continuand lupta cu noi metode, 1i invinge pe Turci.

Consultarea lui Daniil Sihastrul de cdtre Domnitorul Moldovei repeta
ceea ce se intamplase atunci cAnd Burebista cerea ajutorul lui Deceneu, iar
Decebal pe cel al lui Vezina. Din faptul ca Daniil il sfatuieste sd continue
lupta rezultd ca Sihastrul cunostea situafia reald a beligerantilor, efectivele
Turcilor, calitatea pregétirii lor, situatia lor precara din punct de vedere eco-
nomic §i moral, evolutia conditiilor geo-climatice si a celor micro-biologice.
Nu este exclus sd-1 fi ajutat nu numai spiritual, ci §i financiar §i chiar sa fi
contribuit in a-i strange oastea necesard, cu ajutorul discipolilor pe care ii
avea 1n toatd Moldova.

Se stie cd in aceasta perioada in rdndurile armatei turcesti a izbucnit fla-
gelul ciumei, element principal in a schimba raportul de forfe si hotdrator in
retragerea armatei turcesti. Dacd Daniil Sihastrul (chiar daca nu a utilizat
microbul) a prevazut aparitia epidemiei, putem sd-1 considerdm ca pe un pre-
cursor al ideii de sus{inere a unui rasboi cu forte pufine impotriva unei armate
numeroase, utilizind efectele naturale sav micro-biologice. In batdlia de la
Baia, Stefan cel Mare a reusit sd Invingd pe Matei Corvin printr-o luptd pe
timp de noapte, la lumina flacarilor cetdtii incendiate. Prin analogie, este
posibil ca si in aceastd batalie sd se Intrevadad ingeniozitatea lui Daniil Sihas-
trul.

Frescad de la
Mdndstirea Voronet
reprezentind

pe mitropolitul
Grigore Rosca

si pe Daniil Sihastrul
(cu aureold).




In anul 1497, la moartea lui Teoctist, pustnicul este invitat si conduci
Mitropolia Moldovei, dar refuzd, recomandandu-l si sustinandu-1 pe Grigore
Rosca, un discipol al lui.

Superioritatea lui Daniil Sihastrul fatd de contemporani rezultd si
dintr-o frescd de pe zidul mandstirii Voronetului, unde este pictat impreund
cu mitropolitul Moldovei, Grigore Rosca, in haine de monah cu camilafcd,
iar pe Daniil Sihastrul cu haine i aureold de profet. Hermeneutica acestei ale-
gorii demonstreaza, sub aspect laic, cd pentru contemporani Daniil Sihastrul
era superior din punct de vedere filosofic lui Grigore Rosca.

Documentele de epocd confirmd cd Daniil Sihastrul a pregatit o
intreagd scoald de «infelepti», contribuind la conducerea spirituald a Moldo-
vei i, pe drept cuvant, datoritd activitdfii sale si a discipolilor, 1l putem consi-
dera, fara teama de a gresi, Socrate al Romaénilor.

Viata si activitatea lui Daniil Sihastrul, ca o continuare a practicii vechi-
lor intelepti ai Geto-Dacilor, poate fi confirmatd si prin alegerea celor doud
locuri unde si-a fdcut schitul. In triunghiul sacru format din méndstirile
Voronet, Vatra Moldovitei si Putna existd si azi un deal cu numele «Dei»,
denumire ce provine de la «zeu» §i care demonstreaza zona sacrd din antichi-
tate (foto 2).

Schitul lui Daniil Sihastrul



Schitul nu putea fi sdpat in stdncd de un singur om, cu mijloacele de
atunci, In timp de trei ani, lucru ce confirma ca Daniil Sihastrul si-a gésit
addpost Intr-un loc de manifestare a vechilor culte pdgane. Din studiul docu-
mentelor rezultd cd in zona Putna era un schit incd inainte de Stefan cel
Mare. Ioan Cassian, vorbind despre modul de alegere a locului de practicare
a ascezei, aratd: «Nu toate locurile priesc tuturor monahilor». Afirmatia
demonstreazd cd aceste locuri nu se alegeau intdmplétor. De preferin{d erau
alese locurile Tn care se mai practicase asceza. Este posibil ca in acest loc sa fi
trdit chiar fostul lui «guru», care il initiase in practicarea ascezei. Dealul unde
se gdseste acest schit purta Tnainte denumirea de «Dealul Comorii», toponim
ce atestd cd Daniil Sihastrul a preluat de la inaintasii sdi un locag al vechilor
filosofi. In zona schitului de la Putna este o indl{ime ce se numeste Gigiu i
care poate proveni de la Gogaionon, denumire ce reaminteste de muntii sacri
ai Dacilor.

Cu prezentul articol dorim sd aducem informatii primare care sd
initieze o cercetare istoricd in vederea unei adevdrate valorificdri a elemente-
lor referitoare la civilizatia superioard a Geto-Dacilor.

Redactia multumeste colaboratorilor pentru materialele trimise si recomandd
ca articolele sd fie clare, concise, cu material ilustrativ. Fiecare autor isi
asumd responsabilitatea ipotezelor enuntate si a exactitdtii datelor.

Intrucat revista Noi Tracii a devenit organ al Centrului European de Studii
Trace, articolele pot fi trimise si in limbi de largd circulatie - englezd,
Jrancezd, germand, spaniold, italiand.

Colaboratorii din Romdnia pot trimite manuscrisele dactilografiate si atent
corectate si la adresa: lon Coja, Casuta postald 73-17, Bucuresti.
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