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INELUL DE LA EZEROVO

SCURTA PREZENTARE

Acest faimos inel a participat la Expozitia de Vestigii de aur trace, orga-
nizatd de Bulgari la Metropolitan Muzeum, New-York, In anul 1978, iar doi
ani dupd aceea expozitia a fost prezentatd la Muzeul National de Istorie din
Bucuresti, unde I-am putut vedea in original.

Pentru acest inel s-au dat pe plan international 22 de descifrari, fard a
se ajunge la o acceptare oficiald. Un cercetdtor grec sustine cd, desi literele
seamidnd a fi grecesti, inscriptia de pe inel nu este scrisd in limba greacd.
Arheologii bulgari 1l considerd trac si 1l dateazd In secolul V in. de Hr.

In aprilie 1978, am prezentat o ampld descifrare a acestui inel, plecand
de la constatarea cercetatorului grec cd nu este scris n limba greacd si de la
faptul ca specialistii bulgari 1l considerd trac si 1l dateaza inainte de Hristos.

DESCIFRARE

In primul rdnd, observim ci inscriptia este prezentati pe suprafata
unui oval culcat, cd este scrisd pe sapte randuri valurite, ca in centrul ei se afld
un cuvant bine marcat si cd pe muchia inelului s-a mai repetat un cuvant care
deja exista In interiorul inscriptiei.

Urmadrind intentia scribului, am intdrit cu buna stiintd cuvintele alter-
nativ, pentru ca si le distingem mai usor la citire.

Din punct de vedere ortografic, in randul al doilea se¢ afld un cuvant
prescurtat, Infatisat aici prin idiograma si litera « T». Cuvantul urmator este
despdrtit in silabe, a doua silabd continudndu-se in randul al treilea. In
randul al patrulea se afld, de asemenea, o idiogramd, idiograma « », Delta,
care tine loc unei notiuni; Tn continuare, un alt cuvant despartit in silabe, a
doua silaba fiind trecuta in randul al cincilea.




Inscriptia de pe Inelul de la Ezerovo

Din punct de vedere fonetic, aproape toate literele din text sunt cunos-
cute, numai cu exceptia catorva, printre care si doud litere duble, cu grafie
deosebitd, dar cu acelasi sunet, cum este, de exemplu, litera «E», re-
prezentatd prin strdmoasa ei idiograma « ». Acelasi lucru se petrece si cu
idiograma si litera «T», dublatd cu aceeasi valoare foneticd de litera si idio-
grama «I», mai veche. Idiograma « », In pozitie culcata, a dat idiograma si
litera « », egal «H», sunetul «h».

Idiograma «H», introdusd cu necesitate de datare in cuvantul plasat in
centrul inscriptiei, «KNHEK», sau in alte doud cuvinte, «MIHE» si «IHL-
TEA», nu afecteazd cu nimic intelesul cuvantului. Ori de citim « NHEK» sau
«NEK», «kMIHE» sau «MIE», «IHLTEA» sau«ILTEA», este acelasi lucru.
Chiar autorul, dupd ce a terminat de scris inscriptia, dandu-gi seama cd 1i lip-
seste un «H», este nevoit sd reia cuvantul «ILTEA» pe muchia inelului sub
forma «IHLTEA». Pentru a preciza exact datarea, el avea nevoie sa mentio-
neze de trei ori idiograma «H».

Au mai ramas « », Landa cu valoarea foneticd «L», «V» cu valoarea
foneticd «U» si «K» cu valoarea foneticd «C» in limba roman4.
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TRANSCRIEREA FONETICA SI ORTOGRAF ICA:

1.POLIET, ENEAEN
2EPENEA, T.IL-

3. TEA.NEC! OA

4. DA TEA« » OM-
5$)EA. ’NTILETU
6.0T, A MIE

7. TAT.

8. ... .. ... ILTEA

VOCABULARUL:

POLIET - atribut, insusire esentiald, semn distinctiv pentru substanti-
vul nominal ENEAEN EPENEA, stdpanul inelului. Acestui cuvant ar fi
greu, in zilele noastre, si-i intelegem continutul, daca inelul nu ar fi datat.
Vom vorbi cu altd ocazie de HYPERBOREI, de URSE si de Ovidiu, care se
tanguia cd Ingheta vinul in ulcioarele Getilor, desi pe vremeea lui Ovidiu
clima era dulce, desi, bineinfeles, nu atat de dulce ca la Roma si nici atat de
aspra ca pe vremea Polarului Eneaen Epenea, Tarabostarul Cetatii Iltea.
Clima, pe vremea cand a fost facut inelul de la Ezerovo, era in zona carpatica
cam cum este astdzi in partea de nord a Scandinaviei.

Cuvantul POLIET este cuvant aglutinat din POLI+E + T. POLI - plu-
ralul de la cuvantul POL, de mai multe ori polar. E, popular E, ETE cu sen-
sul de este, si sunt in limba culti. In strdvechime idiograma E insemna de trei
ori. Din aceastd cauzd poporul, crescut in scoala traditionald, intrebu-
inteaza forma E, ETE §i ESTE pentru pluralul SUNT. Traducind cuvantul
POLIET in idiogramele matematice ale Sanctuarelor dace din Muntii Orags-
tiei, «POLI, de trei ori, Conducétori», T fiind idiograma de conducétor. Mai
pe inteles «Sunt triprecesional», si mai clar ca, de exemplu, in numele propriu
POLESCU - SUNT POLAR, rdamas pana azi in limba roméana, desi clima din
zona carpato-dundreand despre care vorbeau Grecii antici s-a schimbat
demult.

Desi cuvantul POLIET noi l-am putut traduce «DE TREI ORI
POLAR» sau pur si simplu «<POLARUL...», pand ne vom familiariza cu
Stramosii, pdstram forma veche, asa cum este atestata pe inel, forma
POLIET.

ENEAEN EPENEA - substantiv propriu, numele conducatorului
cetatii [ltea. Epenea in strdvechime mai insemna §i URIAS, dar ne-ar lua prea
mult timp sd discutdm aici aceste nume proprii. Parintele Matase, fondatorul
Muzeului de Arheologie de la Piatra Neamt, incepea prezentarea muzeului cu
aceste cuvinte: «Moldovenii, cand gdsesc ceva in pamant, fie un os, fie alt
obiect, zic: - Ori e de la URIESI, ori de la Stefan cel Sfant!» Dorim sid
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accentudm cd poporul a pdstrat, prin traditie, incd un nume al Strdmosilor,
care erau uriasi nu atat in sensul fizic, cat in sensul spiritual al cunoasterii.
Reintorcandu-ne la Tarabostarul ENEAEN EPENEA, mentiondm numai ci
este plind tara de ENE, ENEA, ENESCU si de PANA, PENEA si PE-
NESCU.

T. - - idiograma de Conducator, cuvant prescurtat, Tarabostar.

ILTEA - numele cetdtii sau localitdfii unde era Tarabostar Polarul
Eneaen Epenea.

NEC - nec, inec, art. inecul, verbul a ineca, potop. Cuvantul «nec» este
viu in judetul Arges-Muscel. Dictionarul limbii roméne contemporane nu-I
atestd. Cuvantul NEC - bustrofedon - KEN - chin, suferint{d, a ramas (impro-
priu zis) in cuvantul NECAZ (nec + az), cu sensul de supdrare, mahnire, tris-
tete, amdrdciune, suferintd, primejdie, impas, neajuns, neplacere, incercare,
manie, furie etc. Dupd cum constatdm, continutul cuvantului NECAZ este,
in ciuda formei care a rdmas aceeasi, nemaipomenit de bogat. Cuvantul
Necaz, la originea sa, atesta NEC-ul de pe pozitia AR a Helicei de Precesie,
helicea intreagd numindu-se la vremea aceea AZA. Partea dreaptd a ei se
numea AZ, de unde cuvantul ZA - zald, in limba romand. Cuvantul NEC-AZ
se poate data, intrucit reprezintd, la origine, un fenomen al pdmantului, un
fenomen istoric care s-a petrecut cu 12.920 ani in urma NEC-ului atestat pe
inelul de la Ezerovo. Am insistat asupra acestui exemplu de lingvisticd mate-
maticd §i istoricd, care este cu totul altceva fata de lingvistica statisticd si eti-
mologica.

OA DA - de la verbul a da, In cazul nostru forma de viitor popular:
o da, oa da, a da, va da, o sd dea, Domnul Dumnezeu sd cada fericirea pe
capul oamenilor !, de exemplu. Forma folositd in invocatii, chemare in aju-
tor.

TEU - Sfantul, in forma mai cunoscutda; TEIUL, in forma populara.
Eminescu, cind zice «Teiul sfant», face de fapt o tautologie, pentru ca
insemneazd «Sfantul Sfant». In toponimie, poporul spune «Piatra Teiului»
cu sensul de «Piatra Sfantului». Mai clar a raimas cuvantul TEU in antonimul
siu ATEU.

- idiograma Muntelui COGAION, Muntele OM din Bucegi, Muntele
Sacru al Daciei.

OMEA - OM, STRAMOSUL apoteozat pe Muntele OM, in Bucegi. In
textele din evul mediu gdsim formele de: «oamu §i cu oama lui», oamu pentru
bdrbat si oama pentru femeie, forme care se pdstreazd incd in vorbirea popu-
lard. Si pentru cd limba noastrd este aglutinatd din idiogramele matematice
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ale Stiintei despre pdmaént, din forma cuvantului OMEA putem afla fapte in
plus. OM E A (ALFA), Strdmosul, el a fost Alfa, insd idiograma E ne arati
cd a fost de trei ori Alfa, adica TRIMEGISTRU, pentru cd era de la ISTRU.
De trei ori verificatd Stiinga lui, pe toate cele trei HELICII de PRECESIE.

NTILETU - Ingeleptul. Precum se vede, pe timpul cand a fost scris ine-
lul de la Ezerovo, nu exista incd idiograma «I» si nici «T» i nici idiograma
«Py, intercalatd in interiorul cuvantului « NTILETU». In schimb are forma
articulatd cu sensul de Inteleptul.

OT - unul din numeroasele nume ale Stramosului, cel care stia TOT.
Din aceastd cauzi il gdsim la Egipteni si cu numele de TOT, cel care a stabilit
scrierea, Zeul care socoteste, manuieste cifrele, cel care calculeazd timpul,
anii, calendarul si domneste peste diviziunile temporare, Zeu al verbului
divin.

Povestirea demonicd a lui Satni istoriseste cdutarea Cartii divine a lui
TOT, care trebuia si permitd sd fie «fermecate» cerul, pamaéntul, apele si
lumea inferioara si tristele nenorociri care l-au robit pe cel care a incercat si
patrunda acest secret de temut. Cheops insusi ardea de curiozitate si
cunoasca secretele Zeului TOT, Zeu al Stiinfelor. Mai tarziu, asimilat de
citre Greci lui Hermes, zice Dictionnaire de la civilisation égyptienne, ed.
Fernand Hazan, Paris, 1972, TOT a cunoscut, sub numele de TRIMEGIS-
TRUL «de trei ori foarte mare», un succes neasteptat in literatura
«hermeticd».

Pe monedele dace il gisim atestat sub forma TOTPO sau OTHPO sau
TOPO, in tot cazul, Intotdeauna numele sdu legat de acest PO - bustrofedon
-OP - carte, lucrare, scriere (Dictionarul limbii romane).

In incizia de pe Sfinxul de la Babele din Muntii Bucegt, cat si in inciziile
rupestre de la Cotul Buzdului, OP are in fatd idiograma M, forméand
cuvantul MOT, Zeu cunoscitor al secretelor VIETII, dar mai ales al secrete-
lor MORTII. Numele lui a rdmas toponimic in zona Muntilor Apuseni, Tara
lui MOT, Tara Motilor.

MOT - bustrofedon - TOM (T+OM).

Citind culegerea germana de balade vechi, intr-o balada datdnd de pe la
anul 900, 1.000, 1.200 d. Hr., gasim povestea unui rege.german care dorea sd
facd un pelerinaj de inifiere pe «gapte ani»:

«IN TARA TOMEI
Nobil Sfant».

De unde deducem cd in Cununa Carpaticd Incd se mai gidseau la acea
vreme centre de initiere in Stiinta cea veche a Strdmosului. La Germani
numele Strdmosgului de OT este cunoscut sub numele de GOT (G + OT), iar in
Walhalla sub numele de WOTAN (W + OT + AN).

In Biserica Crestind este cunoscut sub numele de SAVA OT, de unde
cuvantul modern de SAVANT, cel cu cunostinte vaste si temeinice, cel care
creeazd in domeniul gtiingei, erudit. Cuvantul Savant are in interiorul lui si
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cuvantul AN, incd o denumire a Stramosului, Zeul AN, descoperitorul ANU-
LUI PRECESIONAL. Un AN precesional 1l mai putem reprezenta matema-
tic §i prin idiograma O. Inlocuind AN cu O, avem din nou cuvantul SAVA
OT.

A MIE - a mie, formd de dativ popular pentru prenumele personal 10 si
EU.

TAT - tot, adjectiv nehotdrat cu sensul de Intreg, integral, complet, din
care nu lipseste nimeni sau nimic.

In Moldova, Crisana, Banat la «tot» se mai zice «tat» si «tit», ca pe
vremea Polarului Eneaen Epenea.

ILTEA - Iltea, scris din nou, repetat pe muchia inelului, cetate sau loca-
litate distrusa de potop, cheia invocatiei textului de pe inel.

POLIET ENEAEN EPENEA, Tarabostar Iltea.
NEC!
«Oa da Sfantul Cogaion OMEA, Intepeltul OT,
a mie tit». (ILTEA)

Revenind asupra intelesului este, deci, vorba de Conducdtorul Cetdtii
lltea, Tarabostarul Poliet Eneaen Epenea, cdruia i-a fost distrusd cetatea de
potop. Face apel la Stramosul, Inteleptul OT, apoteozat pe Muntele OM 1n
Bucegi, sd-i implineascd dorinta sa-si refaca cetatea, dupd ce se vor retrage
apele.

Inelul de la Ezerovo a fost gdsit Intr-un mormant. Ne intrebdm daca
strdpanul inelului si-a realizat visul de a-gi reface cetatea. faptul cd el a fost
retras la ezerovo din cauza potopului §i cd a murit aici, ITngropandu-se cu
acest inel de mare jale §i durere, dar si de Intelepciune ancestrald, se pare cé in
timpul cét a mai trdit Tarabostarul nu s-au retras apele.

Acesta este un amdnunt demn de refinut din punct de vedere lingyvistic,
demografic, geografic, geologic etc.

In concluzie, inelul de la Ezerovo este scris in «limba veche si
inteleaptd», dupd cum caracterizeazd Eminescu limba noastrd, in limba
romand dinainte de Hristos, n limba Getilor, a Dacilor, a Carpilor, cei care
1si ziceau cu nume generic Valahi, descendenti directi ai Stramosului apoteo-
zat pe Muntele Om in Muntii Carpati.

Inelul de la Ezerovo nu a putut fi descifrat de citre specialistii strdini, in
primul rdnd pentru ¢ nu cunosc limba romand, limbd ce are un volum, ates-
tat de Academia Romand, de 1.000.000 de cuvinte. Marele nostru scriitor
Mihail Sadoveanu, care a fost un maestru al manuirii vocabularului limbii
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romane, abia a atins, in operele sale, cifra de 40.000 de mii de cuvinte, iar
Eminescu, luceafarul poeziei noastre, cifra de 10.000 de cuvinte.

Este extrem de dificil pentru un cercetdtor strdin si-si insuseascd voca-
bularul limbii roméane care nu se afla mentionat in Dictionarul limbii roméne
contemporane.

In al doilea rind, chiar dacd am poseda milionul de cuvinte al limbii
romane, limba de vehiculare in strdvechime a stiintei celor vechi, dacd nu
cunoagtem $tiinfa lor despre pdmént i Sistemul lor de Datare, rdminem
neputinciosi in fata inscriptiilor si vestigiilor de tot felul, de dinainte de Hris-
tos.

Nu am inceput comunicarea de fatd cum se procedeazad de obicei, adica
cu datarea. Insd ar fi fost cu totul inoportun. Abia in partea a doua a
descifrarii inelului de la Ezerovo ne vom edifica despre adevarata valoare a
acestui document.

CORNELIA VELCESCU

Imagine din Muntii Bucegi



X 3
ORIGINEA CUVANTULUI (4
«TROIAN» \:3
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Valurile de pdmant care strdbat teritoriul vechii Dacii sunt desemnate in
grai popular prin cuvantul froian. Traditiile precizeazd adeseori cd valurile au
fost ficute de impdratul Traian, care primeste si numele de Novac sau este
asociat cu acesta: «Troian I-a ajutat pe Novac sd tragd o brazda» (Beciu-Olt).

Apdrea atunci fireascd etimologia din numele impératului. Ideea o
gdsim la Gr. Ureche, Miron Costin, Constantin Cantacuzino-Stolnicul si D.
Cantemir, fiind preluatd si de unii autori ulteriori, intre care B. P. Hasdeu.
Insd, conform legilor fonetice, latinul Traianus ar fi trebuit sd dea romaneste
trdin sau tradzan. Este drept cd exista si forma latind vulgard Troianus, ates-
tatd, de pildd, in inscriptia lui Tiberius Claudius Maximus de la Filippi
-Macedonia: «a divo Troianoy». Dar nici aceastd variantd nu putea si rdmana
neschimbatd 1n cursul veacurilor, trebuind, dupd parerea lui Ov. Densusianu,
sd devind fruin.

Dacd troian nu este latin, s-a Incercat a-1 slaviza, cdci in legendele Slavi-
lor sudici intdlnim un personaj numit Troian. In traditiile sdrbesti Troian este
«un monstru cu trei capete sau cu niste urechi de tap». Slavii nu puteau
cunoaste pe Traian Tn mod direct (doar dacd admitem teoria tendentioasd a
slavismului Dacilor, dupa un bizar pasaj din Cronica lui Nestor). Ca personaj
legendar, el putea fi doar preluat de la autohtonii peste care au nivalit ei in
sec. VI, de la strdromani. Nu se poate sustine cd Traianus a pdtruns in limbile
slave Tnaintea contactului cu romina. Dupd partizanii originii slave, noi am
dat Slavilor numele Troian, Tmpreund cu traditiile respective, iar dupd un
timp l-am luat inapoi preschimbat 1n substantivul comun #roian. Dar, dupi
cum spunea C.C. Giurescu, «nu mai e nevoie de un intermediar slav». Tre-
buie sd retinem c& in limbile slave nu existd un substantiv comun ¢roian, el
fiind doar topo- §i antroponim.

In general, lingvistii moderni admit etimologia slava si printre ei amin-
tim pe Ov. Densusianu §i D. Macrea.

Recent, Ion Coja revine la teza initiald, cea a etimologiei latine,
sustindnd, pe drept cuvant, nonsensul unei origini slave si demonstrand ca
era posibild o transformare din Traianusin Troian. (Riscurile hipercorectitu-
dinii, I Traian si Dochia, in «Noi Tracii», 1982, nr. 92, p. 1-5 si nr. 93, p.
5-7). Pani la un punct suntem de acord cu dansul. Dar ceea ce nu poate ex-
plica teoria latind (ca si cea slava, dealtfel) este semantica foarte largd a
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cuvantului troian. latd-i toate sensurile, dupa C. Giuglea si M. Homorodean:
drum natural, cdrare, potecd, fdgas de cdrutd (in Timoc), ulicioard (Caran-
sebes) maidan intre ulite (Banat), Calea Lactee, proderze serpuitoare, ndmeti
si val de pdmant. $i nu uitdm versurile eminesciene: «M-or troieni cu drag
Aduceri aminte». _

Etimologiile slava si latina pot fi usor combétute prin corespondentele
lexicale din unele limbi occidentale, aduse in discufie de G. Giuglea. Este
vorba in primul rand de reto-romanul si friulanul frogiu, troju - carare,
potecd, jghiab de lemn si de spaniolul i portughezul frocha - cirare. La ele
mai adidugdm bretonul frgouyen - vale. Remarcim forma extrem de
apropriatd cu terminatia an/en, cu varianta frau, pl. traon. De asemenea,
traonnienekert -a sapa sangurile. Aceste corespondente bretone nu au fost
semnalate, din pdcate, §i de G. Giuglea.

Este evident ca nu se poate sustine o influen{d slava in Franta, Italia sau
Spania si cd semantismul cuvintelor nu permite, in nici un chip, derivarea din
latinul Traianus.

Pe buna dreptate, G. Giuglea pune 1n legdturd cuvantul roméanesc cu
aceste forme occidentale si le explicd printr-un substrat comun preroman. E
vorba de un substrat celtic, prezent atat in apusul Europei, cit si in partile
Daciei. Paralelele din bretond nu fac decéat sa confirme acest fapt. Toponime
de origine celticd in Romania au fost relevate de C. Clonaru (Toponimia cel-
ticd, dovadd a continuitdtii in Dacia, in Stiintd si tehnicd, 1980, nr. 5).
Bineinteles cd nu este nici o piedicd in fata ipotezei existentei si In limba daca
sau tracd a unei forme paralele cu cea celticd. O posibild atestare in aria
tracicd ne-o dd Stefan Bizantinul, care mentioneazd un Trogilo, sat in Mace-
donia; sufixul -i/o este caracteristic traco-dacic.

Considerdm necesar s menfiondm un alt toponim cu radécina ?roi,
tros, fdrd a face nici o speculatie asupra lui: orasul etrusc Troilium (Trossu-
lum).

Dar sd mergem mai departe cu etimologia pand la radicali indo-
europeni. Unul dintre acestia este -fer - a freca, a perfora, a intdri, ambele
sensuri avand legdturd cu troianul. Din acest radical derivd, 1intre altele,
cuvinte cu sensul de «porcy : irl. torc - mistref, cymric twrch, cornic torch.
(Deci, toate sunt celtice). Aceasta deoarece respectivul animal scurma
pamantul cu ratul, fiind numit i rdmator (de la lat. rimare -a scormoni; lat.
rima - crapatura bortd, deci similar cu santul sau tr01anul) in paralel, lat.
porcus, ca si germ Ferkel, provine din i.e. perk - a sdpa, a scurma. Semnifi-
cativ este ca in latindexista cuvantul porca, avand dublul sens de scroafd si
brazdd. Tot la rdddcina -fer mai apartine si putin atestatul lat. ¢roia -scroafd
(In lat. vulgard). El s-a pastrat in it. troia, fr. truie, prov. truisa. Toate sensu-
rile rom. troian pot fi considerate derivate ale celui de brazdd, cici poteca
poate fi aemuitd cu o brazdd de dimensiuni mai mari; la fel si valurile de
pamant, iar Calea Lactee este o brazda de dimensiuni cosmice.

Iatd ca atat cuvantul romanesc, cit si cele din limbile apusene provin
dintr-o strdveche bazad indo-europeana, printr-un intermediar celtic, sau - de
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ce nu? - daco-celtic. Cum se explicd terminatia -an? Ea ar putea fi un argu-
ment pentru originea slavd, dar existd si alte explicatii. In primul rand
constatdm o paraleld in bretonul fraouyen si o alta Tn toponimul Tréyen din
Austria, 14ngd Innsbruck.

In opinia noastra forma froian se mai poate explica printr-o etimologie
populard, mai precis printr-o contaminare cu 7Traian. Ea a fost facilitata de
faptul cd impdratul a construit drumuri militare, poate chiar si valuri (Brazda
lui Novac - de sud), deci notiuni din sfera cuvantului troian. Pe langa aceasta,
in figura lui Traian s-au contopit si alt{i impdrati ulteriori, autorii unor alte
lucrdri similare.

Doar asociat vechiului cuvant daco-celtic, Traian a putut supravietui ca
atare Tn traditiile populare romanesti (si apoi in cele slave), eternizat in valu-
rile de pdmant si In Calea Lactee. Miron Costin consemneazd: «Traian
mpdratul Ramului; care impdrat numele trdieste Intre noi pdn astddzi cu
santul ce se dzice Troianul».

Un alt aspect al problemei este legdtura cu cetatea Troia, care aparfinea
spatiului tracic micro-asiatic, fondatd fiind de Traco-Dardani. Legenda
spune ca numele ei vine de la regele eponim Tros. In lumea anticd, procedeul
derivarii unui toponim (sau etnonim) de la un erou eponim era foarte uzitat,
dar adesea fantezist. Gh. Musu, in Lumini din depdrtdri (Bucuresti, 1981),
aratd cd unele orase (pre)hellenice isi cdpdtau numele dupa anumite Insugiri
ale lor (v. Larissa, Pergamos, Nysa). Poate ci acesta este si cazul Troiei, ves-
titd prin zidurile-i ciclopice. Unul dintre epitetele sale homerice era eutichos
«bine Tmprejmuitd cu ziduri». Avand in vedere tracismul Troienilor, aliati in
rdsboi cu triburile trace, - Parvan ardta chiar ca intre 1.000 - 700 i.e.n.
stdpanii cetatii erau Getii - numele Troiei poate fi pus In legdturd cu termenul
daco-celtic de care discutdm: Troia - cetatea imprejmuitd de troi (troian). Nu
cumva chiar forma romaneascd provine din numele Troiei, prin contractie de
la val troian la troian? E mai greu de crezut, dar, cine stie?... Amintirea
Troiei exista la Romanii sud-dundreni din sec. XIII.

Am mai putea consemna si o legenda din Glavacioc - Vlagca: «cand s-a
facut Tarigradul, Novac a tras, impreund cu mamd-sa, o brazda cu plugul, pe
unde avea si fie cetatea». Tarigrad - Constantinopol - Bizant este situat rela-
tiv aproape de vechea Troia, cu care putea fi confundat de traditia populard.

Considerdm necesar sd atragem atentia asupra unor afirmatii neinte-
meiate dintr-un articol nesemnat, publicat in «Noi Tracii» (1975, nr. 1, p.
16), prin care se sustine ca Troia provine din numele unui «misterios Troiany,
adicd Badica Troian din colinde, «un mare rege al Traco-Frigienilor, plecati
din aceste pdr{i cu turmele de oi». Aceste speculatii sunt preluate de Silviu
Dragomir: «...Troian, mare cdpetenie a Tracilor cu mai bine de 1.000 de ani
Tnaintea venirii Romanilor prin aceste locuri» (Almanah turistic, 1982). Evi-
dent, acest rege troian nu a existat, dupa cum, probabil, nici Tros nu a fost
decat un mijloc de a explica numele Troiei.

ALEXANDRU MADGEARU
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VISUL LUI SCIPIO

Faptul cd un scriitor roman se
ocupd stdruitor de istoria Romei ni se
pare mai mult decdt Imbucuritor,
mai ales dacd avem in vedere cd sun-
tem in fata nu a unei simple curi-
ozitdti pe care o manifestd in general
fiecare dintre noi pentru trecut, ci a
unei pasiuni pentru un anume tip de
istorie. Sergiu Pavel Dan nu iubeste
istoria numai pentru faptele care se
Inlantuie deseori intr-o tensiune dra-
maticd si pasionantd. El mediteazd
asupra sensului adanc pe care il au
evenimentele si asupra felului Tn care
oamenii sunt implicati Tn actul isto-
ric.

Ceea ce surprinde Insd 1n cartea
sa Visul lui Scipio. Istoria Romei ca
poveste filosoficd, sunt unele
precizdri pe care le face in paginile
preliminarii. Regretul sdu, pe care de
altfel il Tmpdrtdsim, este acela cd nu
s-au facut eforturi suficiente pentru o
cunoastere mai bund a culturii latine,
a civilizatiei romane, ca mostenitori
directi ce suntem ai acestora. Vina
pentru aceastd lipsd nu o poarta fap-
tul cd nu avem acea echipa de savanti
Tn mdsurd sd ne traducd operele scrii-
torilor romani, nici lipsa unui in-
vatamant cu profil clasic care sd-i
pregdteascd pe acei savanti, asa cum
se intdmpld chiar si In unele tari
vecine, ci dupd opinia lui Sergiu

Pavel Dan, in faptul cd a existat In
cadrul istoriografiei si .culturii noas-
tre preocupdri pentru alte perioade
din istoria Romanilor, explicatie bi-
zard si loc pentru incriminari nejusti-
ficate.

S. P. Dan se declard net impo-
triva «cultului semdnétorist al trecu-
tului nostru feudal», a tracismului, a
ortodoxismului pe care 1l asociazi cu
numele lui Blaga si nu intelegem sen-
sul acestei insinudri, pentru cd cine
citeste cu onestitate intelectuald spa-
tiul mioritic nu poate stabili nici o
relatie intre modul de a géndi al filo-
sofului din Lancrdm si ortodoxism.
Autorul nu este de,acord nici cu cei
care acordd oarecare importantd
bizantinismului §i nici cu protocro-
nismul unora.

I. C. Dragan este amintit in
«context» cu George Cilinescu,
cdruia i1 se aduc cele mai multe acuze
pentru getismul sdu declarat, nefiind
de mirare o asemenea orientare, din
moment ce Calinescu i-a fost elev lui
Parvan.

Desolidarizarea se face si dé N.
Iorga cel putin In doud cazuri, al
semdndtorismului feudal si al bizanti-
nismului. Adeziunea lui S. P. Dan o
Intruneste Eugen Lovinescu, amintit
la Tnceputul consideratiilor pe care le
face pe marginea gandirii istorice
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romanesti, ca acolada, destul de
largd, ce se Incheie - si ar fi fost de
mirare sd lipseascd - cu Serban Cio-
culescu, o autoritate in materie, dupa
pdrerea lui S. P. Dan, din moment ce
a scris un articol al cdrui titlu spune
tot: Un nou fenomen mistic: thraco-
mania.

Asadar, de o parte N. Iorga, V.
Parvan, L. Blaga, G. Cilinescu, I.C.
Drdgan si protocronistii, de altd
parte E. Lovinescu, S. Cioculescu si
S. P. Dan.

Care este criteriul orientativ al
lui S. P. Dan? La un moment dat el
afirmd cd n-ar fi impotriva tracolo-
giei, «dacd investigatia adecvatd si
lipsitd de prejudecdti a elementului
autohton poate conduce in chip firesc
la descoperiri stiintifice foarte ins-
tructive», condamnand in schimb
«absolutizarea substratului, transfor-
marea acestuia ntr-o mistici sau
stare paroxisticad», cum spunea Cio-
culescu. Suntem in fata unui punct de
vedere rezonabil, pe care oricare cer-
cetator al trecutului ar trebui sd-1
impartdseasca. Numai cd revizuind
lista celor pe care S. P. Dan 1i desem-
neazd ca stand la originea rdului pe
care l-au adus spiritualitdtii roma-
nesti, usor se poate constata cd cel
care incalcd crezul formulat de el,
este el insusi.

Ciélinescu a gresit, precizeaza
S. P. Dan, pentru cd nu putea face
altfel din moment ce a fost elevul lui
Parvan. Modul in care se face referi-
rea la autorul Geticei pare sd mar-
cheze distanta enormad care il separd
pe maestrul atotstiutor de un in-
vatdcel ce se impleteceste in propriile
sale erori. In acest punct S. P. Dan isi
dd méina cu impostorul care, fiard si
fi podus dovada stiintei sale, vorbea,
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iresponsabil, despre opera lui Parvan
ca despre ceva depdsit.

In ultimul caz, suntem pusi in
fata unui rar caz de blasfemie, si mai
grav, de incercare de a desfiinta si
scoate din cultura noastrd valori care
stau la temelia spiritualitdtii roma-
nesti.

Suntem de acord cd anumiti
ingi, devenifi tracomani datoritd
amatorismului formatiei lor intelec-
tuale, pot fi priviti de la distanta
care-1 desparte pe omul de stiintd de
cel care face istoria mai mult dupa
ureche, dar a-ti ingddui sa-1 dis-
prefuiesti sau sd minimalizezi pe
Parvan, o asemenea atitudine n-o
poate justifica nici mdcar o opera
egald ca profunzime cu aceea creatd
de marele Tnaintag. Daca nici cei mai
vrednici fii ai Neamului acesta nu se
pot bucura de stima noastrd, a ur-
masilor, atunci in cine sd credem, ce
idealuri si ce valori ne vor calduzi
pasii pe drumul greu al cunoasterii?

Dacd opera istoricd a lui
Parvan ar fi depdasitd, ar rdmane, ca
sd impresioneze, monumentalitatea
ei, rdbdarea de mucenic §i munca
enormd depusd pentru adunarea ma-
terialelor pe care s-a cladit aceastd
operd, modul in care a fost con-
ceputd, pentru cd ea reprezintd un
moment 1n gandirea istorica
romaneascd, stilul, talentul investit
de autor pentru ca totul si se inchege
intr-o constructie coerentd, stiinta
acestul savant, adicd cunoasterea
limbilor care i-au ingaduit accesul la
izvoarele scrise antice, a limbilor care
i-au permis consultarea lucrdrilor
contemporanilor sdi europeni. etc.,
etc... Prin opera sa, prin metoda de
lucru, Parvan reprezintd tipul savan-
tului care meritd tot respectul, inves-



tigatiile lui au fost facute fara preju-
decadti si fard idei preconcepute. Unui
asemenea cercetdtor al trecutului
nostru nu i se poate reprosa decat un
singur lucru: n-a reusit sd-nvinga des-
tinul §i a murit in plind putere crea-
toare. Ne putem imagina ce ar fi
Insemnat Tncd doud decenii posibile
de activitate ale lui Parvan, ce lucruri
si cate descoperiri s-ar fi fdcut sub
Tndrumarea sa.

I-am mai aminti lui S. P. Dan
cd Parvan nu este numai istoricul
care scrie cu competenta paginile de
inceput ale istoriei noastre, dar si cel
care ne-a ldsat o lucrare nu mai putin
valoroasd despre romanitatea de la
Dundrea de Jos.

Cat despre Cdlinescu, acest ma-
re scriitor si critic n-a facut altceva
decat sa inteleaga lectia marelui sdu
dascal si sd-gi marturiseascd convin-
gerile sale intr-o forma literara admi-
rabild. Mandria gestului marturisit
de el nu inseamna negarea solidarita-
tii sale cu o cultura si o civilizatie al
cdrei mogtenitor se socoteste cu in-
dreptétire. Dacd ar fi sd citdm numai
elogiul limbii roméane facut de Cali-
nescu §i ar fi de ajuns pentru a-l scuti
de recrimindri nejustificate.

Experienta romand l-a impins
spre o reevaluare a unei mosteniri §i
mai vechi, reald, de care nu trebuie sd
ne rusindm, pentru cd este si ea, In
egald masurd, tot zestrea noastrd.

Cine-l citeste cat de cat atent pe
I. C. Dragan, poate constata nu o
negare a romanitdfii noastre, nici o
latinizare prematurd, pornind de la
celebra ciupercad «buricd», nici o dis-
criminare intre Daci si Romani,
afinitdti rasiale si lingvistice mai
vechi, despre care vorbea Parvan, pe

care le amintesc si al{i Invétafi euro-
peni.

I. C. Dragan propune o ipoteza
tot atat de decentd si plauzibild cum
au fost prezentate atdtea Tn cadrul
istoriografiei europene, iar timpul va
fi judecdtorul care va da verdictul
pozitiv sau negativ. Ceea ce ni se pare
insd demn de refinut din activitatea
lui I. C. Drdgan, ignoratd de S. P.
Dan, este faptul cd ea porneste de la
ideea - care va trebui sd triumfe, spre
binele civilizatiei noastre, a celei
romanice, §i a celei europene, - si
anume ideea de unitate a continentu-
lui nostru, avand ca pivot credinta ca
toti ne tragem din aceeasi rdddcind. I.
C. Drdgan nu poate fi acuzat cd prin
lucrdrile sale provoacd exacerbare
unui «neaogismy» care sa ne izoleze de
latinitate, ¢i de o integrare euro-
peand, ideal cdruia i-a Inchinat ener-
gie organizand simpozioane, congre-
se, a scris articole si chiar o carte /n
serviciul Europei, a militat pentru
implinirea acestui ideal prin editarea,
timp de peste doud decenii, a unei
reviste lunare.

Condamnarea bizantinismului
este tot atit de pagubitoare ca §i con-
testarea latinitdtii noastre. S. P. Dan
- care §i-a propus sd cugete asupra
istoriei si a destinului oamenilor,
popoarelor si civilizatiilor - nu tre-
buie sd uite cd Bizantul este legdtura
directd cu antichitatea, cu civilizatia
greco-romand, c¢d arta bizantind
transmite peste secole, chiar sub
forma sublimatd a unei accentuate
abstractizdri, elementul esential care
ne leagd de antichitatea greco-ro-
mand: prezen{a omului, a imaginii in
arta plastica. Bizantul reprezinta,
timp de un mileniu, culmea civili-
zatiei europene, iar cand era pe pra-
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gul prdbusirii, prin oamenii sdi tri-
migsi §i apoi refugiati in Italia, a facut
posibild o renastere filosoficd in
misurd si fundamenteze o estetica
ale cdrei principii au stat la baza
infloririi artistice, fara precedent, a
Renasterii italiene. Despre semnifi-
catia legdturilor noastre cu Bizantul
sunt multe de spus. A-i reprosa Biza-
ntului cAnd nu mai era Bizant o anu-
mitd «orientalizare» a noastrd, cu
semnificatia distantdrii de latinitate,
este egal cu a nu cunoaste in profun-
zime opera lui Nicolae Iorga.

Nici unul din cei citati de S. P.
Dan nu poate fi invinuit de «obtura-
rea pdgubitoare a adevaratei cunoas-
teri»; dimpotrivd, opera acestora sta
la temelia culturii, spiritualitdtii
romanesti. D. Sa ar fi putut sd-si
indrepte reprosurile in cu totul alte
directii; nefdcdnd-o, se face vinovat
de incdlcarea principiului referitor la
reevaluarea trecutului nostru, enun-
tat de el insusi. Din cele dpuse de S.
P. Dan oricine Intelege cd el comite o
discriminare nejustificatd Intre cele
doud componente care stau la baza
etnogenezei poporului nostru, dacicd
si romanica.

Condamnindu-i pe cei mai de
seamd cercetdtori ai trecutului, pe cei
care au meditat profund asupra origi-

nii noastre, si opuniandu-le doi critici
a cdror arie de investigagie este
limitata la fenomenul literaturii mo-
derne si contemporane, dupa autorul
cartii Visul lui Scipio ar insemna cd o
parte a istoriei noastre meritd sa fie
cunoscutd, cealaltd nu. Suntem de
acord cu D. Sa cd ar trebui sd avem o
traducere a operei lui Cicero, consi-
derdm cid nu ne-ar pagubi o mai buni
studiere a limbii latine, asa cum o fac
unii vecini ai nostri, ceea ce ar in-
gddui si formarea unei echipe de stu-
diosi capabili sd tdlm&ceasca operele
scriitorilor latini. Dar pentru un cer-
cetdtor serios al trecutului nostru, si
chiar pentru un om de culturd cu
preocupdri istorice, orice comparti-
mentare a trecutului in unele sectiuni
care sd merite atenfie si in altele care
sd fie neglijate, nu este nici stiintificd,
nici profitabild.

In rest, ne Incantd, spre exem-
plu, consideratiile pe care Sergiu
Pavel Dan le face in legatura cu Han-
nibal si rolul personalititii in istorie,
sau paginile Tn care sunt pusi fatd n
fatd Cato si Scipio Africanul, ca sd
nu spunem cd toatd cartea este o ple-
doarie binevenitd - Tn sensul cd este
bine scrisd - pentru cunoasterea unei
mari civilizagii.

E. P.

Redactia multumeste colaboratorilor pentru pretioasele materiale trimise si
recomandd ca articolele sd fie clare, concise, cu material ilustrativ. Fiecare
autor isi asumd responsabilitatea ipotezelor enuntate si a exactitdtii datelor.
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GANDURI IN PRIDVOR DE DAVA

Bocet pentru Decebal

Bradule, bradule,
Bradule frumos,
Codrii plang in frunzad,
Dundrea in val,

C-au pierdut un frate,
Miéndrul Decebal.

Bradule, bradule,
Bradule frumos,
Muntii pldng in pietre,
Dundrea in val,

Cd si-au pierdut fiul,
Bldndul Decebal.

Bradule, bradule,
Bradule frumos,
Cerul plange-n stele,
Dundrea in val,
Pentru-al nostru tatg,
Bunul Decebal.

Bradule, bradule,
Bradule frumos,
larba plinge-n roud,

Dundrea in val,
Pentru inteleptul,
Dreptul Decebal.

Bradule, bradule,
Bradule frumos,
Zimbrul plinge-n muget,
Dundrea in val,

Pentru cel ostean,
Bravul Decebal.

Bradule, bradule,
Bradule frumos,
Marea plange-n soare,
Dundrea in val,
Pentru-a ta cinstire,
Rege Decebal.

Bradule, bradule,
Bradule frumos,
Dacii rad in lacrimi,
Dundrea in val,
Soptind lui Zamolxis:
Viu e Decebal!

NICOLAE CIUREA GENUNENI
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