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Aul 2, 1, Thucydide affirme que la terre qui porte aujourd’hui le nom
d’Hellade n’était pas peuplée en permanence dans les temps anciens et il y avait
plusieurs migrations. Le scholaste ajoute a ce passage qu’a cette époque les noms
étaient attribués selon le lieu et la tribu. Aprés avoir expliqué au I 2, 2 les causes - il
y reviendra conformément a sa méthode d’analyse circulaire bien connue - il fait un
supplément réussi au I 2, 3: les terres en Hellade, soit la Thessalie, la Béotie et la
majeure partie du Péloponnése, I’ Arcadie exceptée, changeaient d’habitants. Ces
changements - peut-on lire au I 2, 4 - tenaient a ’accroissement de la puissance
militaire de certains (groupes humains) qui sont entrés en conflit, ont péri et, en
conséquence, devenaient aisément (plus que jamais) victime des agissements
d’autres tribus (étrangéres).

C’est pourquoi, I’Hellade a été faible avant la guerre de Troie et n’a entre-
pris aucune action commune. Si I’on en croit I’auteur, le pays ne portait pas ce nom
et avant Hellen, fils de Deucalion, ce sont les tribus qui donnaient leurs noms aux
différentes régions, dont les Pélasges surtout. Aprés qu’Hellen et ses fils se soient
stabilisés en Phthiotide et d’autres leur aient demandé du secours, le nom
d‘Hellénes a été peu a peu accepté par les différentes tribus en raison de leurs liens
avec la progéniture d’Hellen. Thucydide trouve les meilleurs fondements de sa
thése chez Homeére qui quoique ayant vécu apres la guerre de Troie, ne mentionne
pas, lui non plus, tous (les Hellénes) par leur nom générique - excepté les compa-
gnons de lutte d’Achille de Phthiotide qui ont été d’ailleurs les premiers Hellénes
-mais les appelle Danaéens, Argiens et Achéens. Du fait que (la notion) opposée,
celle d’Hellénes, n’existait pas encore, Homére, nous fait savoir Thucydide,




n’emploie pas le mot «barbares». Cette désunion des Hellénes a duré, en tout cas,
jusqu’a la guerre de Troie qui a joué un certain réle pour leur cohésion en contri-
buant a I’établissement de relations plus intenses par la mer.

C’est le texte résumé du I 3, 1-5. Se fondant sur Hécatée, le scholiaste expli-
que qu’Hellen est petit-fils de Deucalion et fils de Pronos et introduit, de cette
facon, la version, dite épirote, de I’origine des anciens Grecs (Pronos en
Céphallénie). Le plus important c’est que les trois fils d’Hellen - Doros, Xouthos et
Eolos (d’aprés Hésiode), étaient des cochers.

Le I 4 reprend le théme de I'importance des contacts par mer pour ’union
des Hellénes suivant I’exemple de Minos dont la force tenait a sa thalassocratie: il a
expulsé les Cariens des fles, s’est emparé des Cyclades et a installé d’autres peuples
dans la plupart d’elles. Ce n’est pas par hasard que le scholaste ajoute que la mer
était jadis appelée Carienne et procéde a une périodisation particuliére, mais fort
suggestive, des époques d’impuissance (militaro-politique): la premiére s’étend
jusqu’au temps de Minos, la deuxiéme - a partir de ce temps jusqu’a la guerre de
Troie, et la troisiéme - depuis cette guerre jusqu’a la guerre du Péloponnése.

Certes, la guerre de Troie a contribué, dans une large mesure, a la cohésion
des Hellénes, mais - poursuit Thucydide au I 5, 1-3 - une union stable n’a pas été
réalisée méme aprés la guerre. Bien au contraire, les Hellénes ainsi que les barbares
habitant les cGtes de la mer et les fles dans des cités non fortifiées souffraient sou-
vent de pillages de pirates. Aussi portraient-ils des armes pour se défendre et pour
participer, eux-mémes, aux pirateries. Cette coutume ancienne d’étre toujours
armé s’est maintenue jusqu’au temps de Thucydide sur la c6te nord du golfe de
Corinthe, en Locride ozolienne, en Etolie et 4 I’ouest de I’Etolie - en Acarnanie en
mer Ionienne.

En effet, le I 6, 1 met en évidence que pour toute I’Hellade était typique ce
mode de vie, c.-a-d. tous ses habitants portaient des armes a I’instar des barbares a
cause de I’instabilité militaire. A ce propos, le scholiaste explique que la machaira
et le maulis (le couteau court) présentent une grande ressemblance. Au I 6, 3,
Thucydide affirme que les Athéniens ont été les premiers a rejeter cette coutume et
a préférer d’autres vétements; du fait de leur mode de vie aristocratique, leurs chefs
portaient des chitons de lin et maintenaient la touffe de cheveux relevée sur la téte
par des épingles d’or. Au I 6, 4-6, il prétend que les Lacédémoniens ont simplifié
les vétements; ils apparaissaient aux yeux athlétiques complétement nus, méme
sans le bandage sur le sexe, connu déja aux Egyptiens. Thucydide aboutit 4 la con-
clusion que les anciens Hellénes se conformaient a d’autres modes, proches de cel-
les des barbares de son époque.

Le fait de porter un armement et «la mode barbare», en général, ont été
indispensables a cette époque ou les cités n’étaient pas fortifiées et capables de faire
face aux corsaires qui habitaient des cités protégées sur le littoral. La stabilité a été
obtenue plus tard, lorsque les cités ont été ceintes de murailles, sont devenues plus
riches et méme les cols des isthmes ont été pourvus d’ouvrages défensifs. Cela est
mentionné au I 7 et au I 8, 1, Thucydide affirme que les Cariens et les Phéniciens
habitaient surtout dans les fles et ce sont eux qui commettaient des pirateries. Il cite
a ’appui les résultats de la purification des nécropoles de Délos effectuée par les
Athéniens (en 426 av.].C.).

«Plus de la moitié» des ensevelis ont été des Cariens, si ’on en juge par leur



coutume de déposer des armes dans les tombes. L’explication du scholiaste com-
mence par la constatation que «plus de la moitié» n’implique pas une comparaison
avec les Hellénes, mais avec les Phéniciens de 1’ile, car les Hellénes pratiquaient
I’incinération ds défunts. Selon le scholiaste, les Cariens ont été les premiers a
découvrir la convexité au milieu du bouclier et la créte du casque; ils placaient dans
les tombes un bouclier et un casque tout petits qui ont permis de les reconnaitre
(dans les nécropoles de Délos). La différence des Phéniciens est facile a établir, car
tous orientaient les tombes a I’est, tandis qu’ils - a4 ’ouest.

Le I 8, 2-4 revient au théme de la piraterie et du réle de Minos, le premier a
imposer sa thalassocratie.

Malgré I’essor de plusieurs cités et leur fortification, la désunion a délié les
mains des pirates et méme la guerre de Troie n’a pas pu mettre fin a la piraterie et a
I’insécurité. Le 1 9, 1 représente un bref récit des personnages et des événements
autour de la guerre de Troie. Thucydide se référe a la 1égende, inconnue 3 Homére,
d’aprés laquelle Agamemnon a rassemblé ses troupes, car Tyndare a suivi le conseil
d’Ulysse d’obliger les prétendants d’Héléne a faire le serment de protéger I’homme
de son coeur. Le 1 9, 2 contient des informations sur Eurysthée et Mycénes, dont la
plus importante nous fait savoir que Pélops est venu d’Asie et a été le premier 4
devenir fort et & donner son nom au pays.

Au I 10, 1-5, il retrace la situation en Hellade a la veille de la guerre de Troie
et essaie de dénombrer ’armée d’Agamemnon; il arrive a la conclusion que
’expédition n’a pas été aussi importante comme la représentent les poétes.

Le 111, 1-3 met en évidence que le dépeuplement de I’Hellade a cette époque
était dd a la carence pécuniaire (a la pauvreté). C’est pour cette raison que les parti-
cipants a la guerre ont combattu aussi longtemps et se sont vus contraints de
s’adonner en méme temps a 1’agriculture dans la Chersonése et a la piraterie. A ce
sujet, le scholiaste fait une remarque importante qu’Acamas était a la téte de ceux
qui pratiquaient I’agriculture en Chersonése, tandis qu’Achille - des pirates.

Méme aprés la guerre de Troie, I’Hellade n’a pas connu la paix et les
déplacements de populations n’ont pas cessé. Au I 12, 1-4, Thucydide esquisse les
principaux événiments aprés la guerre, soit le mouvement des Béotiens d’Arné en
Thessalie vers la Béotie soixante ans aprés la prise de Troie et I’invasion des
Doriens et des Héraclides dans le Péloponnése située quatre-vingts ans aprés la fin
de la guerre. Le scholiaste ajoute que beaucoup d’autres se sont déplacés aussi, a
savoir Teucros, chassé par son pére a cause d’Ajax, fils de Télamon, s’est rendu a
Chypre, Philoctéte a fondé la ville de Malaccos, Dioméde, explusé par «le barbu»
(Dionysos), a atteint la Liburnie (les fles Illyriennes), Ménesthée de la famille de
Thésée s’est trouvé en Ibérie etc. i

Trés intéressant est le récit du scholiaste de ’irruption des Héraclides dans le
Péloponnése. 1lIs ont demandé & Apollon comment organiser leur assaut qui leur a
conseillé de franchir les défilés. Les Héraclides ont cru qu’il s’agissait de I’isthme
(de Corinthe) et ont essayé de le traverser. Ils n’y sont pas parvenus et ont fait une
libation en promettant de céder tous les ans des terres aux Péloponnésiens (pour les
laisser passer). Ayant échoué une fois de plus, ils se sont de nouveau adressés au
dieu et ont recu la méme réponse. Leur insuccés suivant a amené le dieu a leur dire
qu’ils ne comprenaient pas sa prophétie: par défilés il entendait le golfe de Crissa
(en Phocide, au pied du Parnasse). Ce n’est qu’alors, vingt ans aprés leur premier



assaut, que les Héraclides ont envahi le Péloponnése.

Le I 14, 1-2 nous raméne a I’époque archaique a propos de ordre donné
par Périclés de transporter tout de la campagne derriére les murailles des cités.
Thucydide explique que cet ordre a affligé les Athéniens qui s’étaient habitués a
vivre dans campagne (dans leurs champs). Cette habitude - peut-on lire au II 15, 1
- avait des racines plus profondes chez les Athéniens que chez les autres Hellénes.
Jusqu’au temps de Thésée eux, les Athéniens, habitaient séparés «en cités» et
avaient leurs propres prytanées et archontes. IlIs ne craignaient pas les uns les
autres, entraient souvent en conflit et les Eleusiniens, guidés par Eumolpos, se sont
méme opposés a Erechthée. Le scholiaste ajoute que le prytanée est un grand
édifice ou discute aux frais de I’Etat des affaires les plus importantes. Or, d’autres
considérent le prytané comme un lieu ou le feu briile sans s’éteindre.

Vient ensuite la réforme de Thésée. Le II 15, 2 nous fait savoir que la
réalisation du synoecisme a en effet obligé tous a avoir leurs propres bouleuterion,
prytanée et archontes. Thésée n’a accompli qu'un acte politique et le scholiaste
ajoute que le synoecisme ne signifie point que tois doivent vivre en un seul endroit,
mais qu’ils aient une seule ville-mére (métropole).

Le II 15, 3-5 est une description topographique d’Athénes avant et aprés
Thesée qui fait ressortir qu’avant la réalisation du synoecisme la cité d’étendait sur
I’acropole et quelque peu sur ses versants sud. Car, affirme Thucidide, ¢’est sur le
cbté sud de I’acropole qu’étaient située les temples les plus anciens (en particulier,
celui de Dionysos).

Le II 16, 1-2 est un passage significatif du mode de vie conservateur en
dehore de la cité, tandis que le IT 17, 1-5 nous fait connaitre ot et comment se sont
fixés les Athéniens aprés avoir tout ramené de la campagne. Ils se sont installés
méme dans le Pelargicon situé sur le ¢c6té ouest de ’acropole - une fortification
destinée a4 empécher I’accés au sommet dominée plus tard par les propylées. Les
Athéniens s’y sont établis malgré ’exorcisation que «le Pelargicon ne devait pas
étre occupé». D’aprés le scholiaste, les Pélasges voulaient nuire, par cette perfide,
aux Athéniens en faisant peser sur cet endroit la malédiction de ne pas étre habité.

Le chapitre deux du premier livre est un récit exact de I’époque d’annony-
mat ethnique dans un pays qui n’a pas encore de nom. La mémoire historique des
Hellénes a conservé les noms de la Thessalie et de 1a Béotie qui portent aujourd’hui
ces noms - affirme Thucidide - du fait d’étre les régions les plus fertiles. Dans ces
régions et dans la majeure partie du Péloponnése, les tribus se déplagaient sans
cesse et entraient en conflit dés qu’elles accumulaient quelques richesses par 1’agri-
culturg. Seule I’Arcadie n’a pas changé d’habitants et cette information.est d’une
importance toute particuliére vu qu’a 1I’époque de I’histoire écrite, les Grece
considéraient le dialecte cypro-arcadien comme le plus ancien.

A la méme époque dans I’Hellade tardive sont apparus d’autres étrangers
qui ont redoublé le désordre. Thucydide ne précise pas ces tribus. Or, il n’aurait pu
le faire car elles étaient anonymes et sont demeurées anonymes dans la tradition



orale. Toutefois, ce n’auraient été que des tribus du monde thrace (pélasgique).

La conclusion est d’ailleurs suggérée dans le chapitre trois. Sa partie finale
fait dater les événiments mettant en évidence que malgré son réle d’union, la guerre
de Troie n’a pas mis fin aux déplacements dans le pays. Homére, lui non plus, ne
voyait pas en Hellade une terre unie longtemps aprés la guerre. Or, il n’en aurait pu
étre autrement, vu que le nom des Hellénes a été créé par la dynastie de Deucalion
au cours de longs combats et expéditions militaires dont le point de départ était la
Phthiotidel.

L’existence d’une puissante dynastie aristocratique en Thessalie est attestée
aussi bien par Thucydide que par le supplément tout a fait réussi du scholiaste que
les fils d‘Hellen étaient des «cochers».

Longtemps aprés la guerre de Troie, le monde n’a pas été divisé en Hellénes
et en barbares, suppose Thucydide, car Homére, lui non plus, ne mentionne pas ces
deux notions: Il est vrai que les commentateurs réfutent cette affirmation au I 3, 3
car déja Strabon a remarqué (XIV 2) qu’au II€ chant de 1‘Illiade (au 867 vers) les
Cariens sont dénomnés Karén Barbarophonon. Mais Thucydide n’est pas un com-
mentateur, mais un historien. Dans son récit, il présente 1’état de choses en général,
la réalité ethnique indéterminée, la désunion sociale, politique et linguistique des
Hellénes avant et aprés la guerre, et ce, dans I’optique du V€ s. av.J.-C.

L’unique appellation a reporter a ’époque d’avant la guerre de Troie et aux
décennies qui I’ont suivie est celle des Pélasges qui ont’donné «leurs prénoms» a
plusieurs contrées. Les Pélasges demeurent I’énigmatique population prégrecque
de I‘'Hellade ou, comme le dit Hérodote (II 56; 1), «...’actuelle Hellade, dénomée
jadis Pélasgie». Dans I’«Iliade», ils sont des habitants de‘la Gréce (I 6 et 81) et de
I’ Asie Mineure (IT 840 et X 429), dans I’«Odyssée» - de la Créte (XIX 77) et dans
P«Orestie» d’Euripide - des Grecs, en général (857¢ vers).

Mais cette idée est vieille, Thucydide la repporte a I’époque avant la guerre
de Troie et a la premiére période qui I’a suivie ou a démarré le processus de consoli-
dation ethnique relative ayant acquis une caractéristique ethnonymique par le
mouvement de la dynastie thessalienne. Thucydide, en particulier Hérodote, se
font une idée plus mette de la situation de I’élément pélasgique qui commence a
former différentes enclaves dans le monde grec. Ainsi donc, on pourrait dresser
une carte qui serait valable pour les siécles entre la fin du Bronze et le VIE
s.av.J.-C. et contribuerait a remédier a certains imprécisions.

Les habitants de 1’Attique ou les Athéniens, affirme Hérodote, sont des
Pélasges (VII 44, 2). IIs se sont appelés Cranaoi, sous Cécrops - Cécropides, sous
Erechthée - Athéniens, et lorsque Ion, fils de Xouthos, est devenu chef athénien, ils
ont recu le nom d’Ioniens ou d’Hellénes. Au I 56; 2, Hérodote affirme qu’a
I’époque archaique les Athéniens étaient des Pélasges et fait un supplément de
premiére importance - tandis que les Doriens se déplagaient sans cesse, les
Athéniens n’ont jamais quitté 1’ Attique, soit ils sont une population pélasgique
autochtone. Cela ne devrait pas paraitre étrange, car chez Hérodote ’invasion
dorienne est fort locale en comparaison de I’historiographie moderne.

Le I 56, 3 nous fait savoir que sous Deucalion les Doriens habitaient la
Phthiotide, sous Doros, file d’Hellen, aux environ du mont Ossa et de I’Olympe,
dans la région dite Histiaeotide, d’ou ils ont été expulsés par les Cadméens et se
sont rendus & Pydna, appelée Makednon. Ensuite, ils sont allés en Dryopide et de



la - dans le Péloponnése ou ils ont regu pour toujour le nom de Doriens.

Ainsi donc, I’Attique est une contrée pélasgique. Le 1 57, 1-3 fournit
d’autres renseignements. Placos est une cité pélasgique en Propontide, a I’est de
Cyzique, comme ’est aussi Scylake - en Mésie micrasianique Plakle, Skilake. Or, il
est des Pélasges dans I’fle de Lemnos aussi. Au VI 137-140, Hérodote nous inform e
qu’ils ont été chassés de I’ Attique a Lemnos, qu’ils ont pénétré & Brauron lors de la
célébration de la féte d’Artémis par les Athéniens, ont enlevé et tué certains de
leurs femmes et enfants. Puis, Miltiade, fils de Cimon, aprés avoir hérité la
Chersonése de son oncle Miltiade, fils de Cypsélos, s’est emparé de Lemnos et y a
établi des clérouquies athéniennes (cf. aussi le IV 145 et le V 26). C’est justement au
V 26 qu’Hérodote mentionne que des Pélasges habitaient non seulement Lemnos,
mais aussi Imbros, tandis qu’au VII 95, 1, il appelle «ethnos pélasgique» les insu-
laires, dénommés plus tard Ioniens. Le monde ionien est pélasgique. A ceux qui
sont venus d’Achaie en Jonie micrasianique Hérodote attribue le nom de Pélasges
(VII 94). Ceux qui y sont allés d’Arcadie sont aussi des Pélasges (I 146, 1). D’aprés
les Grecs, affirme Hérodote au VII 1, les Eoliens portaient a ’époque archaique le
nom de Pélasges, et 1a ville dAntandros en Troade était tout & fait pélasgique (VII
42, 1).

Donc, des enclaves pélasgiques, disparues vers et pendant le VI€ s.av.]J.C.,
existaient dans le Péloponnése - en Achaie et en Arcadie, dans les fles, surtout dans
les iles Ioniennes et & proximité de 1a cOte thrace, en Ionie micrasianique, en Eolide
(Troade), en Mésie micrasianique et en Propontide. Il s’ensuit le plus important.
Le renseignement se rapporte au V€s.av.J.-C., du vivant d’Hérodote et de Thucy-
dide.

Aul57; 1-3, Hérodote mentionne qu’il n’est pas au clair quelle est la langue
parlée par les Pélasges, mais qu’il la considére comme barbare. Il en juge par «les
Pélasges qui continuent & vivre au-dessus des Tyrsénes habitant la ville de Cres-
tone» (jadis ils habitaient dans le voisinage du peuple appelé aujourd’hui Doriens
et la région de Thessaliotide), il en juge aussi par le parler des Pélasges habitant
Plakia et Scylake dans ’Hellespont qui «vivaient ensemble avec les Athéniens.

Comme tout ’ethnos a été pélasgique, a lui aussi changé de langue aprés son
association aux Hellénes. «Le fait que ni les habitants de Crestone, ni ceux de Pla-
kia ne parlent la méme langue que les peuples dans leur voisinage, mais qu’ils com-
muniquent entre eux dans la méme langue, témoigne qu’ils ont sauvegardé le
caractére de cette langue en se rendant dans cette terre». Au I 58; 1, Hérodote con-
tinue & affirmer qu’il est convaincu que I’ethnos hellénique avait une langue com-
mune aprés sa formation. Mais I’ethnos hellénique a passé - aprés sa séparation de
I’ethnos pélasgique - de royaumes petits et faibles vers la création de nombreux eth-
nos, car il comprend, dans la plus large mesure, des Pélasges et d’autres ethnos
barbares.

Crestone en Chalcidique, Plakia et Scylake dans I’Hellespont sont, en effet,
des enclaves pélasgiques - selon Hérodote - au Ve s, av.J.C. Si I’on veut procéder a
une autre stratigraphie de la carte élaborée, on pourrait dire que ces trois points de
repére sont les plus tardifs dans la période entre la guerre de Troie et la guerre du
Péloponnése. Ainsi la carte de I’ethnos pélasgique aurait trois couches, dont la plus
tardive se rapporte a I’époque de I’histoire écrite, la moyenne - a I’époque de for-
mation de I’ethnos hellénique entre la fin du Bronze et les premiers siécles du I€r



mill, av.J.-C., et la plus ancienne - & I’époque avant et peu aprés la guerre de Troie.

Le processus de formation de I’ethnos hellénique sur la base de I’ethnos
«barbare» ou pélasgique en Chalcidique est attesté aussi par Thucidyde qui affirme
catégoriquement que dans les villes chalcidiennes habitent des ethnos composés de
barbares bilingues, que I’élément chalcidien (grec) est faible et que le plus impor-
tant est I’élément pélasgique des Tyrsénes ayant vécu jadis & Lemnos et a Athénes,
ainsi que ’élément bisalte, crestonien et édonien (IV 109, 4). Kréstdon dans le golfe
Thermaique est rejeté par Detschew, quoique pouvant é&tre véridique du point de
vue linguistique2, mais la coincidence entre le [ 57, 1 et le V, 3, 2 d*Hérodote est
impressionnante. La phrase «Le reste des Pélasges qui habitent aujourd’hui
au-dessus des Tyrsénes de la ville de Crestone» au I 57, 1 correspond entiérement a
la phrase «eux (les Thraces) ont des coutumes communes a I’exception des Gétes,
des Thrauses et de ceux qui habitent au-dessus des Crestone» au V 3, 2.

Cela veut dire que les Thraces anonymes qui n’ont des coutumes communes
qu’avec les Gétes et les Thrauses sont des Pélasges. Donc, on pourrait parler d’une
communauté ethno-culturelle thraco-pélasgique. Je reviendrai a cette conclusion
d’importance capitale.

Au chapitre quatre apparait une notion ethnique nouvelle - les Cariens. Il
est évident qu’ils avaient de I’emprise sur les Cyclades d’ot ils ont été expulsés par
Minos. On pourrait y consentir, car la carte dresée de ’ethnos pélasgique met en
évidence que les Pélasges - si ’on a en vue des insulaires - habitaient sur ou presque
sur la cote thrace avec les Détroits, dans le Dodécanése et les Syphades plutdt.
Lorsqu’ils habitaient les fles, les Cariens s’appelaient Lellégiens, affirme Hérodote
au I 171, 2, mais Thucydide ne connait pas ce nom, & mon avis, parce qu’il met
laccent, au I 8, 1, sur une période plus tardive de la thalassocratie carienne. En
effet, comme ’explique Hérodote au I 171, §, les Doriens et les Ioniens ont chassé
de nouveau les Cariens des fles, ce qui veut dire au VIII€ s.av.J.C. du moins, une
date qui correspond a la périodisation bien connue des thalassocraties des
différents peuples dans le fragment 11 du septiéme livre de Diodore. La, les
Cariens occupent la derniére, la dixiéme, place aprés la guerre de Troie.

En P’occurrence, il importe de mentionner le renseignement d’Hérodote au I
171, 5 qui nous fait connaitre les deux versions de 1’origine des Cariens - crétoise et
continentale, les Cariens, eux-mémes s’étant considérés comme une population
autochtone (continentale). Au I, 171, 6, Hérodote expose la généalogie mythogra-
phique selon laquelle les éponymes Lydus et Mysus sont des fréres de Carus, or, ces
ethnos parlent une méme langue, On devrait rejeter la version crétoise parce qu’elle
apparait comme une contamination entre la légende de Minos et du réle de la Créte
dans les affaires maritimes et la tradition de la thalassocratie des Cariens.

Le texte de Thucydide sur la purification de Délos au I 8, 1 mérite d’&tre
complété par celui d’Hérodote au I 171, 4. Il y est dit que les Hellénes doivent aux
Cariens trois découvertes: de munir les casques de crétes, de graver des insignes sur
les boucliers (et la convexité, selon le scholiaste) et de retenir les boucliers par des
courroies en peau. C’est d’ailleurs I’armement barbare que Thucydide présentera,
au chapitre cinq, comme une coutume ancienne, maintenue par les Hellénes a
cause de la piraterie: on doit se remémorer la machaira mentionnée par le scho-
liaste au I 6, 1. Au temps de Thucydide, on pouvait recontrer des Hellénes ainsi
armes sur la c6te nord du golfe de Corinthe, en Etolie et gn Acvarnanie.



C’est justement la, comme je expliquerai plus loin, qu’ont survécu le plus
d’éléments ethno-culturels de la communauté thraco-pélasgique ou il foudrait
inclure les Cariens aussi.

Telle était I’apparence des hommes armés. Mais les chefs, affirme Thucy-
dide au I 6, 3 en parlant des Athéniens, étaient vétus de chitons de lin et mainte-
naient la touffe de cheveaux par une épingle d’or. Autrement dit, ¢’étaient des
vétements portés par I’aristocratie thraco-pélasgique, Thucydide y revient au 1 6, 6
en expliquant les Hellénes anciens se conformaient a des modes proches de celles
des barbares d’ajourd’hui.

Les conclusions tirées permettent d’avancer des idées nouvelles.

(a suivre)

1. Il n’est pas nécessaire de me pencher sur le probléme de I’origine des Grecs. Comme je ’ai dit, le
scholiaste opte pour la version épirote. Elle est due & Aristote qui affirme qu’Hellen est né en Epire aux
environs de Dodone et d’Achélos ou I’on devrait situer 1‘Hellade ancienne. Dans la présente étude, il
importe que I’historiographie grecque ne mentionne pas des «immigrants du nord» (voir chez Arist.
Meteor. I 14).

2. D. Detschew, Die thrakische Sprachreste, Wien, 1957; S. 266-267.
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LES GETES ET LES HITTITES EN CONTEXTE
«INDO-EUROPEEN»

Gabriel Tliesco

Dans leur récente monographie: Introduction a ’étude de la langue et de la
culture indo-européennes (Bucarest 1987), Lucia Wald et Dan Slusanschi montrent
que «le concept (et le terme) de parenté des langues I.E. a été et continue a étre
interprété de maniéres différentes: du point de vue génétique, typologique et statis-
tique».

Ainsi, le chercheur allemand August Schleicher s’est représenté le processus
sous la forme d’un modéle d’«arbre généalogique», théorie critiquée
ultérieurement par Joh. Schmidt et Ernst Pulgram.

D’autre part, N.S. Trubetzkoy soutient que les «langues apparentées» qui
peuvent étre réunies dans la «famille» I.LE. devraient €tre définies non pas
génétiquement, mais structuralement.

La formation des grandes familles de langues du globe remonté & des temps
reculés, quand I’écriture n’existait pas, de sorte qu’il n’est possible d’établir qu’une
chronologie approximative.



La Gétique de V. Parvan montre que aire d’extension du groupe
LE.-thracique venu avant ’an 2000 av.n.eé. sur les traces du groupe anatolien, qui
avail déja traversé le Bosphore en Asie Mineure, comprend une zone du sud des
Balkans, Rhodope, Egée; une zone danubienne au cenire, la zone gétique el une
zone dacique nordique de I’espace carpatique, allant jusqu’en Pannonie et Mora-
vie.

Etant donné que les Thrace-Gétes n’ont pas laissé une langue écrite, les
sources antiques de notre connaissance sont limitées, totalisant approximativement
2800 noms propres, dont environ 1500 anthroponymes, a peu prés 200 noms de tri-
bus, environ 100 toponymes, a peu prés 170 noms d’eaux et de montagnes et envi-
ron 200 gloses (chez Discorides et Pseudo-Apuleius).

Sur la base du matériel antique mentionné, Lucia Wald et Dan Slusanschi
montrent qu’on a toutefois réussi a déterminer des traits généraux thraco-géto-
daces, confirmant partiellement les données obtenues antérieurement par les cher-
cheurs D.Detchev, VI.Georgiev, Ariton Vraciu etc.

Dans ce contexte I.E., qui commence ensuite a se préciser de plus en plus,
nous essayons aujourd’hui a discuter la «parenté» de quelques éthnonymes
étranges: G(h)eti et(K)heti - Hittites, contemporains peut-étre seulement dans la
préhistoire, dans «I’éspace» IE commun.

Les Gétes, une branche nordique des peuples thraces, font tard, mais bril-
lamment, leur entrée dans I’histoire:

«Les plus vaillants et les plus justes des Thraces», mentionnés par Hérodote
(IV,93), le pére de I’histoire, a I’occasion de la description de la guerre entre les
Perses sous la conduite de Darius Ier et les Scythes, sont en réalité les seuls qui
s’opposent a Darius, fils d’Hystaspe, lorsque celui-ci, en route vers les terres scyti-
ques, pénétre a ’intérieur du territoire des Gétes.

C’est encore I’historien grec Hérodote qui, vers le milieu du VI-e s.av.n.é.,
faisait remarquer: «Aprés les Indiens, ¢’est le peuple des Thraces qui est le plus
nombreux (V,3); s’ils (les Thraces) avaient un seul dirigeant-et s’ils s’entendaient
entre eux, ils seraient invincibles et beaucoup plus forts que tous les peuples du
monde...».

Les premiéres informations écrites sur I’histoire des peuples thraces sont
contenues dans les poémes homériques, qui attestent leur esprit guerrier et leur
richesse, en relation avec leur participation a la guerre de Troie. Le premier poéte
tragique grec qui utilise le nom des Getes, dans son «Triptoléme», est Sophocle,
qui nous fait connaitre aussi le nom d’un premier roi géte nord-danubien, Charna-
bon. Ensuite, I’historien grec d’origine thrace Thucydide, fils d’Oloros, parle des
«Gétes d’au-dela de Haemus et des autres peuples qui vivent entre le fleuve Istros
(Danube) et le Pont-Euxin».

Strabon explique pourquoi les Gétes sont appelés aussi Daces: «des uns
(Romains) sont dénommés Daces et d’autres (Grecs) Gétes. Les Gétes sont ceux qui
s’étendent vers le Pont et vers I’Est, les Daces ceux qui habitent le territoire opposé,
vers 1‘Allemagne et les sources de 1¢Istros».

Constantin Cantacuzino, I’historien chancelier roumain du temps de Cons-
tantin Brancovan, écrit dans son «Histoire de Valachie»: «Cette terre était sous la
domination des peuples qu’on appelait Dacki et Ghetzi...».

De nos jours, I’historien hongrois Huszti Andras (1971 - O es ujj Dacia, p.
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5-6) écrit: «Les Géto-Daces étajent les habitants les plus anciens de la Transylvanie,
de la Moldavia et de la Valachie; ils étaient vaillants et inégalables dans les com-
bats». Il considére le mot «Géte» comme symbolique (points de fléche, lance etc.)
le nom Getes signifiantpeuple de guerriers, archers et lanciers (apud Mircea Musat
et Ion Ardeleanu: De I’Etat Géto-Dace @ I’Etar Roumain unitaire, Ed. $tiintificd si
Enciclopedicd, Bucarest, 1983). .

Sur la sémantique du nom Daces il a été élaborée par Mircea Eliade une
étude analytique: De Zalmoxis ¢ Gengis khan, qui explique aussi la symbolique des
drapeaux daces.

Quant a la sémantique des mots Geéte, Getzi, nous avons déja mentionné
I’hypothése de Huszti Andras. Nous pensons que nous pourrions élargir le cadre
sémantique, en y adjoignant/’esquisse d’une éthymologie des mots Géte, Geltzi sur
la base des données linguistiques nouvelles discutées au Symposium de Thracologie
de Boston (U.S.A.) en 1984. Nous citons en ce sens les communications «On the
character of the Thracian language, onomastic problems» par G. Mikhailov et
«Interrelations between Thraco-Dacian and other related languages in the South-
East of Europe» par A. Vraciu.

De quoi s’agit-il?

En parlant des caractéristiques linguistiques thraciques qu’il considére un
probléme fundamental, le prof. G. Mikhailov cite le prof. D. Detschev qui, dés
1957, avait lancé la théorie selon laquelle le langage thracique est marqué par deux
phénomeénes de base:

1. Pexistence de la mutation consonantique («Lautverschiebung»):
(indo-europ.: +b, +d, +g - Thrac. p, t, k;)

(I.LE.: +p, +1, +k - Thrac. ph, th, kh;)

(I.E.: +bh, +dh, +gh - Thrac. b,d,g;)

LLE.: k’, g’, gh’ - par, ts, dz - s’, z’; apud D. Slusanschi, p.109.
II. (I.E.: O - Thrac. A;)

Ces affirmations ont été soutenues indépendamment par les recherches lin-
guistiques de A. Vraciu, qui a fait Panalyse de ’ancien systéme phonétique indo-
européen, ainsi que des systémes phonétiques thraco-dacique, albanais,
«pélasgique», balto-slave, germanique, indo-iranien et hittite.

D’autre part, I’orientaliste roumain Dr. Constantin Daniel, dans Sur les tra-
ces des civilisations anciennes, Bucarest, 1987, en parlant des «Fils de Het
-Hittites», montre qu’en XIII-e s.av.n.¢. ’Egypte du pharaon Ramsés II a mené la
fameuse guerre de Kadech sur le fleuve Oronte contre Muwatallis, roi du pays
Khata, roi des Hittites. V. Zamarovsky considére que, par example, 1’«empire
HT» doit étre appelé «Hatti» ou «Khatti», comme le dénommaient les Assyriens et
les Babyloniens. Chez Homeére nous trouvons le nom «Ketaioi»,

Dans deux études récentes: Les Hittites et leur civilisation (Magazin istoric
No. 9, 1988, Bucarest) et L ’espace carpato-histro-pontiques, berceau originaire des
Hittites (Noi, Tracii, No. 132, 1985, Milan-Italie), nous avons également analysé



I’hypothése selon laquelle les Hittites auraient émigré de I’espace indo-européen
thraco-gélique au XX-e s.av.n.é., c’est-a-dire au début de I’age du bronze, et se
seraient élablis en Anatolie, ot ils ont fondé un royaume guerrier remarquable.

A cette date nous n’avions fait aucune association entre le nom des Hittites
et celui des Geétes, car les deux civilisations »n’étaient contemporaines qu’au niveau
proto-thracique, ’'une se développant entre le XVIII-e et le VIII-e siécles av.n.e.,
quand le dernier état hittite successoral s’effondre (711 av.n.é., Marach, aprés
P’ecroulement de Karakemich), et l'autre entre les VIII-VIl-es siécles av.n.e.
(débuts du zalmoxisme probable) et le II-e s. de n.¢., quand les Géto-Daces de
Décébal sont vaincus et la Dacie est transformée en province romaine.

Lorsque nous avons pris connaissance dans ’étude de Constantin Daniel
Sur la trace des civilisations anciennes (Bucarest, 1987, p. 142) du nom du pays des
Hittites, du pays.«Kheta» des textes hiéroglyphiques égyptiens, nous nous sommes
demandés si cette forme indo-européenne ne serait, a son tour, dérivée d’une autre
encore plus ancienne, datant des débuts des Hittites en Anatolie: Gheta - Kheta
conf. (I.E.: G - hit. K). Ultérieurement a lieu aussi [’aphérése de k, dans le monde
«microasiatique» hittite.

Sur les tablettes céramiques hittites on trouve en écriture cunéiforme ou
hiéroglyphique de nombreuses variantes du nom des pays des Hittites: Hatii, Hetii,
Hitii,

Hateii, Heteii ou Hitii - Hittites doivent avoir la méme signification dans
I’évolution des dialectes indo-européens hittites. Ce qui rend la recherche difficile
c’est que dans I’«empire» hittite on parlait plusieurs langues ou dialectes des peu-
ples cohabitants asservis, dont les une également d’origine indo-européenne loin-
taine (XX V-e - XX-e¢ siécles av.n.e.): luvites, mitaniens, quelques élamites (le pays
Hatam, le peuple des montagnes Zagros: Gutii - Kutii).

Dans La lingua e origine degli Etruschi par V.I.Georgiev, Ed. Nagard,
1979, le prof. M. Pallotino et M. Cristofani reprochent & "auteur exactement la
«confusion» de la langue hittite avec la langue gétique (dans la langue bulgare,
hetski avec ghetski); (Voir aussi V.I.Georgiev au Symp. de Thracologie, Rome,
1977).

Il est naturel de supposer une racine indo-européenne plus ancienne des
noms des Hetei-Hittites, a partir du moment de leur émigration de I’espace
protogéto-thrace, comme par exemple dans la forme Ghetii - Khetii.

Ceci expliquerait aisément [’évolution de ces formes supposées indo-
européennee-thraciques conformément a la théorie linguistique du prof. D. Dest-
chev (cité par G. Mikhailov) concernant le phénomene de transformation linguisti-
que dénommé mutation consonantique («Lautverschiebung»).
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Prenons comme exemple une forme probablement primitive:

1.E.: *Ghetzii - (Hyperboréens) - Khetzii

3 NH - D+ CH'I
d1j0JeUY U S$IQITIW
1-219 s+ (xye) "d']

g -oeayl - Ys+ g1
odoina anbrjuod 1594-09®1L) 30BdSI,] SUBD SI45IW

|

w

Khettii (pais Kheta) Getii (Gétes) Skytai (grec)
dans les textes hiéroglyphiques «terra Getarum»
egyptiens
[+
=
(g']
o
&
3
v '\
Hetii (Heteii) Getzii (Gétes) Scythe (Romain)
o

Hitii (Hittites)

Ces transformations nous conduisent, comme en le voit, a une hypothétique
parenté entre le nom des Hittites et celui des Gétes. La migration des guerriers hitti-
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fes ne se serait-¢lle pas produite de I’aréal protogéto-thrace du monde «supposé»
des Gétes? Nous rappelons a ce propos aussi le nom sémantique suggestif en ce sens
d’un grand roi géte archiconnu: Dromi-khete, «dirigeant du peuple géte» - de la
période de Lysimach, qui a gardé la forme archaique du nom du peuple géte
(variante, s.n.).

Cecl est pleinement justifié par ’existence d’un éthno-toponyme renommé
comme le pays Kheta, en plus des hydrotoponymes et des fameux théonymes de
Maris, Marach, Mara (santa), que nous trouvons tant chez les Gétes, que chez les
Hittites d’Anatolie; ou des théonymes communs Sarma, Apulunna et Maris.

La symbolique solaire chez les Hittites est la méme que dans la filiérs
troyenne, leur protégée.

Apparaissant pendant la nuit, dans I’lliade, le dieu d arc d’argent (chant 1)
Phoebus - Apollon chez Homeére - brille comme la lune. 1l est I’éternel jeune
archer, le toxophore, ’argyrotoxos a arc d’argent.

Artémis, la soeur jumelle de I’archer Apollon, sagittaire a I’arc d’or (lliade
XX) et protectrice des amazones, est la déesse de la lumiére d’or solaire chez les
Troyens (Jean Chevalier, Alain Gheerbrant, Dictionnaire des symboles, Ed.
Segers, Paris, 1973). En langue hittite, lune = arme.

La connaissance de ’antiquité grecque des phases lunaires et vénusiennes et
de I’analogie entre le cycle lunaire et le cycle des femmes a déterminé la
féminisation rapide des dieux séléniques et I’androgénisation des dieux solaires
(Ludvik Sovtchek, A la recherche des civilisations perdues, trad. Bucarest, 1984).

Dans le monde grec, il faudra attendre l’invasion des Doriens indo-
européens au XlI-e s.av.n.e., qui viennent avec leur divinité préférée Apollon
PHiperboréen, divinité des bergers doriens, protecteur des troupeaux de moutons,
de taurins et de chevaux, symboles apolliniens zoomorphes qui brilleront successi-
vement et remplaceront le sélénique androgyne egeo-cretois, Apollon Delphynios.
Dans le monde romain du V-e s.av.n.¢., Diane a été assimilée a la déesse grecque
Artemis et PEtrusque Aplun devient le romain Apollo; comme aussi I’Etrusque
MARIS devient le romain MARS.

Cicéron chez les Romains, dans Nat.Deor., III, 23, considére le dieu Apol-
lon une divinité multiple méme chez les Grecs, dont deux sont: Apollon Delphynios
égeo-cretois, dieu préhellenique et Apollon des Ioniens (Smintheus). Les deux
autres sont: Apollon I’Hiperboréen de Délos et Apollon Karneios dieu
peloponésien.

Les Scythes ont les mémes divinités principales que les Gétes: Aris le dieu de
la guerre et le couple solaire: Goitosyros (Apollon le soleil) et Artimbassa (Artemis
la Reine).

Dans le monde thraco-gétique nous assisterons également a I’avenément des
nouvelles divinités solaires: Apollon (Apulo) I’Hiperboréen, auquel est dédiée une
ville, Apulon-Apulum, dans le territoire thraco-gétique hyperboréen, et sa soeur
jumelle «Artemida la Reine» chez Hérodote, a laquelle est dédié le centre religieux
méme des Géto-Daces Sarmizegethusa (Kogaion chez Strabon), capitale de I’Etat
dace du temps de Burébista, Décénée, Comosicus-Coson jusqu’a Corillus-Scorilo,
Duras et Décébal.

Dans ses Essais, (Bucarest, Ed. Eminescu, 1986), Anton Dumitriu nous a
recemment donné une étude inedite sur Apollon I’Hyperboréen.

13
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Conclusions

1. Le déchiffrement relativement récent par Hrozny et Bossert de la langue
hettite (hittite) sur les approximativement 20,000 tablettes céramiques en écriture
cunéiforme ou en hiéroglyphes a permis aux spécialistes linguistes de la considérer
une langue indo-européenne similaire aux langues thraco-gétique, illyrique,
étrusque etc. (Georgiev, Detschev, Mikhailov, A.Vraciu).

2. La majorité des hittitologues considérent aujourd’hui que les Hettites
(Hittites) ont probablement migré de I’espace carpato-istro-pontique (s.n.) en Asie
Mineure aprés le XX-¢ s.av.n.é., fondant leur empire entre le XVIII-e et le XI-¢
s.av.n.e. et les états successoraux néo-hittites: Tabal, Kue, Melid, Marach, Alep,
Hama, Karkemich etc. entre le XI-e et le VIII s.av.n.é.

3. Il s’ensuit que les Hettites (Hittites) et les Proto-thraco-gétes ne se recon-
trent théoriquement dans la préhistoire qu’au début de I’Age du bronze, entre le
XX-¢ et le XIX-e s.av.n.e.

4. Lorsque la civilisation hattite (hittite) s’effondre définitivement par la
chute des états successoraux Karkemich (717 av.n.¢) et Marach (711 av.n.£.) sous
les coups de Sargon II, la civilisation gétique ne fait que commenger par 1’époque
du Zalmoxisme mentionnés, entre le VIII et le VII-¢ s.av.n.e., suggerée par
Hérodote (el en écrit au VI-e s.av.n.¢. dans son histoire).

5. En étudiant ’éthymologie des noms Hettes et celle des Gétes, nous cons-
tatons avec surprise qu’une étroite parenté a dfi exister entre elles 4 un niveau
préhistorique éloigné:

khetzii - hetii - hittii
ghetzi
getii - getzii

6. 11 en résulte une parenté évidente entre les «fils de Het» et les «fils de
Géte» (s.n.) 4 un niveau préhistorique éloigné, entre la branche confirmée
théoriquement située probablement dans [’espace carpato-danubiano
(istro)-pontique et la branche protogétique.

7. Les «Fils de Hett» (Pentateuque) accédent a la civilisation précocement
(premicére civilisation indo-européenne), entre le XVIII-e et le VIII-e s.av.n.€. en
Anatolie; les «Fils de Géte» (s.n.) accédent a la civilisation relativement tard, entre
le VIII-e s.av.n.é. et le II-e s. de n.é. en Dacie. Lorsque la civilisation hittite,
migrée en Asie Mineure, s’éteint, ¢’est la civilisation thraco-gétique qui commence
dans I’espace carpato-danubiano (istro)-pontique, au VIII-e s.av.n.é.
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MEGALITI
CU REPREZENTARI ANTROPOMORFE
IN CARPATI

I0AN BUGILAN

Sunt putine lucrdrile privind spiritualitatea Geto-Dacilor, credinta aces-
tora, in care sd se facd referiri §i la Dacia preistoricd a lui Nicolae Den-
sugianu, rdmasa si acum, la aproape opt decenii de la prima aparitie!, Tn ace-
lasi stadiu de negare pentru toti acei «dispusi sd vadd valori oriunde, numai la
eri acasd nu».

Cu atat mai mare este meritul lui Victorela Neagoe si Manole Neagoe,
care in atari conditii s-au ocupat de republicarea Daciei preistorice (Bucu-
resti, Editura Meridiane, 1986), redand prin aceasta culturii romanesti una
din valorile sale.

Aceeasi consideratie si pentru Romulus Vulcdnescu, dimpreund cu
lucrarea sa Mitologia romdnd (Bucuresti, Editura Academiei, 1987), in al
carui cuprins Nicolae Densusianu isi recapatd locul in pleiada celor ce s-au
dedicat studiului mitologiei romanesti, de-a lungul timpului.

Se cuvine mentionat, §i nu in utimul rand, Centrul European de Studii
Trace, cu o prestigioasd activitate culturald pe teme de tracologie in
straindtate. In cadrul si sub egida organizatoricd a acestuia, pe langa multi-
plele aspecte legate de problema spatiului tracic, a fost luat in discutie si
momentul traco-dac, la a cdrui intelegere si interpretare opera si aportul lui
Nicolae Densugianu sunt recunoscute ca atare.

Nu pot fi uitati nici acei ce intr-un mod sau altul au tinut treazd atentia
asupra megalitilor antropomorfi prin vdile i catenele muntilor nostri.

Este remarcabil imboldul, efortul si pasiunea personald de a se gasi un
raspuns afirmativ §i nu ambiguu acestei mitologii pietrificate prin care si de
care suntem ancorati In universalitate. Ei sunt: Cdlin N. Turcu, Simion
Sdveanu, Costel Hristescu, C. Iordache, Traian Naum si multi alti pasionati
sustindtori ai existentei artei preistorice montane, respectiv a culturii megali-
tice din Carpati. De asemenea, se cuvine un gand si pentru Em. de Martonne,
iar pentru Dimitrie Cantemir si atributul de «precursor al culturii megalitice
de la noi», sugeratd in Descrierea Moldovei, 1716.

*

Din nefericire pentru idealul sdu, Nicolae Densugianu s-a stins din viata
la 25 martie 1911, fira bucuria pe care, cu prisosintd, ar fi meritat-o, de a-si fi
vazut aduse la lumind acele scene §i scenarii de mult apuse, pierdute si
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rdspandite Tn vaste spatii geografice, atdt de nebuloase incd in formarea si
asezarea lumii antice. Scene si scenarii pe care, cu munca §i migala unui res-
taurator, ni le-a dat noud intr-o viziune intuitiva intdritd in convingere si din
care nu s-a mai indepartat decat o datd cu ultimul punct pus la terminarea
Daciei preistorice. Nu a mai ajuns sd raspundd nici detractorilor, mai vechi si
mai noi, §i cdrora cu sigurantd le-ar fi cerut, asa cum le-a cerut si altora mai
inainte, sd demonstreze netemeinicia vreuneia din afirmatiile sale pe baza de
contraargnmente.

Aces. tucru nu stiu sd-l fi fdcut cineva pand acum. S-ar fi putut
intdmpla a.z2asta Intre anii 1924-1926, in contextul in care Dacia preistoricd
nu ar fi ajuns sa fie etichetatd drept «un roman fantastic plin de mitologie si
filologie absurdd»?, de la inceput si pana la sfarsit.

Rauiane inexplicabil cum intr-o mitologie caracterizatd ca atat de plind
de inscrisuri sd nu se fi gasit nici mdcar un bob care, ingrijit cu onestitate sa
nu ne fi putut rdspldti munca cu rodul.

Si aceasta pentru cd atit arheologia cét §i mitologia sunt pdr{i separate
ale cunoagterii, dar inseparabile atunci cind se cautd adevdrul.

Faptul cd zeci de ani, ca §i In prezent, atentia cercetatorilor a fost §i mai
este dominatd de elementele strict arheologice, precum s§i absenta unei con-
lucrdri interdisciplinare mai active pe santierele de acest gen au facut si fac sa
se piardd timp irecuperabil In sustinerea locului ocupat de cultura megaliticad
legatd de cea mitologicd din fara noastra, raportatd la cultura europeand in
special si universala Tn general. Numai astfel a fost posibil ca piatra, cu toata
prioritatea ce o detine Intre materialele prelucrate si folosite de om din vre-
muri imemorabile si pana in zilele noastre sd fie 14satd in afara unei depline
cunoasteri §i recunoasteri a rolului ce l-a jucat, aldturi de lut, in viata
culturald si spirituald a Traco-Geto-Dacilor.

Practicile de cult nu au putut rdmane numai in centrele sau locurile
sacre. Cerintele spirituale colective, cat si individuale, au transpus starea
impresionistd a credingei trdite la locurile sacre, in fiecare asezare, in fiecare
vatrd, in fiecare eu uman. Trdire reprezentatd printr-un obiect specific. Un
fapt de care ne despart milenii, dar atat de prezent si azi, ca si ieri, in fiecare
din casele noastre printr-o candeld, icoand si alte obiecte ce pot simboliza si
reprezenta o credinta.

Aceasta ne conduce, in majoritatea cazurilor la interferenta arheologiei
cu mitologia, atunci cand sunt ingropate sau atestate la suprafata vestigiile
trecutului, unde ipotezele pot fi sus{inute cu probe materiale, obtine din ace-
lasi timp si din acelasi loc al existentei.

Cazul amuletelor «cap de om» din piatra din asezarile arheologice ple-
deazd n acest sens.La acest moment numai o idee preconceputd si obsesiva
din partea unora ar mai putea fi In masurd si declanseze o campanie de deni-
grare si de respingere perpetud, ajunsd pand la paroxism, precum si de
adancire in beznd a unui lucru cu drept si cerinte de a fi scos la lumina.
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In lucrdrile de istorie veche referitor la religia Geto-Dacilor, scrise de
autori distingi, cercetdtori in istorie, istorie-arheologie, filologie etc., aproape
totul Incepe si se sfarseste cu Zamolxis. Fard indoiald Zamolxis a fost o mar-
cantd personalitate spirituald a lumii antice, depasind cu mult teritoriul vechii
Dacii, patria sa. Dacd este adevdrat cd a existat un istoric Mnascas din
Patrae, in secolul al I1I-lea a.C., si daca este adevdrat ceea ce ne-a transmis,
cum cd: «Getii adorau pe Saturn, pe care ei il numesc Zamolxis», atunci este
adevdrat cd a existat un mit al lui Saturn in vechea Dacie.

Nicolae Densusianu a scris cu privire la Zamolxis in Dacia preistoricd.

Dar aceasta nu inainte de a pasi pe urmele credinfei primordiale. Este
cunoscut cd urmele credintei primordiale au fost nemijlocit legate de fenome-
nele naturii cu manifestari ne intelese, trdite intr-o faza impresionistd, tn mij-
locul cdrora s-a trezit omul. Fazd perpetuu evolutivd prin nagterea miturilor
de aceeasi inspiratie impresionistd a fenomenelor neintelese, cu atributele
supranaturale conferite fiecdruia in parte.

Pe parcursul acestor faze de diferentiere, focul, tunetul, fulgerul, apa,
vegetatia, §.a.m.d. gi-au gasit corespondenti divini si omul le-a conferit sim-
bolul puterii oculte i asezarea in locurile sacre. In aceasta fazd s-a creat posi-
bilitatea de comunicare si exprimare directd a sim{dmintelor umane de aju-
tor, multumire etc., prin ofrandele si jertfele aduse acestor protectori simbo-
lici. ,

Saturn a fost un astfel de protector pentru locuitorii vechii Dacii. Intru-
chipat in stancd printr-o imensa figurd umand, veghind impérturbabil din
acel impresionant loc al naturii, Invaluit de reguld in nori, asupra celor ce 1-au
‘creat si adorat.

Nu s-a putut ajunge in fiecare zi la locul sacru-si la figura Marelui Zeu.
Pentru aceasta vor fi fost soroace anume. Credinga in puterea magica si pro-
tectoare a Marelui Zeu nu putea lipsi Tnsd din viata spirituald obignuita, de zi
cu zi, a fiecdruia dintre adoratorii sdi. Cu atat mai mult din agezdrile aces-
tora.

Acesta a fost sensul amuletelor «cap de om» din piatrd, copii descope-
rite pe locul fostelor asezari, expresie a credintei stramosilor nostri, ce ajutd
sd descifram peste milenii semnificatia si mesajul existentei lor.

DE LA IPOTEZA LA ADEVAR DEMONSTRAT

In ultimii ani, in diverse publicatii, mai mult sub forma reportajelor, a
fost reluatd, sub diferite aspecte, problema civilizatiei megalitice antropo-
morfe din Carpati. Opinia in acest sens este cat se poate de largd in ambele
sensuri, de pro §i contra, urmare a genului diferit de abordare a-subiectului.

Au fost consemnate certitudini, aluzii, subingelegeri etc. axate in princi-
pal pe natura acestor reprezentari antropomorfe ddltuite-n piatrd, atat pe pis-
curi cét si-n vdile muntilor.
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Sfinx-ul din Muntii Bucegi

Intrebarea care se pune este dacd acestea au apdrut prin interventia
omului sau sunt forme date de efectele eroziunii de-a lungul timpului.

Astfel, de la prima notificare si interpretare scrisd a lui Nicolae Den-
susianu, in Dacia preistoricd, cu privire la marele simulacru al lui Saturn
sculptat intr-o stdncd de pe varful Omul din Carpati, cu tot ceea ce se
relateazd in legendele sale, se adevereste teoria existentei culturii megalitice
antropomorfice pe pdmantul roméanesc.

O demonstreaza prezenta pietrelor nu mai mari de 5 - 10 cm indl{ime,
prelucrate astfel incit sa reprezinte chipul uman, copii ale marelui simulacru,
mai reusite sau mai stdngace, dupd mdiestria artizanului, ca si dupd caracte-
risticile de prelucrare a rocii din care acestea au fost realizate. Amulete gasite
si adunate din diferite puncte arheologice cercetate prin periegheze. Natura
pieselor existente atestd o prezen{d indelungatd de locuire in fostele asezdri, in
care piatra a lipsit cu desdvarsire ca material de constructie.

Datarea in timp si incadrarea in viata spirituald a locuitorilor fostelor
asezdri au fost fdcute posibile de fragmentele de ceramicd de facturd dacica,
probatd dupd modul de prelucrare cu roata sau cu mana, ca si dupd culoarea
si compozitia pastei, caracteristicd acestei ceramici.

Cronologic aceasta este Incadratd in secolele I a.C-1 d.C. si [V-V d.C.
Ceea ce este comun acestor chipuri de piatrd si ne sugereaza pe Marele Zeu si
simulacrul acestuia de pe varful Omul (Carpati - zond i centru spiritual al
antichitdtii). Cunoscut la distante apreciabile, atestat prin prezenta acestor
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amulete In plind cAmpie si In cdmpia Tnaltd de pe actualul judet Timig, dar si
in afara acestuia, dovedeste unitatea de mit si cea de reprezentare printr-un
semn distinct, aplicat pe fiecare dintre aceste chipuri de piatra.

Elementul comun se sugereaza fie printr-o tesiturd, fie printr-o spdrtura
directd in crestetul craniului, ca §i trepanatia - Marelui Zeu. O altd particulari-
tate a acestora ar fi aceea cd majoritatea sunt prelucrate asimetric,
reprezentand numai o parte a fefei. Acest stil de plasticd ne conduce si la ima-
ginea «Sfinxului» din Bucegi, realizat in acelasi mod, Sfinxul insusi fiind o
altd impresionantd intruchipare antropomorfd in stancd.

Iata cat de indepadrtatd in timp pe pdmantul vechii Dacii si cat de apro-
fundatd poate fi ipoteza lui Nicolae Densusianu privind existenta acestor
reprezentdri antropomorfe din Carpati, imortalizate in piatrd. Viabilitatea
lor persitd in timp si in momentul raportarii noastre, dar existd si o viabilitate
a amuletelor «cap de om», tot din piatrd, care ne duce cu gandul la bolovanii
cu chip omenesc descoperifi in sdpdturile statiunii preistorice de la Gura
Baciului de langd municipiul Cuj-Napoca.

Locul atestd prezenta unei populatii necunoscute §i o viefuire apreciatd
in urmd cu 6-7 milenii. Ea ne apare ca cea mai veche culturd neoliticd din {ara
noastrd.

Din studiul materialelor descoperite s-a putut emite ideea ca acest grup
uman ar fi provenit din regiunea Tesalia, migrand din sud spre nordul Penin-
sulei Balcanice. Aceastd migrare are loc intr-o fazd timpurie si in drumul sdu
ar fi putut lua contact cu influentele culturii de la Lepenski Vir, in regiunea
Dundrii, pe malul jugoslav. R

Capetele de piatrd pledeaza in acest sens, dupd N. Vlassa. In acest
exemplu, asezarea de la Gura Baciului isi poate pdstra doar importanta vechi-
mii, comparativ cu cel al megalitilor antropomorfi din Carpati, la care, pe
langd vechime, intervine si corespondentul lor intruchipat prin amuletele de
piatrd descoperite pe o largd arie geograficd in raport cu punctul convergent
de difuzie a mitului (Omul din Carpati).

Larga rdspandire a credinfei ne da si certitudinea culturii autohtone.

Din preocupdrile lui Simion Mehedinti (1909) cu privire la «Aplicarea
antropogeografiei in sfera istoriei §i a altor stiinte», refinem urmdtoarea afir-
matie privind metodologia: «O singurd asemanare poate fi o simpld Intam-
plare. Pentru a vedea insd dacd acel fenomen are insemnditate geograficé
potrivit metodei speciale a stiintei noastre, trebuie sd cercetdm mai intai care
este ntinderea n spatiu a acestui fenomeny.

Suprapunerea elementelor de sustinere a relatii dintre amulete «capete
de om» din piatrd §i megali{i antropomorfi solicitd formularea unor
intrebdri-ipoteze. Astfel:

1. De ce din piatrd, si nu din lemn, lut etc.?

Pe punctul culminant al Muntelui Omul se inal{d o columna uriasa,
invaluitd de reguld in nori, iar pe alt pisc din apropiere existd si astdzi cel mai
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TIMIS CARAS-SEVERIN

BIHOR

A B E - Piese din colectie pe arii geografice.

important simulacru al lumii preistorice, reprezentare umand sculptatd in
stancd, de o méarime intr-adevar formidabils3.

2. De ce numai capul?

Imaginile cele mai vechi ale divinitdtii supreme reprezentau numai
capul4,

3. De ce o sparturd in partea superioard a craniului?

O particularitate cu totul expresiva, ce o prezinta tipul cel mai arhaic al
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Marelui Zeu din Dacia apartine simbolismului antic. Pe fruntea cea calma i
plind de inteligentd a acestui Zeu se vdd urmele naturale ori artificiale ce
reprezintd o spargere a capului in partea superioard a craniuluis.

4. De ce o rdspandire asa de mare a acestui simbol totemic?

Istoricul Mnascas din Patrae din secolul al III-lea a.C., ne spune cd
Getii adorau pe Saturn, pe care ei il rumeau Zamolxiss. Dupd Caelus sau
Uran, Saturn a fost divinitatea cea mai adoratd pe teritoriul Daciei pand in
timpul cAnd armatele romane au introdus aici religia oficiald a imperiului’.

Revenind la amuletele cap de om din piatrd, adunate din punctele
arheologice descoperite §i cercetate prin periegheze, rezultd cd acestea au
facut parte din inventarul acestor asezdri, care sunt de tip izolat, de grup
familial, tipul sdlaselor din zilele noastre, oamenii fiind nemijlocit in mijlocul
naturii, ca pastori §i cultivatori.

Prin modul lor de viatd, respectivele grupuri de populafie gi-au pastrat
cosmogonia de reprezentdri mitice patriarhale, fard de care prezenta susfinere
nu ar fi fost posibild. Cu totul alta a fost situatia in asezirile cetate. In dave,
unde influentele din afard si starea materiald superioard a locuitorilor a per-
mis o reprezentare a divinitdfilor pe vase din metale pretioase §i alte mate-
riale, s-a pdrasit treptat vechile reprezentari mitice.

Si intr-un caz §i in celdlalt se poate afirma cd a existat un mestesug si o
artd distinctd a mitului. Se exclud sanctuarele, atat cele de la Gradistea Mun-
celului, cat si cele de la Pecica etc. Ele sunt «monumente» ce atestd noile
cerinte ale ceremonialului de cult, de oficiere a acestuia, odata cu trecerea
puterilor oculte, detinute si intruchipate in viata arhaicd, prin imaginea
antropomorfd din piatrd, Tn imaginea §i prezenfa fizicd a omului-zeu
Zamolxis.

Aceasta este ipoteza pe care Nicolae Densusianu a intuit-o si
argumentat-o in Dacia preistoricd. Pios omagiu acestui semandtor in glia {arii
si pe altarul culturii romanesti. Munca si credinta in aceasta nu i-au fost
zadarnice.

Megalitii antropomorfi din Carpati §i rolul lor in viata spirituald a
Traco-Geto-Dacilor din spafiul carpato-danubian nu mai constituie o
enigmd. Am avut o cultura megaliticd. Ea trebuie s fie recunoscuta si cerce-
tatd ca atare.

NOTE

- Bucuregti, Institutul de Arte Grafice Carol Gobl, S-sor loan St. Raisidescu, 1913, C, XIX, 1152
Parvan V., Getica, Bucuresti, 1926.

N. Densusianu, Dacia preistoricd, 1986, p. 177.

Ibidem, p. 183.

Ibidem, p. 180.

. Ibidem, p. 169.

. Ibidem, p. 183.

S
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ISUS SAU IISUS?

I.Ionescu

In Ortografie pentru toti (Bucuresti, 1990, p. 43), Mioara Avram
afirmd cd «numele proprii Isac, Isus se scriu cu un singur i initial (nu Iisus)
Numele Isac, @ si Isaia, Israel, Isar se scriu cu un singur i, dar Isus se scrie cu
doi i, Zisus, fiindci i inifial are valoare dubli fonetici. In Noul Testament de
la Alba Iulia (Balgrad) ca si In Biblia de la 1688, a lui Serban Cantacuzino,
numele este scris lisus, atit lisus Hristos, cét si lisus Navi si Zisus, fiul lui
Sirah. In cirtile uzuale b1ser1ce$t1 numele are grafia Zisus si nu putem folosi o
dubli grafie. De aceea se impune una singura: lisus, care are o justificare eti-
mologica.

Iisus, numele propriu al Fiului lui Dumnezeu, este redarea in limba
greacd a cuvantului ebraic Joshua (Luca 2, 21), care inseamnd «Domnul este
mantuirea» sau «Mantuitorul» (Isaia 61, 11; Matei 1, 20,21). In limba
greacd, cuvantul Zisus deriva de la viitorul verbului idomai, iaino (= a vin-
deca), viitor care in dialectul ionic are forma iisomai si care explicd grafia
Tisus, cu dublu i (ii). In limba latind, numele a fost transcris Jesus, fiindci al
doilea i este eta, redat in pronunfia erasmicd cu e in latind, transcris §i in lim-
bile neolatine: Jésus sau Jesiis. In slavi, grecescul Tisus a fost transcris Isus,
forma graficd folositd si in vechile noastre scrieri din slavond, dar articulatia
noastrd vocalicd este latind si ne obligd la acordarea valorii duble a lui i
inifial, adicd Zisus. Crestinismul la Romani s-a predicat in limba latind cu
lesus - Iisus (e-i).

In «Romania Liberd» din 26 aprilie 1990, p. 1, In rubrica «Semnal»,
Ion Stoica pune intrebarea: «Cum e corect sd se scrie §i sd se rosteascad: Hris-
tos, Christos, Cristos... Care este grafia corectda? Asteptdm rdspunsuri §i
argumente».

Numele propriu Zisus este insotit in Sfanta Scripturd de un titlu care se
referd la misiunea divind si la slujirea Sa Tn lume, Hristos, cuvant de origine
greceascd, echivalentul cuvantului ebraic Messiah (= Unsul lui Dumnezeu).
Grecescul hi este transcris Tn limba latind ch, iar In limba romana ch este
redact ¢, asa cum avem din latinul charta(=scrisoare, carte). De aici dedu-
cem lamurirea graficd a cuvantului discutat: In limba greacd Hristos, grafie
folositd i in Noul Testament din 1648 si in Biblia din 1688, precum $1 in scrie-
rile noastre uzuale blserlcestl in limba latind Hristos a fost rostit i transcris
Christus, iar in limba romand vorbitd a ajuns Cristos, asa cum 1l folosm in
invocatia Cristos a fnviat! 1In transcrierea literard romand s-a impus insi
forma etimologicd Hristos: Iisus Hristos.
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J.C. Drégan, S. Airinei,
GEOCLIMATE AND HISTORY,
Editrice Nagard, Roma, 1987, 354 pp, 108 fig.

Intr-un domeniu de cercetare in care s-au ficut vizibili pasi inainte in
ultimele decenii §i asupra cdruia se manifestd atentia convergentd a unor
oameni de stiin{d de specialitdti diferite, a mai apdrut un masiv volum, elabo-
rat de un renumit geofizician romin si de o personalitate cu multiple
preocupdri, printre care se remarcd si cele istorice. Beneficiind de o vastd
posibilitate de documentare, pe baza celor mai serioase tratate publicate asu-
pra problematicii abordate (cele ale lui M. Schwarzbach, M. Nairn, H.
Lamb, J. Gribbin, A. Frakes, A. Berger, J. Skinner, R. Wigley, I. Budyko
s.a.) coautorii lucrdrii au realizat o sintezd densa §i explicitd, cu unele ele-
mente de originalitate («calendarul heliotermic precesional J.C.D.»).

Se aprofundeaza In acest volum, in mod deosebit, problemele factorilor
determinanti ai oscilatiilor climatice (ciclicitatea emisiei radiante solare,
modificdrile ciclice ale parametrilor orbitei terestre, evolutia compozitiei chi-
mice a atmosferei, deriva continentelor - consecintd a tectonicii pldcilor,
reducerea vitezei de rotatie a Terei etc., cele ale metodologiei cercetarii paleo-
climatice (urmadrirea lito-stratigraficd a diferitelor tipuri de depozite sedimen-
tare, a tipurilor de faund i flord, acvaticd i continentald, calculul raportului
dintre izotopii naturali ai oxigenului §.a.), ale prezentdrii concrete a stadiului
actual de cunoastere a evolutiei climei Globului (cu detalii mai bogate pentru
glaciatiile cuaternare), ale influentei oscilatiilor climatice asupra istoriei
umane $i ale impactului activitdfilor economice contemporane asupra climei.

Un merit al autorilor este si acela de a face cunoscute pe plan inter-
national progresele cercetdrii paleoclimatice i ale arheologiei Paleoliticului
din Romania, in special pe seama lucrdrilor lui Marin Carciumaru. In ceea ce
priveste o prognozi a evolutiei climei, lucrarea este, normal, foarte precauta,
subliniind totusi ca o eventuald rezolvare poate fi cdutatd in cunoasterea mai
profundd a schimbului de cdldurd dintre Oceanul Planetar §i atmosferd,
“plecind de la ideea de bazd ca sistemul autoreglat litosfera-
atmosferd-hidrosfera-criosfera, desi cu un input de energie cu variatii mici,
este totusi instabil datoritd lipsei de constantd a subsistemelor.

Adresatd unui public larg si ridicind semne de intrebare asupra unor
probleme controversate, cartea lui J.C. Drédgan si a lui $. Airinei se parcurge
cu interes §i ar castiga mult dacd ar fi facutd accesibild si publicului din tara
noastra.

L. Ionesi si A. Ungureanu

(Din Analele Stiintifice ale Universitatii Al.I. Cuza din Iasi, tom XXXV, 1989, p. 98).
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SPATIUL TRACIC

«Tracii sunt neamul cel mai numeros §i mai rispandit din lume,
dupd cel al Indienilor» {Herodot)
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