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TEZAURUL DE LA BAICENI

In anul 1959, cu prilejul
lucririlor agricole din marginea de est
al platoului Laiu, la cca. 300 m sud-
vest de agezarea eneolitici de renume
mondial de pe Cetifuia de la Cucuteni,
s-a descoperit intdmpldtor un impor-
tant tezaur din cca. 70 piese intregi §i
fragmentare de aur, in greutate de peste
2 kg, de 18 si 24 de carate (1).

Piesele respective, deteriorate in
parte de lucrdrile agricole si de
localnicii in posesiunea cédrora au in-
trat, au fost achizitionate in mai multe
randuri, cu incepere din 1961, de
Muzeul de istorie a Moldovei (2), fiind
apoi transferate in 1971 la Muzeul de
istorie al R.S.R., unde se afld expuse in
sala tezaurelor.

Pentru precizarea conditiilor lor
de descoperire s-a efectuat in 1961 un
sondaj pe locul respectiv de pe platoul
Leiu (3). Cu acest prilej s-a mai gésit un
fragment de coif la 0,46 m adancime.
In afari de aceasta, s-a constatat ca
piesele respective apargin unui tezaur §i
nu unui mormant §i cd pe locul respec-
tiv nu sunt urme de locuire geto-dacica.
In schimb, asemenea urme, datand din
sec. IV-II f.e.n., sunt destul de
abundente in regiune, intdlnindu-se
atat pe Cetétuia neoliticd (4), cét §i In
asezdrile deschise din apropiere de pe
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platourile Laiu §i Mlada, din care
acelea de pe Mlada au fost cercetate in
mod special (5). Pe langd aceste
agezdri, In zond la punctul Pietrele de
pe dealul Gosan, sunt mai multe
movile, din care una cu o constructie de
piatrd circulara, deranjatd la partea
superioard, probabil in urma jefuirii
din vechime, a fost cercetatd cu mai
multi ani in urmd, stabilindu-i-se
vechimea in sec. IV 1.e.n. (6), pe baza
resturilor ceramice descoperite, iar
alta, de dimensiuni mai mari §i cu con-
structie de piatrd In interior, in curs de
cercetare, a fost pusid in legidturd cu un
mormant princiar din sec. al V-lea
1.e.n. (7)

In stadiul actual al cercetérilor nu
se poate sti dacd piesele tezaurului,
descoperite la cca. 1,5 km spre nord de
zona movilelor de pe dealul Gosan pro-
vin, prin jaf sau nu, dintr-o movild din
aceastd zond.

In orice caz, conginutul sdu bogat
in piese de aur constituie dovada con-
cludentd cd a apartinut cdpeteniei
locale a unei uniuni tribale geto-dacice,
care si-a avut resedinta nu departe de
acest loc, In agezarea intdritd de pe
indl{imea Citidlina de la Cotnari sau
eventual In aceea de acelasi tip de la
Crivegsti, langa Targul Frumos.




Pentru 1incadrarea culturald si
cronologicd a acestor piese, pe langi
literatura de specialitate folosit¥ pentru
analogii, s-au purtat discutii fructuoase
cu unii specialisti reputafi de peste
hotare, ca S.I. Rudenko, M.I. Ar-
matov si A.P. Manftevici la Leningrad,
I. Venedikov la Sofia si R. Ghirshman
la Paris, cu ultimul chiar in fata
pieselor, cu prilejul expozitiei
obiectelor de aur din Romaénia, din
1970, de la Petit Palais. Rezultatele in-
vestigatiilor se reflectd in studiul din
1975 privitor la acest tezaur (8).

Dintre piesele tezaurului, pe
primul loc se situeazd coiful,
reconstituit partial din peste 20 de
fragmente recuperate, din aur de 24
carate (fig. 1). Piesa aceasta, lucrati

din foaie de aur, prin ciocdnirea la rec
se remarca prin forma inalta (35 cm
de calotd la partea superioard si cili
dricd la cea inferioari, cu o deschide
rectangulard 1in dreptul fetei
prevazuta cu un frontal, doui obriza
si o apdratoare de ceafd. Prin aces
particularitdti de formd, pie:
respectiva, cu functie de paradd, ami
tind intr-o oarecare masurd coifuri
inalte ale regilor sasanizi, este propr
Geto-Dacilor, nefiind cunoscutd
Tracii de pe teritoriul Bulgariei si nici
Scitii din zona nord-pontica.

Deosebit de semnificativ este
decorul coifului, in tehnica g«
repoussé, caracterizat prin o imbina
in mod echilibrat si armonios
elementelor geometrice de tradifie m
veche locald (volute, stilizind paru
dispuse in benzi unghiulare; ove
metope) de pe partea superioard cu ce
naturaliste (antropomorfe si zoomorf
din arta tracicd, greacd §i iraniand de |
cea inferioard. Dupa restul de spira
hasuratd a sprincenei ochiului drept ¢
pe frontal, se poate deduce cd avem ¢
a face, ca si pe coifurile de la Poian:
Cotofenesti, Agighiol si Portile de Fi
(poate tot Agighiol), cu ocl
apotropaici prevazufi cu sprincene
acolade (9).

Obrizarele si cefarele sur
decorate in intregime, artistul avan
oroare de spatiul gol (horror vacui
Astfel, In ceea ce priveste obrazarele, i
timp ce pe cel drept este reprezentat u
personaj imbracat, sezdnd pe un jilt, i
atitudine de apoteozd, cu o cupd i
mana dreaprd si cu un rhyfon in ce
stangd, pe cel sting sunt redati doi ser)
cu capete de pasdre dispusi simetri
intre care se afld un cap de bovideu ¢
coarne mari. De asemenea, pe cef:
sunt reprezentati in profil doi c:

inaripati (pagas-uri) in migcare, aseza

spate Tn spate, cu alveole circulare
cap §i palmete pentru penaj. Corpul
aripile sunt redate In mod rudimenta
In manierd tracicd, ca s§i palmet
stilizatd, plasatda deasupra crupelc



slor doi cai, §i benzile de contur
asurate din dreptul gatului si pdrtile
inapoi ale picioarelor. Paralelel cu
ceste elemente de artd tracicd sunt si
ltele de origine greacd, ca de exemplu
ersonajul sezand si rhyton-ul, care se
itdlnesc §i in lumea traco-getica, jilful,
rpii cu capete de pasdre si capul de
ovideu (taur) cu coarne mari
easupra.

Alte obiecte de podoabi, purtate
e citre aceeasi cdpetenie geto-dacicd,
int o bratard si foarte probabil un co-
er, ambele cu terminatie in formi de
apete de cal cu coarne, din foaie de
ur, de aceeasi calitate superioard de 24
arate, ca si coiful.

Bratara intreagd, inaltd de 16-.cm,
in bard cilindricd rasuciti spiralic, este
revizutd la extremitdti cu capete de
1 mici cu coarne arcuite simetric panid
. nari §i cu cate o rozetd din ove In
thnica filigranului, fixatd pe o placd
e frunte (fig.2).

Cealaltd piesd poate fi
consideratd colier mai curdnd decat
britara, atat prin grosimea si diametrul
mai mare a celor doud fragmente de
bazd péstrate, cdt si prin
particularititile de formd si decor ale
capetelor de cai mai mari §i cu coarne
trecute dupd urechi §i arcuite imediat
sub ochi, la care se adaugd si reprezen-
tarea stilizatd probabil a fraului (10).

In ceea ce priveste terminatiile
brétarii si colierului nu poate fi vorba
de capete de bivoli, cum s-a afirmat de
citre unii (11), ci de capete de cai cu
coarne, asa cum rezultd indeosebi din
studiul special dedicat acestéi pro-
bleme, inci din 1936, de O. Janse (12).
In aceastd privintd, coarnele respective
sunt in legdturd cu mdstile din piele,
bland i aur, reproducand capetele de
animale cu coarne, care acoperea
craniile de cai descoperite in curganele
de la Pazirik (13).

Asemenea reprezentdri de capete
de cai cu coarne, care in cazul pieselor
de la Bdiceni reprezintd transpunerea
toreuticd partiald a mastii, au avut o
mare raspandire in spagiu §i timp,
intdlnindu-se in Europa §i Asia pand in
epoca migratiilor (14).

Avandu-se in vedere cid la
Achemenizi bratdrile cu capete
zoomorfe erau purtate perechi de garda
personald a regelui, iar colierele cu
aceleasi terminatii de rege (15), se poate
deduce pe de o parte cd nu este exclus
ca in tezaurul de la Bdiceni sd mai fi
fost o brédtard de acest tip, care nu a
fost recuperatd, iar pe de alta parte in-
dici categoria socialid 1naltid a
posesorului acestui tezaur. In afard de
aceasta, in ciuda inspiratiei sau in-'
fluentelor greco-persane, prin par-
ticularitdtile tehnice §i unele elemente
decorative (in deosebi geometrice),
piesele respective reflectdi o manierd
locald traco-getica.

Tot din categoria obiectelor de
podoabd pentru Imbricdminte, fac
parte doi butoni biconvecsi decorati in
tehnica filigranului, cu ove In formd de



rozetd cu bucle mandrice, precum §i
patru plici triunghiulare cu rozete co-
nice aplicate,.separate la trei din ele
prin benzi orizontale din sdrmi tor-
sionatd. Aceste din urmi piese, cu
analogii la Persi, Greci, Traci §i Sciti,
sunt frecvente 1n arta greco-sciticd din
prima jumitate a secolului al IV-lea
1.e.n., in zona nord-ponticd (16), cu
deosebirea ca in loc de filigran s-a
utilizat tehnica decorului «au
repoussé». Folosirea pentru
imbricdminte este atestatd prin
descoperirea lor intr-un morméant din
sec. al IV-lea i.e.n. de la Melitipol din
nordul Crimeii (17).

A doua categorie de obiecte de
podoabi din tezaurul de la Bdiceni este
reprezentatd prin aplice pentru har-
nasament.

Piesa centrald o constituie aplica
frontald pentru frau, lungd de 16 cm,

cu o protoma de cal goala in interior si

doud discuri inegale, decorate in
tehnica «au repousséy», dintre care pe
cel mai mare sunt reprezentate doua
animale compozite (mistreti cu cap,
ghiare si coada de leu si cu aripi scurte
deasupra umarului), sezand fatd In
fatd, iar pe cel mai mic o palmetd
stilizata (fig. 3). Orificiile de pe capul si
coama calului au servit probabil pentru
fixatul unui pompon, precum si altor
diverse podoabe.

Spre deosebire de alte piese de
acest tip din descoperirile de 1la
Agighiol, Craiova, Lukovit si Vrata,
precum si din unele din nordul Marii
negre, aplica frontald de la Baiceni se
remarcd prin realismul i expresivitatea

capului de cal, Intilnit rar pe asemenea
aplice, precum si prin asocierea lui pe
aceeasi piesd cu alte reprezentdri
zoomorfe compozite.

Tot atdt de importantd este si
aplica rectangulard cu reprezentarea a
doud animale compouzite in profil (cap
de cal, corp, ghiare si coada de leu,
precum §i la cel mai mare siruri de
palmete pe git §i penaj pe umadr) §i cu
benzi in relief de contur hagurat.
Animalele acestea fantastice, lei cu
aripi si capete de cai, indicdnd mai
curdnd, din felul cum sunt dispuse, o
scend de joaca decat de lupta, par si fie
o creatie locald, caii sau capetele de cai
Intalnindu-se frecvent Tn arta tracica.

Alte piese caracteristice acestui
grup din tezaurul de la Bdicesti sunt
patru aplice patrate intregi si fragmen-
tare cu cite patru protome de cai cu o
banda in relief crestatd pe cap si gat,
dispuse in forma motivului vartej, de la
dreapta spre stdnga, in jurul unui
buton central. Piesele acestea, ca s§i
altele cu care se inrudesc din arta
tracicd §i sciticd,se caracterizeaza prin
reunirea decorului geometric cu cel
naturalist.

La aceasta se adaugd doua aplici
rotunde, din care una decoratd cu o
rozetd dubla, stilizind un motiv floral
in jurul unui buton central, iar cealalta
cu un cap de bovideu (taur), redat din
fatd, precum si mai multe resturi din
pldci cu sau fard decor din piese
neprecizate.

Din aceastd succintd prezentare a
tezaurului de la Baiceni rezultd ca
aceastd importantd descoperire se

Fig3



caracterizeazd prin elemente decorative
de origine tracd, greaca §i iraniand,
tratate in manierd locald. In aceastd
privingd, prin tehnica decorului si
iconografie, tezaurul respectiv apar{ine
lumii traco-getice, nefiind exclus si fi
fost produs chiar Intr-un atelier grecesc
din mediul tracic sau traco-getic de
Greci sau Mixeleni, care au lucrat in
conformitate cu preferintele si gusturile
unei cipetenii geto-dacice.

Din punct de vedere cronologic,
pe baza tipologica si statisticd, tezaurul
respectiv se dateazd la inceputul
secolului al IV-lea i.e.n., aproximativ
in aceeasi vreme cu coiful de aur de la
Poiana Cotofenesti, dupd care urmeaza
piesele de argint, placate uneori partial
cu aur, din descoperirile de la Agighiol,
Craiova, Peretu s§i Gavana din
Romania, precum si de la Lukovit, Let-
nita si Vrata din Bulgaria.

In ceea ce priveste tezaurul de la
Biiceni, el este in parte contemporan si
cu agezdrile intdrite geto-dacice de la est
de Carpati (Cotnari, Stancesti,
Crivesti, Mosna s.a.), considerate a fi
resedinte tribale ale sefilor geto-daci,

cum o atestd, printre altele, §i tezaurul
de obiecte de aur din asezarea II de la
Stancegti.

Prezenta unui tezaur de asemenea
importantd, prin care se atestd o arti cu
caracter aristocratic, §i a agezdrilor
intirite, dintre care se remarcd in mod
deosebit, prin sistemul ei de fortificatie
din pimaint, piatrd si lemn, aceea de pe
indl{imea Citélina de la Cotnari, con-
stituie dovezi pretioase relativ la stadiul
de dezvoltare social-economica,
politicd si culturald a Geto-Dacilor de
la est de Carpati, cu nimic mai prejos
de acela al triburilor geto-dacice din
zona ponto-dundreand, 1in coritact
direct cu lumea tracicd, sud-dunireani
si greaca.

In aceastd privingd, prin
cercetdrile, in curs, de la movilele din
zona dealului Gosan, din apropiere de
locul descoperirii acestui tezaur, ca §i in
agezirile geto-dacice Intdrite de la Cot-
nari §i din alte locuri de la est de Car-
pati, se poate nidajdui sd se ob{ind noi
si importante date privitoare la Geto-
Dacii din aceasti zond in vremea
respectiva.

NOTE

1. M. Petrescu-Dambovita si M. Dinu, Le trésor de Bdiceni (dép. de Jassy), In Dacia, N.S., XIX, 1975, p. 105 si
urm. - 2. Un merit deosebit revine lectorului dr. Marin Dinu, care in calitate de colaborator al santierului arheologic
Cucuteni-Biiceni, afland despre tezaur, a depus toate diligentele pentru recuperarea lui. - 3. Sondaj M. Dinu, 1961.
4. M. Petrescu-Dambovita, Cucuteni, Bucuresti, 1966, p. 31, 35-5. A. Lészlo, Asezarea daco-geticd de la Bdiceni
(secolele IV-1I i.e.n.) in Arheologia Moldovei, V, 1969, p.65 si urm. - 6. Sipaturi inedite M. Dinu. - 7. S3paturi M.
Dinu 1979, 1980 si 1981, in curs de publicare=-8. Vezi nota 1-9. A se vedea D. Berciu, Arfa traco-geticd, Bucuresti,
1969, fig. 8-9, 55-56, 62; idem, Das thrako-getische Fiirstengrab von Agighiol in Rumdnien,in 50, Ber R.G.k., 1969,
Berlin, 1971, pl. 110-111, 132, 137-0. Avénd in vedere aceste particularitti, considerdm c3 este vorba de o britara
si un colier §i nu de doud bratiri, cum se afirma de citre Stefan Burda in cartea sa Tezaure de aur din Romadnia,
- 11. Ibidem. - 12. O. Janse, Le cheval cornu et la boule magique. Reflection sur I'origine asiatique de quelques
motifs décoratifs, propres au style animalier vieux-germanique, in Jahrbuch fiir préhistorische und ethnographische
Kunst, 1, 1935, p. 66 5i urm. - 13. Ibidem. A se vedea §i M.P. Greazov, Pervyi Pazyryskii kurgan, Leningrad, 1950,
P1. XXIII; S.I. Rudenko, Kulturi naselenia Gornogo Altae y skifskoe vremea, Moskva-Leningrad, 1953, P1. LXXI,
1-2 i LXXII, 3-5 §i G. Charriére, L’art barbare scythe, Paris, 1971, fig. 265-266. - 14. O Janse, lucr. cit. - 15. Bur-
chard Brentjes, Beitrdge zur Geschichte der Tierornamentik, in Wissenschaftliche Zeitschrift fiir Martin-Luther
Universitit Halle Wittenberg, V, 1956, 4, p. 705 si urm. - 16. J.H.C. Kern, Greko-skythische Dreiecke stidrussischer
Herkunft aus Goldblech in Leiden, in Analecta Archeologica, Festschrift Fritz Fremensdorf, Koln, 1960, p. 62.
Piese de acest fel de aur, decorate Insd in tehnica «au repoussé», s-au gisit si la Agighiol (D. Berciu, Arta
traco-dacicd, p. 51, fig. 17, 18; idem, in 50. Ber. R.G.K., 1969, Berlin, 1971, fig. 3-1 si pl. 116-3. - 17. J.H.C. Kern,
op. cit., p. 60. - 18. Ivan Venedikov 5i Theodor Gherasimov, Trakiskete izkustvo, Sofia, 1973, pl. 284-285.

Reproducere, cu unele mici completdri ficute de autor, din revista Transilvania, Sibiu, IX
(LXXXVI), 1980, 6.




RUS CAPITALA DE TRIB
GETO-DAC IN CAMPIA
DUNARII?

Ion Mailat

Pe malurile inverzite ale raului Vedea, cu nume trac provenind din
indo-europeanul «Ué&dh» ud, apd rdzbititoare (Julius Pokorny, Indoger-
manisches Etymologisches Wérterbuch), in mijloc de codri seculari, din
vechi timpuri au luat nastere agezdri omenesti de triburi geto-dace, ca: Rus,
Brebina, Mandra, asezarea veche tracd denumitd de Romani la venirea lor in
Dacia -Pirum, Peretul de azi, unde acum 3 ani s-a descoperit Intr-un mic
tumul mormantul unui principe trac cu o cascd de argint si ramagitele unui
car de luptd.

Intrucat mosia Rusului in zilele noastre are o lungime de circa 15 km si
o ldtime de aproape 12 km - deci o suprafata de peste 180 kmp - rezulta ci
aceastd agezare incd din vechi timpuri stdpanea o mare intindere de pamant
pentru o populatie, desigur numeroasd, ca un centru administrativ din
vremea strabunilor traci.

Dealtfel, aceastd asezare devine capitald de judet Incd din vremea lui
Mircea cel Batran pentru judetul Teleorman gi-si pdstreazd aceastd cinste
pand in anul 1838, cand capitala se mutd la Turnu Magurele.

Din punct de vedere lingvistic, in spatiul toponimicului vom cita din
indo-europeand radicalul kry - krus cu semnificatia de sdnge, rosu ca
sangele, sangeros, invelis rosu, pdmant rosu.

Paralel cu aceasta radacind poate exista una asemandtoare si in limba
tracd cu Inteles rosu, pdmant rogu.

In limba latind avem kru-sta; contopindu-se kru cu sufixul stg a dat
krusta - inveli§ pentru rac §i crab - , apoi krudus a derivat de la kru si do,
«crud, nemilos» in rdzboi, denumind pe cei sangerosi sau chiar pe cei viteji in
razboi.

Din limba-tracd, n decursul timpului ¢ s-a contopit cu 7 si radicalul
krus a dat Rus.

Intr-adevdr, asezarea geto-dacd Rusidava sau Rusipara de pe Vedea
s-ar putea traduce prin cetatea rosie, ori agsezarea cu pamant rosu, cum se afld
pe dealul cu cimitir §i pe Delcel in Rosiorii de Vede de azi.

S-ar mai putea traduce si prin satul ori cetatea celor viteji §i sdngerosiin
lupta.

Aceastd ipotezd de ordin lingvistic se sprijind de altfel si pe informatia
din hrisovul lui Neagoe Basarab din 23 iulie 1512 privind trasarea hotarului
satelor Comanca, - azi Dorobantu, Prislop - azi Balta Sdratd si Giurgeova



Grosi emisi de tarul bulgar Stracimir, cumnat cu Vlaicu Vod3, gisifi in 1979 pe teritoriul
fostului sat Comanca.

-azi N. Bdlcescu, ddruite mai inainte vreme mandstirii Cutlumus de la
Muntele Athos, cand 12 boieri din agezdrile vecine consfintesc cd hotarul
«...cade unde se Tmpreund cele doud troiene», adicd limesul translutanus(al
lui Traian sau Troian in popor) cu valul de apdrare al lui Constantin cel Mare
pe locul gidrii Troianu de azi, §i mai departe «desparte hotarul cu Sarbii si
Rusii» (Documente privind Istoria Romaéniei, veacul XVI, B. Tara
Romaneascd, vol. I (1501-1525), Editura Academiei RSR 1951, p. 80).

Deci Rusii erau bdstinagii §i Sarbii erau cei veniti mai tarziu, dupd cum
ne spune Procopiu din Cesareea cd Justinian 1i ciuta pe Slavi, venind in anul
546 la cetatea Turris spre a le-o Incredinta apardrii contra Avarilor, ce-gi
anuntaserd venirea in Dobrogea si sudul Moldovei. (N. Iorga, Istoria
Romanilor, vol. II, p. 240).

Insusi marele istoric N. Iorga considerd pe drept cuvént cad Rus este o
mogtenire straveche din vremea dacica.

Din punct de vedere istoric, agezarea Rug apare in documentele tim-
pului la 1385, cand doi pelerini germani, Peter Sparnau si Ulrich von
Tennestddt intorcandu-se de la Ierusalim spre Bruges, prin Tarnovo si Sistov,
fac un popas la Russenart, adicd la Rus de langa cetate, - castrul roman con-
struit de cohortele romane la sud de agezarea bdtranului Rug de langd Vede
-azi Rosiorii de Vede.

Desigur, acesti pelerini cunoscand si limba latind au scris Russenart,
adicd cetatea - ars-artis, in limba latind - Rus (Cdldtoristrdini despre Tdrile
Romane, vol. 1, Bucuresti 1968, 1ingrijit de Maria Holban).

Precizarea geograficd a localitdfii Rus prin adaosul «de Vede» se
intélneste documentar in veacul al XVI-lea in postfata evangheliarului lui
Radu Gramadticul, care spune:«...m-am ndscut n satul Mancesti de 1angd Rus
- pazar (targ) de pe apa Vedei...» (Biblioteca Academiei R.S.R. Manuscris. F
Mas IV, p. 274-276.) ’

Evangheliarul a fost scris Tn anul 1574 in limba roméand, tradus de el din
slavond, la cererea domnitorului Petru Cercel.
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Dupa cum in vechime toate drumurile mergeau la Roma, tot asa in
regiunea Teleormanului drumurile veneau din indepartate sate, de pe Olt, de
pe Dunare si rdul Arges la Rus.

Astfel, avem: drumul Rusului, care venea de la Rusdnesti pe Olt la Rus;
drumul Rusului, care venea de la Sistov-Zimnicos (Zimnicea de azi) la Rus;
drumul Rusului, care venea de la Turris - Turnu cu Mdgurele - prin Carligati
- nume trac, la Rug; drumul Rusului, ce venea de la Caracal, de Olah, la Rus;
drumul Rusului, care venea de la Méandra, stand in limba traca prin Brebina
tracd la Rus.

In plus, in popor se zice: - targul Rusului §i pazarul de la Rus; rusan i
rusancd; - mosia Ruganca etc.

Aceste denumiri atestd din plin continuitatea peste veacuri, poate din
epoca de piatrd, si atractia pe drumurile de via{d a strdbunilor nostri geto-
daci catre centrul lor de intilnire pentru schimburile de marfuri necesare
traiului zilnic.

Gdsirea in primidvara anului 1979 a unei comori de 3600 monede din
vremea lui Vlaicu Voda (1364-1377) si Strasimir, bani aflati azi la muzeul din
Alexandria, pe locul schitului ménadstirii Cutlumus, pe raza satului Balta
Sdrati la 16 km sud de Rus de Vede, a aratat astfel bogatia schimburilor cu
tdrile din Balcani.

Astfel, se contureaza centrul Rus nu numai pentru schimburi de aprovi-
ziondri ci §i de administrare §i ordine din trecute vremuri, iar de la inceputul
secolului al XV-lea si capitald a judetului Teleorman pand in anul 1838 sub
Alexandru D. Ghica.

Topografii austriaci in Harta austriacd ridicatd in 1790, aseazd
localitatea cu denumire tracd ca pentru doi gemeni Ruschvede, asa cum a fost
mostenitd ani de-a randul in popor din generatie in generatie ca centru
economic de viatd si capitald de {inut.



INTERVIU CU PROF. UNIV.
DR. GHEORGHE BULGAR

LA SIMPOZIONUL INTERNATIONAL DE TRACOLOGIE
DE LA PALMA DE MALLORCA

S-a nascut la Sanislau, Satu Mare, la 15 aprilie 1920. A absolvit liceul la Oradea. Din
1940 student la Facultatea de Litere, Sectia limbi clasice din Bucuresti.

Paralel urmeazi facultatea de drept, ia licenfa magna cum laude in litere si filosofie n
1944 i licenta Tn drept in 1949. In 1969 d& doctoratul in filologie. Intre 1944-1945 in armata,
detagamentul «P#ulis», veteran din rizboiul antifascist, intre 1946-1949 profesor de latin¥,
romand, francezi la Baia Mare. A predat ca materie secundard §i istoria antici. Chemat ca
asistent la Universitatea din Bucuresti in noiembrie 1949, rdmane aici pand in 1952. Din
1953 a fost angajat la Institutul de Lingvisticd, unde a lucrat pand in 1961, cand a fost ficut
prin concurs conferentiar §i numit sef de catedra la Institutul Pedagogic. Din 1964, decan al
Facultitii de filologie de 1a acelasi Institut. In 1965 a fost trimis lector de roméani la Sorbona
pand n 1967. A revenit la conducerea facultitii, iar in 1971 a trecut la catedra «Eminescuy,
care n-a functionat ‘dect un an. Din 1972 face parte din catedra de istorie a limbii roméne.

Vd rugdm sd ne vorbiti despre activitatea Dv. stiintificd.

Am publicat numeroase cirti §i vreo 200 de studii §i comunicdri. In
1955 Eminescu si problemele limbii romdne, 1957 Scriitorii romani despre
limba si stil, 1959 Balade eroice, prima culegere in care intra celebra baladi a
lui Brancoveanu 1953-1955 Dictionarul limbii literare romdne, coautor,
1958, Dictionarul de locutiuni, 1967 Sintaxd si stilisticd, 1971 Momentul
Eminescu (tezd de doctorat), 1973 Dictionar de sinonime, primul 1n limba
romand, 1974 Studii de stilisticd si limbd literard, 1975 Icoane vechi si icoane
noud, prima antologie a articolelor politice sociale ale lui Eminescu, dupd 23
August, 1976 De la cuvint la metaford in manuscrisele eminesciene, 1977
Pagini uitate despre Eminescu, 1980 Eminescu, coordonate istorice §i
stilistice ale operei. Sub tipar Studii de istorie si filologie, Editura Dacia.

Comunicdri la intruniri internationale: Neologzsmele in limba romdénd,
Berlin 1964, Fond tracic si romanitate intr-o sintezd orzgmala Paris, 1966,
Istorie si fllologze la pasoptlstz Leipzig 1971, Substrat si expresie romanicd,
primul simpozion de Tracologie 1977, Roma, Goga, fexte inedite despre
unirea cea mare din 1918, Lyon 1978 $1 in sfargit, comunicarea de la Palma
de Mallorca Istoricii umanisti germani despre Daci. Trebuie sd mai adaug
comunicarea tinutd in 1981, la Lausanne Limbd si culturd in spatiul
romdanesc.



Ideile principale ale cercetdrii mele sunt axate pe istoria si limba
romand, ca reprezentind o sintezd absolut originald pe aria europeanad, in
continuitatea daco-romand, o puternicd sintezd asimilatoare a influentelor
vecindtatii, supuse tiparului latin, n care elementele de substrat dacice joacd
un rol important; ele sunt de patru ori mai productive decat cuvintele
romanesti datorate oricdror alte influente. Demonstratie In statistica lui D.
Macrea. Cunoagsterea acestei sinteze constituie o componentd a istoriei §i
filologiei romanice de un interes aparte, cum aratd studiile din ultimii doi ani,
publicate de Lombard 1n Suedia, Goudet In Franta, Nomen in Olanda.

La ce rezultate ati ajuns in privinta lui Eminescu?

Privitor la Eminescu, am cercetat manuscrisele lui pentru a scoate de
acolo, pentru prima datd, idei originale privind istoria, structura si ex-
presivitatea limbii roméne. Cele doud carti 1n special privind ideile poetului
despre originalitatea limbii roméane §i materialul documentar, care atestd
trecerea treptatd de la cuvant la metaford, prin tiparele succesive ale con-
structiei poetice, au conturat mai bine personalitatea atat de complexa si de
profundd, cu intuitii geniale, a poetului care a fost si un mare filolog si
istoric, la curent cu cercetdrile si ideile cele mai avansate In epocd, fapt pus
acum mai complet Tn lumind de cele doud masive volume apérute in ultimul
an, Opere noud, publicistica de la Iagi, 1876-1877. Precum si de volumul re-
cent de la Minerva, privind insemndrile lui din manuscris despre tot felul de
probleme de culturd, istorie si lingvisticd. Sper cd am putut stimula cat de cat
aceste investigatii noi, prin studiile publicate acum aproape doud decenii,
care au atras atentia asupra acestui unic tezaur de literaturd, limb3 i istorie
romaneascd din cele 44 de manuscrise ale lui Eminescu pe cale de a fi
publicate acum, In intregime.
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Ce dificultdti sunt acum pentru a fi publicate in intregime?

Numeroasele comentarii foarte critice, dar realiste, justificate cu privire
la diverse idei istorice §i denaturdri in stiinta si publicistica vecinilor nostri. In
special, in a celor din Rusia, Germania si Ungaria. Se stie, de altfel, lupta
consecventd si foarte curajoasi pe care ziaristul Eminescu a dus-o pentru
drepturile romanesti, privind unirea §i independenta f4rii si eliberarea unor
provincii atunci asuprite §i ocupate.

Consider ¢ simpozionul pe care Fundajia Europeand Drigan l-a
organizat la Roma, pe tema Eminescu a fost deosebit de bine venit si se leagd
in timp de alt simpozion, din 1964, Eminescu, organizat la Venetia de Rosa
del Conte, la care, desi am fost oficial invitat prin UNESCO nu am putut par-
ticipa. Numele poetului poate oricind servi ca emblem# unor investigatii
istorice si lingvistice de prestigiu si care nu vor fi niciodat3 suficiente pentru a
faceA pe deplin cunoscut in Europa adevirul despre trecutul poporului
roman.

Ce pdrere aveti despre Simpozionul organizat de Fundatia Europeand
Dragan la Palma de Mallorca?

Simpozionul de aici are cea mai vastd tematica din cele trei organizate
pand acum de Fundatie bucurdndu-se de o participare deosebit de
prestigioasd, care, chiar de la deschidere, a determinat pe unii participanti
importanti sd sublinieze oportunitatea i valoarea stiintificd a acestei reu-
niuni. Eu, ca romanist, sunt foarte bucuros cd, mai cu seama téarile neolatine,
Romadnia, Italia §i Spania, se regdsesc bine reprezentate aici , unde se
vorbeste tocmai de fondul istoric cel mai vechi al civilizatiei i limbii lor.
Cred ca discutiile - sper tot atét de valoroase cat si comunicdrile - vor aduce
multiple sugestii noi, care se vor oglindi in Actele Simpozionului, §i vor
stimula noi investigatii, pentru cd, de pe acum, prestigiul acestor reuniuni
organizate de FED a inceput sd se impund in sfera reuniunilor internationale,
iar ideile si sugestiile formulate aici vor angaja noi contributii pentru sim-
pozioanele viitoare ale Fundatiei. Sunt sigur cd atat Tratatul de istorie a
Romadaniei, cat si Tratatul de Istorie a limbii romédne vor {ine seama de
rezultatele dezbaterilor angajate la aceste simpozioane FED, ceea ce evident
reprezintd un castig important al initiativelor Presedintelui acestei Fundatii.

Contributia Dv. la Palma de Mallorca?

Am Tincercat, in comunicarea mea, sd scot din materialul imens al
cercetdrilor istorice ale unor eruditi sasi din Transilvania ideile si am3nuntele
privitoare la Daci, la civilizatia si mogtenirea lor, la continuitatea lor in Daco-
Romaénia, pnd in secolul al XVIII-lea, considerand c4, desi au pornit de la
ideea eronatd a descendentei Germanilor din Daci §i Gefi, tocmai aceasti
idee i-a dus spre investiga{ii amanuntite asupra epocii preromane din Dacia,
obligdndu-i sd cerceteze arhive si lucrdri numeroase si si le transmit astfel si
cronicarilor i istoricilor nostri. De pild3, lui Miron Costin, stolnicului Con-
stantin Cantacuzino, lui Sincai, care au profitat de investigatiile acestor
istorici sagi.
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DECENEU
CENACLU LITERAR SI
CERC DE STUDII

Silviu Dragomir

De curind s-a implinit un an de activitate a acestui interesant si deosebit
cenaclu ce-si {ine intrunirile Tn sala de sedinte a muzeului de istorie a
Municipiului Bucuresti, in a doua si a patra-vineri a fiecdrei luni, la orele 18.

Membrii - constituiti atat din cercetédtori de specialitate, cat si din multi
amatori (in buna acceptiune a cuvantului) - se straduiesc sa ridice cu rdbdare
si migald un esafodaj de etimologii structurate toate in jurul tezei cd limba
noastra actuala este practic aceeasi cu a Traco-Geto-Dacilor. De la acestia ar
fi ajuns deci la noi ca limbd de bazi, iar nu doar prin cele circa 170 cuvinte
«de origine necunoscutd» care, in principiu, este admis cd s-ar fi perpetuat
din substratul lexical.

Cenaclul Deceneu, constituit i ca un cerc de studii, programeazi si ex-
pune discutiilor publice lucrérile elaborate programatic de citre membrii sdi,
care, unitari 1n jurul ideilor de bazd, acoperd prin pregdtirea si formatia lor
activitdti pluridisciplinare (etnologie, folclor, istorie, epigrafie etc.), contri-
buind astfel plenar la demonstratia cd limba tracd a fost o limba unica
vorbita de toate populatiile trace, intre care s-ar fi inclus chiar si Latinii ca
fiind unul dintre triburile ce mai de timpuriu au roit spre sud din partile
Danubiano-Carpatice si a caror limbd, avand la randu-i o evolutie proprie,
s-ar fi pastrat ca un idiom trac.

Aceastd tezd, cunoscutd incd din secolul trecut, ar explica multe dintre
enigmele istoriei printre care cele doud principale ar fi:

a. nejustificarea preludrii limbii «latine» intr-un interval relativ scurt,
aflat Intre cucerirea Daciei (anul 106) si pardsirea ei de cdtre Romani (anul
274), preluare facutd de catre tofi Geto-Dacii si, curios, chiar de cétre cei
rdmasi liberi; iar asta Tn conditiile In care specialistii nu atribuie Romanilor o
forta de latinizare deosebit de mare; Intr-adevir popoare ce au stat cu mult
mai mult timp sub dominatie romand decat Dacii (ex. Grecii, Albanezii, Ger-
manii, Numizii, Bascii, Armenii etc.) nu si-au parasit propria limba;

b. explicatia «latinizdrii» structurale a Romaénilor in conditiile in care
ei - se spune - ar fi preluat numai limba oficialid a invingdtorilor, fard a se
latiniza, deci explicatia teoriei «romanofoniei».
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Printre ultimele prelegeri sustinute n cadrul cenaclului, texte foarte in-
eresante §i documentate, amintim pe acela cu titlul Surprinzdtoarea evolutie
1 gandirii lui Petru Maior cu privire la formarea limbii si a poporului roman,
le Dumitru Serbu. In referatul sdu, conferengiarul a relevat o surprinzdtoare
aturd a gandirii corifeului Scolii Ardelene, aceea a trecerii de la romanism
pre dacism.

Principala lucrare a lui Petru Maior «Istoria pentru inceputul
Romanilor in Daciay, care a starnit printre Romani un val de entuziasm si de
mbarbatare in lupta pentru apdrarea drepturilor social-politice, precum si o
ndarjire polemicd Impotriva celor care actionau - interesat - impotriva
yoporului nostru, a avut ecouri imediate si in publicistica vremii. Astfel, in
osul unei pagini dintr-o lucrare roméneascd de geografie - apdrutd in doua
‘olume la Buda In anul 1814, la numai doi ani de la susnumita lucrare - std
cris:« Protopopul Petru Maior, crdescul revizor al cartilor in Buda, au vidit
n Disertatia cea pentru inceputul limbii romanesti, care e addugati la Istoria
ea pentru inceputul Romdnilor in Dakia, cum cd nu limba romdneascd e
wiscutd din cea latineascd, ci cea latineascd e prefdcutd din cea romdneasca.
7ezi zisa Disertatie, care e vrednicd a se ceti.» Continutul acestei note,
antezistd la o primd vedere, a condus pe Dumitru Serbu la un studiu mai
iprofundat, deoarece pand in prezent nu s-a comentat deschis in tratatele
»bisnuite de istorie literard decat cd dintre cei patru mari corifei ai Scolii
\rdelene, Samuil Micu 51 Gheorghe Sincai au sustmut ci limba noastra se
rage din latina clasicd in timp ce Petru Maior si Ion Budai-Deleanu au
ustinut cd la origine ar sta latina vulgard. Fdrd a intra in prea multe
imdnunte, este de mentionat cd Dumitru Serbu a gdsit originea notei ce-i
itrasese atentia, si anume: «Aceia este adeverit, precum vdzusem asupra (mai
us - este vorba de folosirea articolului), cd nu limba latineascd cea proasta
-au ficut din limba latineascd cea corectd, ci aceasta din aceia. De aciia,
ndcare cd ne-am deprins a zice cd limba romdneascd e fiica limbei latinesti,
idicd aceii corecte, totusi de vom vrea a grdi oblu, limba roméaneascd e mama
imbii celei latinesti» (Petru Maior, Istoria pentru inceputul Romdénilor in
Jacia, ed. 1971, Florea Fugariu, vol. II, p. 57). Prin urmare se constatd ci
wutorul anonim al Geografiei sesizase o importanta teorie a lui Petru Maior
ncd de acum 168 ani.

Conducéndu-si mai departe cercetdrile, Dumitru Serbu constatd o
'Volune in gandlrea lui Petru Maior cu privire la formarea limbii si poporului
'oman, conceputd in tinerete - sub influenta lui Eutropius si Vopiscus - in
nod practic linear, chiar cu unele exagerdri, pentru ca apoi maturizandu-se
‘4 ajungd la convingerea cd nu era posibil ca limba romana sa fie continuarea
atinei «corecte», ci a celei de obste a poporului, si chiar neezitdnd si o spund
'u riscul de a-si umbri legdturile cu unii prieteni. Modificarea pdrerilor sale
1u are nimic comun cu inconsecventa, ci este o evolutie fireascd a gandirii pe
emeiul unor noi premize apdrute.

In continuare Dumitru Serbu aratd cd o pdrere aproape similard cu
iceea la care a]unsese Petru Maior cu privire la relatia dintre roména si
atind o gasim si la Comitele d’Hauterive care o formuleazd in anul 1787
istfel: «Latineasca, departe de a fi trunchiul limbilor care se vorbesc astézi,
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s-ar putea zice ca este mai putin in firea celei dintai limbi roméne, cid ea a
schimbat mai mult vorbele cele dintai, i, dacd nu m-as teme sd dau o
infédtisare paradoxald unei observatiuni juste, a§ zice cd ea este cea mai noud
din toate, sau cel putin, este aceea in ale cdrei pdrti se gdsesc mai pufine urme
din graiul poporal din care toate s-au nascut. Limba latineascd in adevar se
trage din acest grai, iar celdlalte limbi si mai ales cea roméaneasca sunt insugi
acest grai...» (Memoriu asupra vechei si actualei stari a Moldovei, prezentat
lui Alexandru Vodd Ipsilante, la 1787, p.255). Coincidenta dintre pdrerile la
care au ajuns cele doud personalitdti de valoroasd pregitire, care se pare cd
nu au avut posibilitatea sd se cunoascd, nu se poate spune ca i-ar fi condus la
«dacism» pentru simplul motiv cd aceastd conceptie inca nu apdruse; dar in
orice caz dovedeste din parte-le o neobignuitd clarviziune.

In incheiere vorbitorul a citat pe filologul italian Carlo Tagliavini:«Din
punctul de vedere al lingvisticii romanice, ar fi bine sd se re{ina doua lucruri:
notiunea de romanitate a fost o nofiune esential politicd, iar Romanii nu si-au
propus nicicadnd o asimilare violenta a populatiilor supuse si nu au incercat
nicicand sd-si impund limba lor...» (Originile limbilor neo-latine, Bucuresti,
1977, p. 70), si conchide cd dat fiind lupta grea dusd de Daci impotriva
Romanilor, dat fiind cd mai ramaseserd un mare numar de Daci liberi, iar cei
din partea ocupatd, in scurtul timp (de 164 de ani) cat au stat sub dominatia
romand au avut si cateva revolte, e cam greu sd admitem cd si-au pierdut lim-
ba si si-au nsusit alta intr-un mod atédt de unitar, pe o suprafa{d atat de
intinsd. Pentru ca ar fi greu de admis cd Dacii, reprezentanti ai unei culturi
mai vechi cu milenii decit a Romanilor, sd-si fi pierdut - practic subit la scara
istoriei - limba proprie.

DACIA IN AUTORII LATINI CLASICI
SI POSTCLASICI

SEXTUS AURELIUS VICTOR (sec. IV)

African, de origine obscurd, Sextus Aurelius Victor a fost
ridicat de impiratul Julian la cele mai inalte demnititi, iar de
impiratul Teodosiu a fost numit prefect al Romei. El ne-a
lisat doud lucriri, Caesares, adecd o istorie a impdratilor, in
sensul cum este « Historia Augusta » si un rezumat al acestei
prime lucriri Epitome ex libris Aurelii Victoris.

In lucririle sale, autorul ne di o multime de informatiuni
pretioase asupra impdratilor Domitian, Traian, Galien, Dio-
cletian si Constantin cel Mare. Uncle din aceste informatii
ni le di el insusi pentru intaiasi datd, altele insd ni le confirma,
fiind spuse si de altii dinaintea sa.
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De Caesaribus XI
Ulpius Traianus

Nerva a infiat si i-a incredintat domnia lui Ulpius Traianus ce se
niscuse in Italica, in Spania si care era din ordinul cel mai inalt si din
rangul de consul. E greu de spus daci el s’a distins mai mult prin faptele
sale din timp de pace decit prin cele din timp de rizboiu. El cel dintéi
si singurul a ficut ca puterea romani si treaci peste Istru si a supus pe
plleatu Dacilor si neamurile Sacilor, sub regii lor Decebal si Sardonius:
in acelasi timp a purtat rizboiu in rdsirit impotriva tutyror popoarelor
care se gisesc intre Ind si Eufrat, doui fluvii celebre. Dela regele Persilor
Cosdroes a obtinut ostatici si a construit in timpul acesta sosele pe la
popoarele barbare, pentru ca sd poatdi merge usor dela marea Neagra
si pand in Galia. A ridicat fortificatii In locuri mai primejdioase si in
locuri mai potrivite; a ficut un pod peste Dunire si a agezat o multime
de colonii. A continuat construirea pietelor 1 1ncepute mai inainte de citre
Domitian la Roma si a altor multe stabilimente si le-a terminat si le-a
impodobit. S’a ocupat in special cu aprovizionarea, a infiintat si a-intirit
colegiul brutarilor si pentru ca s cunoascd repede cele ce se petreceau
in imperiu a instituit un oficiu de postd publicd. Dar, toate aceste msti-
tutii folositoare le-a transformat avaritia si neobrizarea urmasilor intr’o
plaga a lumii romane; decét doar ci, in ace$t1 ultimi ani, prin mljloc1rea
guvernatorului Anatolius, pentru Iliric s’au scazut dirile Cici intr’un
Stat nu este nimica bun si rdu care si nu poati fi preficut in contrariul
de citri un guvernator.

A fost un om .drept, induritor, ribdjtor si prietep sincer. Pentru
prietenia pentru Sura a facut institutia surand. Pani intr’atéta se incredea
el in nevinovitia aceluia cd prefectului pretoriului, cu numele Saburanus,
céand i-a incredintat, dupd obiceiu, pumnalul, semnul puterii, i-a spus
mai de multe ori: Iti incredintez aceasta ca o pavizi pentru mine, daci
lucrez bine, daci nu, impotriva mea; cici cel care conduce toate « trebue
mai putin sd greseascd». Chiar si betia, vitiu de care suferea, ca si Nerva,
o micsorase prin prevederea sa, cicr a dat ordin ca dupi ospete sd nu-i
se ceard porunci. Inzestrat cu astfel de virtuti,a condus imperiul aproape
douizeci de ani; cand insi Antiochia si reglunlle din Siria au ajuns in
mare primejdie a fost rugat de senat s plece la armati. Aci a murit de o
boali, la o varstd inaintatd, dupd ce a chemat mai int4i la conducerea
imperiului pe Adrian, concetitean si rudd a sa. De aci inainte, puterea
s’a Impirtit in doud, intre Caesar si Augustus si s’au introdus in Stat
céte doud sau mai malte chiar autorititi supreme, deosebiti ca nume
si deosebiti ca putere. Desi unii cred ci Adrian a ajuns la domnie prin
favoarea Plotinei, sotia lui Traian care ar fi aritat ci el a fost instituit
ca mostenitor prin testamentul barbatului ei.
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Tracu sunt neamul cel mai numeros si mai raspandit din lume,
dupa cel al Indienilor (Herodot)
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