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UN DOCUMENT LINGVISTIC
DIN SECOLUL AL IV-LEA

Perioada de dupad retragerea legiunilor si autoritdtilor romane din Dacia
in timpul impdratului Aurelian (271 - 275 e.n.), nefiind decat foarte succint
tratatd in lucrarile istoricilor latini din secolele urmatoare, a permis o serie de
interpretari nestiingifice din partea unor istorici strdini, care contestd continui-
tatea Daco-Romanilor in fosta Dacie dupa data de mai sus, sustinand totodata
ca Romanii ar fi ocupat Muntenia si Moldova si s-ar fi infiltrat in Transilvania
abia in secolul al XIII-lea.

Asemenea afirmatii sunt respinse, in mod clar si categoric, printre multe
altele, si de un document de limba goticd, din jurul anilor 340-350 e.n., al carui
continut lingvistic constituie o dovadd peremptorie a existentei unei masive
populatii daco-romane in fosta provincie romand, vorbind limba latina, con-
locuind cu Vizigotii §i alte triburi germanice din secolele al I11-1ea si al IV-lea si
in secolele urmadtoare.

Faptul cd limba latina nu cunoagste articolele definit si nedefinit a inlesnit
istoricilor susmentionaii interpretarea subiectivd a evacudrii Daciei de catre
Romani, in sensul cd istoricii antici Eutropius si Flavius Vopiscus ar afirma c4,
odata cu legiunile si autoritdtile, Romanii ar fi retras si populatia daco-romana
din Dacia. Este normal ca traducerea in limbile moderne in care nu existd arti-
col definit sa fie facuta tot fara articol definit, ceea ce duce la sensul: «au fost
retrasi unii dintre locuitori, o parte a locuitorilor» si nu «toti locuitorii», cu
atat mai mult cu cat atunci cand voiau sd exprime un sens precis, Latinii intro-
duceau adjective, ca «tot», «toatd», sau demonstrative ca «acest», «acea»,
ceea ce nu se constata insa in cazul acesta.

Provincia a fost cedatd, dupa retragerea aureliana, Vizigotilor, cu titlul




de aliatd a Imperiului roman, noii ocupanti ludndu-si obligatia sd apere gra-
nifa imperiului, stabilitd de Aurelian pe Dunére, pentru motive de ordin strate-
gic, Incepand cu regiunea Europei Centrale si pand la gurile fluviului. Vizigotii
ocupand Dacia in conditiile acestea, fard lupte, populatia bastinasd nu a avut
nici un motiv sd-si pardseascd tara, rdmanand sd conlocuiascd pasnic cu noii
veniti, ceea ce a dus In mod firesc la o serie de schimburi lingvistice, naturale
dealtfel pretutindeni unde s-au creat situatii asemdandtoare.

Faptul cd lucrurile s-au dovedit astfel este dovedit de existenta unui mare
numdr de elemente latine, lexicale si gramaticale, In traducerea Bibliei din
limba greacd in cea goticd, efectuatd de episcopul got Wulfila, pe la mijlocul
secolului al IV-lea, la o datd cidnd Vizigotii nu se strdmutaserd incd in nord-
vestul peninsulei Balcanice si deci nu avuseserd de la cine imprumuta latinis-
mele existente in limba lor, decét de la populatia daco-romand pe care o gasi-
serd In fosta provincie romana.

Waulfila, care era de origine greacd, bunicii sai fiind capturati de Goti si
adusi in Dacia In urma unei incursiuni in Asia Micd in anul 267, s-a ndscut
aproximativ in anul 311, undeva in nordul Dundrii, In regiunea Bdrdaganului,
mama sa fiind fiica de sclavi greci, iar tatdl, dupd cum il aratd numele, got.
Crescand si trdind Intr-o comunitate gotica crestind, a fost trimis la Constanti-
nopol in anul 332, cu o misiune care cerea impdratului si Bisericii sprijinul in
vederea rdspandirii crestinismului printre populatia goticd din nordul Dundrii.
La Constantinopol rdméne timp de noud ani, vreme 1n care primeste instruirea
bisericeasca necesard pentru a fi numit episcop. La varsta de 30 de ani este tri-
mis sd propovaduiascd crestinismul in tara de unde venise. Istoria ecleziastica
il descrie ca un propovdduitor extrem de zelos Intre anii 341 -348, dupa care se
retrage In sudul Dundrii, din cauza persecutiei regelui Vizigotilor.

In aceastd perioada, pentru a-si putea desfasura intr-un mod mai eficient
activitatea sa de misionar, Wulfila traduce Biblia aproape 1n intregime, partea
netradusd fiind intentionat ldsatd astfel. Din intreaga traducere s-a pdstrat insad
numai o micd parte, circa 90% si anume ceva mai mult de jumatate din Noul
Testament. O copie a manuscrisului original se afld in prezent la Universitatea
din Uppsala - Suedia.

Desi textul existent astdzi reprezintd foarte pufin din traducerea lui Wul-
fila, el abundd totusi in latinisme, dovedind astfel influenta unei populatii
daco-romane foarte numeroase, fiindcd numai in acest caz se putea exercita o
presiune lingvistica atit de puternicd. Latinismele imprumutate, fiind inglo-
bate 1n sistemul pronuntdrii limbii gotice si tratate gramatical conform reguli-
lor acestei limbi, nu pot fi considerate ca imprumuturi savante, datorate exclu-
siv lui Wulfila, in primul rand deoarece acesta urmdrea sd castige pentru noua
religie masele largi de Gofi, fapt pentru care trebuia sd li se adreseze in limba
lor obisnuitd. In unele cazuri, cand 1i lipsesc termenii de specialitate
bisericeascd, el 1i transcrie nemodificati in limba goticd, dupd textul grecesc pe
care il traduce, ceea ce ar fi putut face tot asa de bine si cu alte cuvinte care i-ar
fi lipsit, fard sd recurgd la cuvinte latinesti pe care le folosea si intr-o forma
modificatd, vizibil necopiatd de nicdieri.
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Un fapt care meritd sa fie mentionat, in legdturd cu latinismele existente
in limba goticd, este acela ca desi un numdar impresionant de lingvisti strdini, ca
Antoine Meillet, Ernst Gamilischeg, Sigmund Feist, Max Herman Jellinek, Fr.
Mossé, Joseph Wright etc. au remarcat prezenta imprumuturilor latine in
goticd, ei nu si-au pus Intrebarea in ce conditii au avut loc imprumuturile, ce
intindere si ce naturd au. Ei au trecut cu vederea imprumuturile in domeniul
gramaticii si influenta limbii gotice asupra limbii latine vorbite pe teritoriul in
care cele doud limbi veniserd in contact.

Analiza acestor aspecte ale latinismelor din limba goticd poate duce la
mai multe constatari.

In primul rand, din cercetarea textului gotic se poate observa existenta
unui numdr de cuvinte de origine latind de doud ori mai mare decat acela
mentionat de autorii susnumiti, considerati impreund. Ddam céteva exemple de
asemenea latinisme: anakumbian - a sta culcat, arka - ladd, aurkeis -ulcior,
awo - bunicd, karkara - inchisoare, katils - ceaun, kaiser - impdarat, keupon - a
face negot, lukarn - lumanare, sakkus - panza de sac, siglian - a pecetlui, wein
- vin etc.

In afard de cuvintele simple de felul celor ardtate, o a doua categorie de
cuvinte In care gdsim elemente latine o constituie cuvintele derivate din
rdd&cini gotice, cu ajutorul prefixului latin dis-, dintre care citdm: disdailian -
a impdrti, diskniupan - a sfasia, distahian - a distruge, distairan - a rupe in
bucidti, distaheins - imprdstiere, diswiss - decompunere etc.

Cu ajutorul sufixului latin -areis intdlnim cuvinte ca: bokareis - scrib
(bucher), daimonareis - posedat de diavol, lituhareis - lautar, laisareis
-invatdtor, motareis - vames, sokareis - tagdduitor, wullareis - paslar.

O a treia categorie o formeazd cuvintele compuse, in componenta cdrora
intrd un cuvant gotic si unul latin, ca de exemplu: /ukarna statha - sfesnic, wei-
nagards - vie, weina-triu - vitd de vie, weindrukia - betivan.

O a patra categorie de cuvinte o constituie calcurile, ca de exemplu:
aramhairiei - indurare, gud-hus - casa Domnului, manaseths - semintie ome-
neascd, uskunths - binecunoscut. .

Cuvintele din ultimele trei categorii au o semnificatie deosebitd, Tmpru-
muturile de afixe si formarea de cuvinte compuse de acest gen fiind numai con-
secinta unor relatii de strdnsd convietuire intre mase mari de populatii vorbind
doud limbi diferite, - o dovadd foarte puternicd, prin urmare, a existengei in
Dacia, n secolele III si IV a unei masive populatii daco-romane.

Deosebit de semnificative sunt Tmprumuturile gramaticale. Acestea au
loc intre doud limbi in contact numai In cazul unor presiuni lingvistice deosebit
de puternice, sistemul gramatical al limbii fiind cel mai rezistent influentelor
strdine. Astfel, textul gotic contine un mare numdr de cazuri de constructii ver-
bale perifrastice active, formate cu ajutorul verbului auxiliar a fi si al partici-
piului prezent al verbului respectiv. Asemenea constructii nu se mai intalnesc
in celelalte limbi germanice vechi (dovadd cd sunt o formd Tmprumutatd) si
atat de caracteristice pentru limba latind. Ele supravietuiesc in romana con-
temporand in structuri ca ce-o fi zicdnd? Exemple: was laisiands -el i invata,
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was meriande - el predica, wesun nehwiandans - ei s-au apropiat. Sensul se
indepdrteazd uneori de acela al conjugdrii perifrastice din limba latind, dar
acest fapt nu e important, o forma noua adeseori Isi extinde continutul. Verbul
gotic, avadnd numai un timp prezent si unul trecut, a calchiat o formd verbald
latina pentru a-si Tnmulti timpurile sale verbale extrem de putine.

Acuzativul cu infinitivul, o altd constructie proprie a limbii latine,
intalnitd si in franceza si italiana modernd, dar nu si in roméand, este, de ase-
menea, frecventd Tn goticad. Exemple: gatauia inkwis wairthan nutans - va voi
face sd deveniti ndvodari, gasah Laiwwi sitandan - 1-a vazut pe Levi stand.

Acuzativul cu participiu, din limba latind, care se intdlneste §i in
romana, franceza si italiana contemporand, este o contribugie frecventd, ca de
exemplu: gasah Semionu wairpandas nati in marein - 1-a vazut pe Simion
aruncand navodul In mare, gasah lakobu jar Iohanne manwlanndans natia
-i-a vazut pe lacob si loan pregdtind ndvoadele.

Spatiul nu permite sd ne referim si la alte exemple. Vom sublinia faptul
cd dacd Intr-un fragment ce reprezintd numai o mici parte din traducerea lui
Waulfila se Intalnesc un numdr asa de impresionant de elemente Imprumutate
din limba lating, se deduce usor ca numadrul acestora in intreaga Biblie goticd a
fost, cu adevarat, foarte mare.

Pe de altd parte, farad indoiala ca relatiile stranse dintre populatiile daco-
romand si goticd au dus si la ITmprumuturi din goticd in limba Daco-
Romanilor, deoarece de obicei Imprumuturile lingvistice de acest fel au loc in
cele doua directii. Intalnim, ca urmare, o serie de cuvinte gotice care se gdsesc
si In limba roménd mai veche si contemporand. Faptul cd ele se Intilnesc, in
acelasi timp si In slava veche nu constituie o dovadd cd daco-roména le-a
imprumutat prin intermediul slavei. Daco-Romanii le-au putut imprumuta
direct de la Goti si Gepizi (o ramurd a Gotilor) cu care au convietuit in fosta
Dacie timp de cel putin 300 de ani, pand la venirea Slavilor. Desigur cd aceste
imprumuturi au putut fi Intdrite in daco-romana de faptul cd se gdseau si in
limba slava, cu care proto-romana a intrat in contact mai tarziu, dar existd
puternice indicatii lingvistice cd ele sunt de origine goticd. Astfel de cuvinte
sunt: pbucher, gard, gata, a gati, istet, iubit, a iubi, hrand, ldutar, leac, razna
etc., a cdror formd si sens in limba goticd pledeazd convingdtor in privinta
preludrii lor de citre Daco-Romani.

Pe langd cuvinte, o serie de elemente gramaticale din limba romand, mai
greu de explicat, din cauzd cd nu sunt de provenientd latind, apar ca influente
gotice. Astfel, viitorul analitic, format cu auxiliarul wiltan (a voi) si alte auxi-
liare, se Intalneste in constructii din limba roméana.

La fel, forma populard romaneascd a viitorului cu ajutorul verbului a
avea se Intdlneste si ea in paralel in limba gotica.

Mult discutata folosire in postpozitie (spre deosebire de celelelate limbi
romanice) a demonstrativului acel, acea, cu functie de articol hotdrat, din
limba roméand, are un corespondent paralel in limba goticd (si azi, dealtfel, In
limbile scandinave).

Exemplele pot fi Inmulfite in toate domeniile mentionate mai sus; dar



chiar si numai acelea ardtate aici constituie dovada indiscutabild a existentei
continue a unei populatii masive daco-romane, convietuind pasnic, in fosta
provincie romand, cu Vizigotii, veniti ca aliati ai imperiului §i nu cu intentia de
a-i sili pe bdstinasi sd-si pardseascd tara, cu atat mai mult cu cit acestia din
urmi erau foarte buni agricultori, priceputi in cresterea vitelor si a oilor, in
cultivarea pomilor si a vitei de vie, necunoscuta de populatiile nordice, harnici
si prietenosi si nu puteau fi decat de mare folos acelora ce veneau s se stabi-
leascd printre ei.

Toate acestea au contribuit la Intdrirea contactului lingvistic dintre cele
doud populatii, iar faptul ca el nu a putut avea loc decét in Dacia rezultd sufi-
cient de clar din aceea cd Vizigotii incep sd treacd Dundrea ulterior traducerii
Bibliei de cdtre Wulfila. In al doilea rand, schimburi lingvistice de natura si
intinderea celor de mai sus necesitd un timp mai indelungat de convietuire intre
doud populatii, Vizigotii incepand asezarea lor in Dacia cu doudzeci de ani
inaintea retragerii lui Aurelian.

Din cele de mai sus se desprind urmatoarele concluzii generale:

1. Patrunderea Vizigotilor si aliagilor lor (Gepizii, Ostrogotii etc.) in
Dacia, avand un caracter pasnic, nu a determinat pardsirea totald a acestei
provincii de cdtre masele mari ale paturilor de jos ale populatiei, fapt dealtfel
neafirmat categoric de nici unul din istoricii romani.

2. Limba goticd este prima limba germanica influentatd substantial de
limba latind vulgard a secolelor al I1l-lea si al IV-lea, vorbitd in Dacia.

3. Limba roména este prima limbd romanicd influentata substantial de o
limbd germanica - o influen{d premergatoare influentei slave, mult mai puter-
nice, de mai tarziu.

4. Stabilirea existentei schimburilor lingvistice intre protoromana si ger-
manica veche indreptd{este ciutarea si a altor elemente de origine germanica in
limba romana si in alte limbi germanice vechi, care erau destul de apropiate de
limba goticd in epoca lor veche.

5. Schimburile lingvistice daco-romano-germanice au avut loc in Dacia
in secolele III-1V e.n., constituind astfel o dovadd indisputabild a continuitétii
Daco-Romanilor in fosta provincie romand, intrucdt Gotii incd nu trecusera
Dundrea cand s-a scris traducerea Bibliei in limba lor.

Pe langd implicatiile de ordin istoric ale imprumuturilor reciproce dintre
cele doud limbi, trebuie mentionate, in concluzie, si implicatiile de ordin ling-
vistic privind istoria limbii roméne, in sensul cd influenta limbii gotice consti-
tuie un factor important in perioada de formare a limbii noastre si precede cu
mult influenta slavd de mai tarziu, incontestabil mult mai substantiald. Ele-
mentul gotic nu trebuie totusi neglijat, el putand contribui, asa cum am aratat,
la explicarea unor aspecte de ordin lexical si gramatical ale limbii romane, care
mai ridicd incd intrebdri.

VIRGILIU STEFANESCU-DRAGANESTI
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CONTRIBUTIE LA DETERMINAREA
ETIMOLOGIEI ETNONIMULUI «DAC»

Cercetarea originei denumirii sub care anticii Daci se prezintd in istorie
a format obiectul straduinfelor multor istorici §i filologi, nefinalizate insa
printr-un rezultat incontestabil.

O presupunere, interesantd in acest sens, este cea avansatd de prof.
Ariton Vraciu, in temeiul frigianului Daoi - lup, coroborat cu grecul Daoi si
latinul Davus. Ultimul se referd la prizonierii daci cdzuti in scavie romand,
Insd are valoarea semanticd de «persoand provenind dintr-o dava».

Cele de mai sus, precum si alte considerente, ne determind sd pdsim cu
prudenta si sd alegem cdi care au mai fost strdbdtute cu succes de unii antece-
sori.

Ne referim la aserfiunea verificata prin care se atribuie vechilor Franci
etnonimul ce-1 poartd ca derivand din franca, o sulitd cu care acesti rdsboinici
erau Inarmati.

In sprijinul acestei metode vine si un articol publicat in revista Magazin
istoric, In care se mentiona posibila denumire daca pentru sabia folositd de
Daci. Se stie insd cd aceasta se numea sica, dar, chiar si In lipsa unei atestdri
documentare a denumirii daca, ideea ramane interesantd daci nu se referd la
sabie - armd din metal, prea costisitoare pentru ostasul de rand, utilizatd deci
mai mult de conducitorii detasamentelor militare dace. Inclindm mai mult
pentru o daca-sulitd si pe baza pdrerii a numerosi istorici care descriu prima
sulitd - Tncd din paleolitic -, ca pe o creangd dreaptd din lemn tare, arsd la un
capdt. Prin ardere i se putea ascufi varful, chiar cu ajutorul unui toporas de
silex, iar focul conferea varfului astfel rezultat nu numai rigiditate, ci i duri-
tate.

Presupunand cd vdrful ars putea influenta denumirea sulitei daca,
recurgem la una din cele mai vechi limbi indo-europene, la sanscritd, ciutand
un termen apropiat de aceastd notiune. Se pare cd sanscr. daha ar Intruni

6



aceste cerinte, avand acceptiunile de: arsurd, ardere, jar, s.a., dar, desi evo-
lutia lui «h» pand la «c», adicd de la daha pana la a’aca nu 1ntamp1na
dificultiti fonetice i, dorind si eliminim cit mai mult elementele de risc,
consideram, deocamdatd, cd toate acestea ar putea reprezenta o potrivire
intdmplatoare. De aceea, proceddm la o verificare, tot in domeniul sanscrit.

Intr-o magistrald expunere, privind insa alte etimologii, Bogdan Petri-
ceicu Hasdeu demonstra cd sufixul -fra are valoarea expresiei «serveste la»
sau «serveste pentru». Aldturdnd acest sufix substantivului daha sau daca,
vom obtine dahatra sau dacatra. Prin contractie, «a» final cade si este inlo-
cuit cu «s», prin care, in multe limbi indo-europene, se indicd genitivul. Se
obtine, asadar, dahstra, respectiv dacstra, cu presupusa valoare de «serveste
pentru sulitd».

Mai ales a doua rezultantd, dacstra, ne conduce la frapant-aseménitoa-
rea dextra, demonstrindu-ne cd asemdnarea nu este nicidecum 1in-
tamplatoare, cici numai manus dextra (mana dreaptd) servea la aruncarea
sulitei, fiind §i cea mai cu multa dexteritas (indeménare) pentru aceastd ope-
ratie, In timp ce mana stangd servea la apdrarea pieptului (sinus), fiind sinus-
tra, adica sinistra.

In greaca veche se remarcd un dakos cu sensul de «intepitor,
impungdtor», referindu-se la animalele care inteapd sau musca.

$i la vechii germani a existat o fepusd de lemn, ascufitd la varf, servind
atat la scurmat, cat si la lupta de aproape; pe tija ei se cresta numarul celor
invingi, ca pe un rdboj. Denumirea 1 s-a perpetuat pand in Netihochdeutsch
(germana noud de sus), sub forma de Degen, cu intelesurile de: rdboj,
baionetd (de impuns), cutit i - n vremuri mai recente - spadd. Este Tnruditd,
in virtutea criteriului indo-european, cu ital. daga si franc. dague.

Considerate fiecare in parte, atat daha, cat si dakos, dacstra, dextra,
degen, daga, dague, ca si secundarul sinistra, ar putea fi luate drept rezultatul
unei intampldri sau al unei ingeniozitd{i combinative. Luate Insd in ansam-
blu, toate converg spre dovedirea existentei unei stravechi §i primitive arme
din lemn, cu varful ars, cu numele apropiat de daca.

Chiar daci toate acestea s-ar accepta numai ca ipotezi de lucru, un tra-
tament aplicat sulitei franca spre a genera etnonimul franc, adaptat de data
aceasta lui daca, ne conduce direct - prin analogie - 1a etnonimul dac. Este cat
se poate de verosimil ca rdsboinicii daci sd-si fi luat numele de la arma ce o
utilizau.

GEORGE VAIDA




PORTRETUL IMPARATILOR GALLIENUS,
CLAUDIUS II, AURELIAN SI DIOCLETIAN
IN OPERELE LUI IORDANES

Continud din numdrul precedent

Lui CLAUDIUS II, supranumit Gothicus Maximus (268 - 270), primul
din grupul impadratilor illiri, lordanes ii face un portret sumar: «A domnit un
an si noud luni. Acesta pe Gotii, care deja de-a lungul a cincisprezece ani
devastau Illiria si Macedonia, atacdndu-i in rdsboi, printr-un incredibil masa-
cru, i-a distrus; (0 victorie asa de strdlucitd) asa incat in sala senatului pentru el
un scut de aur (s-a suspendat) si pe Capitoliu o statuie de aur s-a pus. A fost
ucis la Sirmium» (Romana, par. 288).

Desi lapidar, portretul cuprinde mai multe date importante: durata
exactd a domniei (de altfel ignoratd sau trecutd sub tdcere In mod nejustificat
de multi istorici vechi si moderni), victoria stralucitd asupra coalitiei conduse
de Goti (coalitie in care intrau Heruli, Gepizi, Bastarni, Sarmati, Carpi etc.),
din anul 269, recompensele acordate de senat, locul mortii.

Sursele de inspiratie pentru acest portret sunt felurite. Relativ la durata
domniei si locul mortii, lordanes se inspird din Hieronym (op. cit., ad an. 2286
si 2287). Fraza referitoare la rdsboiul cu Gotii este copiatd din Orosius (7, 23,
1). In legdturd cu recompensele acordate lui Claudius II de senat, se observa
imitafia indiscutabild a lui Eutropiu (9, 11).

In primul rand notam ci portretul lui Claudius la Hieronym este la fel de
concis ca cel din Iordanes, iar portretul lui Orosius nu depdseste decit cu
citeva cuvinte in lungime portretul lui Iordanes, Orosius precizand in timp
inceputul domniei lui Claudius Tn raport cu data intemeierii Romei. Nici in
Hieronym, nici in Orosius nu Intdlnim vreo indicatie sau apreciere in legdtura
cu politica internd a acestui impadrat.

In al doilea rand se pun unele intrebdri: 1. De ce lordanes nu s-a folosit
numai de textul lui Hieronym, important pentru prezentarea imparatilor, text
pe care, de altfel, chiar lordanes il preferd adesea in alcdtuirea portretelor.
Réspunsul este urmdtorul: in textul lui Orosius, Iordanes a intélnit o indicagie
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importantd, relativd la permanenta atacurilor gotice de mare anvergurd asupra
provinciilor romane, anume: «Gotii, care deja de cincisprezece ani pustiau Illi-
ria si Macedonia...», inexistentd in Eutropiu, Hieronym si alti istorici. Pe de
altd parte, l-a atras eleganta frazelor lui Orosius si Eutropiu, in raport cu
insemndrile seci ale lui Hieronym.

2. O altd intrebare: Ce anume nu a preluat lordanes din textul lui Oro-
sius si cel al lui Eutropiu, sau ce a schimbat?

Iatd o primd deosebire: In timp ce Orosiu si Eutropiu vorbesc de ratifica-
rea alegerii lui Claudius ca Tmpdrat de citre senat, Iordanes nu face nici un fel
de mentiune, probabil din dorinta de a realiza o formd cat mai concisd. Altd
deosebire: o frazd elogioasa din Eutropiu, referitoare la trdsdturile de caracter
si capacitatea reald a lui Claudius de a conduce statul, este inexistentd la Jorda-
nes. Aprecierile cu privire la cahtatlle morale si sp1r1tuale ale impdratului sau
la faptele de politicd interna lipsesc Tnsd si la Orosius si Hieronym. Eutropiu
aminteste de deificarea lui Claudius dupd moarte. lordanes, de altfel exact ca
si Orosius, Hieronym si altii, nu face nici o mentiune in acest sens.

Anumite sublinieri existente in Eutropiu si Orosius, anume c& sehatul a
fost forul care a hotdrdt decernarea unor recompense deosebite pentru Clau-
dius, nu apar in Iordanes.

In sfarsit, verbul final din pasajul lui Iordanes despre Claudius, «occisus
est» este ambiguu: «ucis de boald» sau, ceea ce era mai frecvent in secolul al
III-lea, «ucis de un uzurpator»? Eutropiu si Orosius sunt foarte clari in
aceastd privintd: «morbo interiit» (Eutropiu 9, 11), «morbo correptus interiit»
(Orosius, 7, 23, 1). Hieronym foloseste verbul «moritur», fard precizari supli-
mentare (Chron. ad an. 2287).

Cum se explicd imprecizia din textul lui Iordanes? Grabd a autorului,
tendinta de a se exprima cat mai concis, pierderea unui fragment din text, sau
antipatia fatd de Claudius? Mult mai probabil - grabd a autorului sau manus-
crise incomplete, cdci lordanes nu a impins in general resentimentele fatd de
un comandant roman asa de departe incét sd ofere o altd imagine a adevarului
istoric. Amintim, pe aceastd linie, cd lordanes mentioneaza victoria principald
repurtatd de Claudius 1I, care de fapt era asupra Gotilor.

Addugdm totusi cd in Getica nu apare nici o mentiune despre acest
imparat capabil, cunoscut ca general deosebit de activ in luptele contra Gotilor
si din perioada lui Gallienus, - situatie explicabild si prin forma rezumativd a
Istoriei Gotilor, dar mai ales prin tendinta autorului de a ocoli infrangerile
Gotilor.

AURELIAN. Dupd domnia de doudzeci de zile a lui Quintillus, urmeaza
un alt Tmpdrat illir - Aurelian, mai exact spus: Lucius Domitius Aurelianus,
care a domnit intre aprilie 270 - august-septembrie 275.

Iatd ce ne spune lordanes despre Aurelian in Romana, par. 290-291:
«originar din Dacia Ripensis, a domnit cinci ani §i sase luni». Aminteste apoi
de victoria asupra lui Tetricus, unul din «cei 30 de tirani», «impdaratul Galiei»,
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de o expeditie dincolo de Dundre si de o victorie prezentatd ca «decisivd» asu-
pra Gotilor, dupd grele lupte (este vorba, dupd toate probabilitdtile, de campa-
nia din 271, in urma céreia se obtine o oarecare linistire a triburilor vizigotice);
mentioneazd apoi persecutia crestinilor, infrangerea reginei Zenobia a Palmy-
rei, serbarea triumfului lui Aurelian la Roma si, in fine, uciderea impératului
cu ocazia altei expeditii in Orient (de fapt, impotriva Persilor).

Ceea ce se observd imediat este ciudata ordine a prezentdrii evenimente-
lor, care nu este de loc cea cronologicd. Se pare cd nu este vorba de greseli
(greseli din punct de vedere cronologic, pentru domnia lui Aurelian, ca si a
altor impdrati, apar chiar in Hieronym), ci de o expunere ghidatd de o idee ce
si-o formase Iordanes, ca i alti istorici latini, despre importanta faptelor res-
pective. De altfel, ordinea campaniilor din textul lui [ordanes seamand mult cu
cea din Eutropiu (9, 13), aceasta din urmd nereferindu-se insd la persecutia
durd a crestinilor (poate din cazud cd Eutropiu nu era crestin).

Se constatd, de asemenea, cd unele victorii importante ale lui Aurelian
sunt omise; amintim, printre acestea, victoria asupra ultimului rege al Palmi-
rei, Achilles sau Achilleus, in anul 273 e.n. Aceasti victorie nu este insi
mentionatd nici In alfi istorici, In primul rand in textele din care se inspira Ior-
danes: Cronica lui Hieronym, Istoria lui Orosius si Breviarium-ul lui Eutro-
piu. Se va vedea si pdrerea lui Rufus Festus despre importanta infrangerii regi-
nei Zenobia (Rufus, 24). Surprinde, mai ales faptul cd nu este mentionata vic-
toria din anul 273 asupra Carpilor (Vezi Historia Augusta, Aurelian, 30).

Aceasta se explicd numai prin neamintirea ei In sursele pe care le foloseste Ior-
danes.
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Unele evenimente par a nu fi mentionate, pentru a nu se incdrca expune-
rea. Din conflictele lui Aurelian cu Gotii nu este amintitd decédt victoria
«hotdratoare» a trupelor imperiale, deci ceea ce era mai important (cum spu-
neam deja, este vorba de campania din 271); pdrdsirea Daciei nu este reluatd.
Foarte putine cuvinte apar despre triumful lui Aurelian, dupd «pacificarea»
Orientului si Occidentului.

Sursa principald de inspiratie pentru paragrafele referitoare la Aurelian
este Hieronym (ad. ann. 2288, 2289, 2292), iar, pe planul doi, Orosius (7, 23,
3-6) si, In egald masurd, Eutropiu (9, 13 si 15).

Foarte interesant este ce adaugd Iordanes la textul lui Hieronym: in pri-
mul rand provenienta mpdratului din Dacia Ripensis. Completand pe Hie-
ronym §i pe Qrosius, care nu discutd in nici un fel despre locul de nastere al lui
Aurelian, Iordanes preia acest detaliu de la Eutropiu (9 13), In contrast evi-
dent cu opinia altor istorici care susfineau cd locul de origine al impdratului ar
fi Sirmium (vezi, de exemplu, Historia Augusta, Aurelian, 3).

In al doilea rand, Iordanes adaugi victoria asupra Gotilor, preluati din
Orosius 7, 23, 3 si Eutropiu, 9, 13. Nici un cuvant despre conflictele lui Aure-
lian cu Gotii nu apare in Hieroniym. Includerea acestei victorii in tabelul des-
tul de sumar al evenimentelor importante din perioada lui Aurelian demons-
treazad nu numai interesul istoricului pentru neamul gotic, dar, de data aceasta,
si o atitudine impar{iald in scrierea istoriei.

Incheiem discutia despre Aurelian subliniind c¢d, in raport cu calitifile si
meritele reale ale acestui impdrat §i comparativ cu maniera de prezentare a lui
Aurelian in toate sursele folosite, portretul din Romana lui Iordanes este prea
redus, prea schematic. In Getica Aurelian sau perioada sa nu sunt aduse in dis-
cutie, mai ales pentru cd in perioada respectivd trupele gotice nu au inregistrat
succese de prestigiu (vezi, In contrast cu aceastd situatie, tabloul incursiunilor
gotice 1n timpul lui Gallienus - Getica, 107-108).

DIOCLETIAN. lordanes acordd mai multd atentle 1mparatu1u1 Dio-
cletian: C. Aurelius Valerius Diocletianus. Portretul siu apare tot in Romana,
par. 296-302. Finalul ultimului paragraf s-a pierdut.

Prezentarea lui Diocletian incepe cu aprecieri pozitine: «a fost ales
impdrat (fird sd spund de cdtre cine), a domnit XX ani». Unele trisituri
morale si spirituale ale marelui Tmpdrat se desprind din nararea faptelor:
simful justitiei i inclinatia de a face imediat dreptate (exemplu: pedepsirea uci-
gasului impdratului Numerianus); intelegerea necesitatii conducerii colective a
imperiului, cu asocierea la domnie a lui M. Aurelius Maximianus, apoi a Ceza-
rilor Constantinus i Galerius; consolidarea legdturilor de prietenie si colabo-
rare Intre tertrarhi; instituirea cultului impd&ratului ca unic reprezentant al divi-
nitdtii supreme; pedepsirea Cezarului Galerius pentru un insucces in radsbojul
impotriva regelui Persiei, Narses etc. Pe plan intern, in afara unor evenimente
deja amintite cu ocazia expunerii calitdtilor morale si spirituale ale lui Dio-
cletian, Iordanes semnaleazd triumful stralucit sarbdtorit la Roma de Dio-
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cletian si colegii sdi, dupa diferite victorii (mai ales cea asupra Persilor) si per-
secutia crestinilor (paragraful final, 302, este, din pdcate, transmis incomplet).
Din evenimentele externe In care Diocletian a fost direct implicat este expusa
victoria «totald» asupra Carpilor si transferarea acestora in sudul Dunarii, in
Moesia, si infrangerea uzurpatorului domniei in Egipt - Achilles.

Sursele principale pentru prezentarea lui Diocletian au fost Hieronym,
ad ann. 2302, 03, 06, 07, 08, 11, 12, 14, 20 si 2317 si Eutropiu, 9, 19-28. Com-
parativ cu lordanes, portretul lui Diocletian la Hieronym este mai amplu, iar
la Eutropiu prezentarea este deosebit de bogata.

Se observa cd din expeditiile la care a luat parte Diocletian este mentio-
natd numai victoria «totald» asupra Carpilor si Infrangerea lui Achilles,
asadar ceea ce i s-a pdrut lui Iordanes mai important. Relativ la victoria asupra
Carpilor, aducem citeva precizari:

1. Carpii nu au fost invingi complet de trupele lui Diocletian, asa cum se
afirmd In Rom., 299. A se vedea, Intre altele, confruntdrile bine cunoscute de
mai tarziu cu armatele lui Constantin I si apoi ale lui Theodosius I.

2. Neamul Carpilor nu a fost in Intregime mutat in sudul Dundrii. Marturiile
hotdratoare in acest sens le constituie indicatiile arheologice, contributia Car-
pilor, rdmasi liberi, la aparitia culturii S4ntana de Mures - Cerneahov. De alt-
fel, si luptele de mai tarziu dintre Carpii liberi §i trupele lui Constantin 1 §i ale
altor Tmpdrati sunt o dovadd a permanentei unei multitudini de Carpi in
vechile agezdri.

3. Carpii nu luptau singuri impotriva Romanilor. Hieronym vorbeste de Carpi
si Bastarni (ad ann. 2311). Eutropiu semnaleazd o coalitie formata din Carpi,
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Bastarni si Sarmati (9, 25). Orosius, influentat de Eutropiu, aminteste de
Carpi, Bastarni si Sarmati (7, 25, 12).

Se pune intrebarea: de ce Iordanes ii indicad numai pe Carpi? Dupd toate
probabilitdtile, datorita rolului important jucat de acestia in cadrul coalitiei
respective. De altfel in toate sursele lui lordanes (indicate mai sus) Carpii apar
pe primul loc in lista populatiilor barbare care au creat probleme serioase
Romanilor la frontiera dundreand in timpul lui Diocletian.

Se pune intrebarea: de ce lordanes 1i indicd numai pe Carpi? Dupad
toate probabilitdfile, datoritd rolului important jucat de acestia In cadrtul
coalitiei respective. De altfel in toate sursele lui Iordanes (indicate mai sus)
Carpii apar pe primul loc 1n lista populatiilor barbare care-au creat probleme
serioase Romanilor la frontiera dundreand in timpul lui Diocletian.

Addugdm ca 1n perioada 295-297 s-au dat mai multe batalii intre Romani
si coalitia barbard. Eutropiu vorbeste in mod exact de «rdsboaie variate», con-
duse fie de Diocletian, fie de Galerius, fie de acestia doi Tmpreund (c. 9, 25, 2).
Pentru a obtine o exprimare cdt mai concisd, lordanes aminteste numai
infrangerea «definitivd» a Carpilor si transferarea acestora in interiorul impe-
riului. La Hieronym, de altfel, exprimarea este mai mult decat concisd: nu
sunt semnalate Tn nici un fel luptele dintre Romani si barbari, ci numai trans-
plantarea Carpilor si Bastarnilor pe solul roman (vezi Chron ad ann. 2311).
Asadar, se impune concluzia cd Iordanes, cel putin in raport cu unele modele
ale sale, mai ales Hieronym, realizeazd o manierd rezumativd de prezentare a
faptelor net superioara.

Diocletian §i perioada sa sunt amintite $i in cealaltd operd a lui lordanes,
Getica. In par. 110, perioada lui Diocletian este adusd Tn discufie pentru a se
sublinia importanta ajutorului acordat de contingente de Goti Cezarului Gale-
rius, in rasboiul impotriva lui Narses.

In par. 9 din Getica, unde se elogiazd politica inteleaptd a regelui Ostro-
gotilor si Vizigotilor, Ostrogotha, de a atrage Tn coalitia antiromana (anul 248)
pe cei mai viteji dintre barbari, lordanes precizeazi cd in armata lui Ostrogo-
tha se aflau si 3.000 de Carpi. Prezenta acestora in coalifia antiromana se
explicd, spune lordanes, prin faima lor rdsboinicd si prin sentimentele de
dusmadnie pe care le-au nutrit intotdeauna fatd de Romani. lordanes continud
digresiunea despre Carpi, indicand cd au fost totusi «invinsi si supusi statului
roman» (aluzie la transferarea pe solul roman) mai tarziu (dupd aproximativ
cinci decenii) de Cezarul Galerius (in realitate, luptele impotriva Carpilor au
fost conduse atat de Galerius cat si de Diocletian). Reluarea mentiunii despre
infrangerea (de altfel partiald) a Carpilor intr-o istorie in care nu sunt prezen-
tate decét datele esentiale (din trecutul si prezentul Gotilor) si nici acestea in
mod complet, nu este altceva decat o confirmare a valorii rdsboinice exceptio-
nale a Carpilor. Desigur, addugand si portretul Carpilor realizat magistral de
Iordanes In cateva cuvinte: «neam de oameni gata oricand de rdsboi, dugsmani
din totdeauna ai Romanilor» (Get., 91), textul lui lordanes dobandeste o
importantd Tn plus pentru Istoria Romaniei.

Portretele celorlal{i Tmpdrati sunt alcdtuite Tn mod asemd&nator.

13



In concluzie, putem afirma ci portretele lui Iordanes cuprind de obicei
date esentiale. Este neglijatd insa frecvent politica internd, de altfel pe linia
multor istorici de origine latind si barbard.

Din punctul de vedere al formei, dar si al continutului, Iordanes este
adesea superior lui Hieronym, una din principalele sale surse de inspiratie.

Desi concisd, exprimarea lui lordanes este in general elegantd, n con-
trast evident cu uscdciunea textului hieronymian. La lordanes apar detalii noi
si mai ales conexiuni noi, importante, pe linia dependentei reale a evenimente-
lor, conferind textului superioritate in comparatie cu cele ale lui Hieronym,
Eutropiu, Rufus Festus, Ammianus, Orosius.

Lui lordanes i se poate reprosa partinirea Gotilor, In felurite. moduri.
Unele infrangeri ale lor sunt trecute sub tdcere, iar victoriile lor ori sunt pre-
zentate exagerat, ori sunt discutate si In Romana si in Getica (vezi infrangerea
imparatului Decius in Rom., 284 si Tn Getica, 1012-103); unii impdrati sunt
ldudati pentru incheierea unor tratate de aliantd cu Gotii imediat dupd inal{a-
rea la domnie (Get., 106), altii sunt luati in discutie numai in masura relagiilor
cu Gotii si cu alte populatii germanice (vezi datele despre Constantin I in
Getica, 111, 115, 145). Favorizarea Gotilor este in general mai accentuatd in
Getica.

Datoritd atitudinii partinitoare fatd de Goti, a interesului fa{d de istoria
acestora si a datelor expuse de autor Insusi cu privire la familia §i ocupatia sa
(Getica, 266), ajungem la concluzia cad Iordanes era got, mai precis: ostrogot.

Informatia lui Iordanes este vastd, mai vasta decat se presupune de obi-
cei, mai ales pentru acele probleme cdrora istoricul le acordd o atentie
deosebitd. Iordanes merge uneori mai departe decat modelele sale, dar uneori
textul sdu reflectd documentarea superficiala a modelelor din care se inspird.

Motivele pentru care operele lui Iordanes s-au pdstrat de-a lungul timpu-
rilor sunt numeroase si de natura diferitd. Mentiondm forma rezumativd de
tratare a istoriei, datele noi oferite in primul rand despre Goti si populatiile
germanice si apoi despre Geto-Daci, Sciti, Parti, Huni etc., exprimarea
concisd si totusi elegantd, tonul de povestire si legendele incluse. Nu este exclus
ca prezenta acestor Breviaria ale lui lordanes, devenite instrumente de lucru,
sa fi contribuit, In oarecare mdsurd, la inlocuirea si, treptat, la disparitia unor
lucrari istorice de mari proportii, cum este Istoria Gotilor a lui Cassiodor.

ROXANA IORDACHE

Redactia multumeste colaboratorilor pentru pretioasele materiale trimise si
recomandd ca articolele sd fie clare, concise, cu material ilustrativ. Fiecare
autor isi asumd responsabilitatea ipotezelor enuntate si a exactitdtii datelor.
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AIV-A ]
CONFERINTA INTERNATIONALA
DE TRACOLOGIE

Boston, 7 - 11 iunie 1984

In sesiunea de incheiere a celui de al I1l-lea Simpozion de Traco-
logie, organizat la Palma de Mallorca in noiembrie 1981, s-a propus ca
urmdatoarea conferintd sa se organizeze in Statele Unite ale Americii.
In acest sens a fost constituit un Comitet organizator cu scopul de a
stimula interesul specialistilor americani fatd de tematica tracologicd
dezbadtutd in acesti ultimi ani in Europa.

Comitetul organizator a decis ca a patra Conferintd Internatio-
nald de Tracologie sd aibd loc la Boston, de la 7 la 11 iunie 1984, cu
tema generald

PERIOADA BRONZULUI [N ARIA TRACICA
SI IN AFARA ACESTEIA.

Acesatd temd continud ideea dezvoltatd la Palma de Mallorca in
cadrul celui de al IIl-lea Simpozion de Tracologie, unde a avut loc o
interesantd si deschisd dezbatere intre specialisti in tracologie si specia-
listi in studiul civilizatiei ce a urmat in Peninsula Ibericd.

La Conferinta Internationald de Tracologie de la Boston specia-
listii in studii preistorice, arheologie, lingvisticd si religie vor avea oca-
zia sd sublinieze insemndtatea analogiilor si a contactelor intre conti-
nentul european si cel american in timpul perioadei bronzului, vor
putea face comparatie intre teoriile vechi si noi cu privire la rolul Vdii
Dundrii ca leagdn al civilizatiei europene, vor putea studia extinderea
lumii trace dincolo de Haemus si Anatolia, precum si relatiile intre
cultura etruscd, ellenicd, latind si tartessd in lumina vechiului substrat
tracic.

Ca s§i in cazul simpozioanelor precedente, actele Conferinte
Internationale de la Boston vor fi publicate in timp util in volum
aparte de cdtre Fundatia Europeand Drdgan.

Conferinta va fi organizatd de cdtre Fundatia Europeand
Drdgan in colaborare cu East European Research Center.

® Lucrdrile se vor desfdsura la Boston College Campus, in Sala
Philometheia, la Boston.
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Tracii sunt neamul cel mai numeros si mai rdspindit din lume,
dupa cel al Indienilor (Herodot)
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