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Antichitatea poate furniza ştiint,ei do­
menii noi de cercetare, obligându-i pe sa­
vanti să-si recunoasca pacatul unor grave 
omisiuni. 'Un atare domeniu nou este traco­
/ogia, până mai ieri o vastă terra incognita, 
abia Întrezărit~ de câtiva pionieri temerari ai 
stiintei. ' 

Ilvoarele antice au furnizat suficiente 
temeiuri pentru ca lumea moderna sa-şi 
dea seama de importanta Tracilor.Totusi~ 

răspândirea lor pe o vast~ arie şi dăinuir~a 
lor, sub felurite nume, pân~ astazi au ră­

mas mult timp nebănuite, ceea ce explică 
de ce abia În secolul al XIX-lea În'cep 
studiile de tracologie, iar primul Congres in­
ternational de tracologie s-a ;inut acum pa­
tru ani. 

Nu e desigur nevoie să arăt~m de ce ne 
interesează pe noi Românii, viata, obiceiu­
rile, limba, cultura materială si spirituală a 
Tracilor din care descindem direct. Pasiu­
nea pentru cunoaqterea antichitâtii trace a 
depă~it, În ţara noastra, granitple' cercet~rii 
academice şi universitare de strictă specia­
litate, difuzându-se În cercuri largi, printre 
oameni de toate vârstele si cu profesiile 
cele mai diferite. ' 

Salutând initiativa Academiei de Stiinte 
Sociale şi Politi~e de la Bucureşti de' a o'r­
ganiza cel de-al doilea Congres Internaţio­

nal de tracologie În ţara care este locul de 
na~tere al celei dintâi mari civilizatji euro­

pene, şi care Îi păstrează, Îmbogâ~ite, tradi­
tiile, credem ca trebuie relevat~ importanta 
lJaţională a dezvoltării studiilor tracologice 
În România. Fără a minimaliza câtusi de 
pUţin necesitatea afirmării neclintite a ~onti­
nuitâtii noastre latine pe teritoriul cucerit de 
Traian, )ii fară a uita că avem «prieteni» 
care ne-o contest~, consider~m ca mai sem­
nificativă este continuitatea tracă - cu rădă­
cinile În Neolitic - care ne conferă un loc de 
prim rang În etnogeneza europeana, În isto­
ria artei ~i a culturii În genere. 

Citind programul Congresului de la Bu­
curesti ne dăm seama de importanta stlinti­
fică aacestei manifestări, prilej de 'Îniâlni~e 
si de colaborare Între savanti de renume 
(nternaţional, şi de afirmare ă unor cerce­
tători tineri, angajati În studii cu frumoase 
perspective. ' 

Din parcurgerea titlurilor comunic-arilor 
reiese că tracologia s-a constituit si se dez­
voltă ca o disciplina~ de sintez~, u~indu-i pe 
istorici cu lingvistii, pe folcloristi cu criticii 
de artă, pe arheologi cu antr~pologii. La 
colaborarea internatională se adaugă cea 
interdisciplinară f~ră' de care Începe s1:l nu 
mai fie de conceput ştiinţa moderna. 

Vom reveni În numarul urmator al Bu­
letinului nostru cu informaţii detaliate pri­
vind desfă~urarea şi rezultatele mai impor­
tante ale congresului de la Bucuresti. 
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CERCETĂRILE TRACOLOGICE ÎN ROMÂNIA • 

DE 

IDEILE f'E.\'En.U,E .nE E\TUI Pre()cup~\rile (le tmcologie iIl Rom(tlli~t 
l\1EDlL DESPHE {'ETO·DAO ,tU rflL1ăcini foarte adinc·i. Ca ~i il~ opinia 

generală, despre originile Ralt', in. con­
ştiinţa naţ iona1:t a 1l0pOl'llllli rom,l n, idec',l la t iml,fire~ tp precumpănitmlre, 

il-a şters de tot amintirea vechilor geţi ~i daci, acli61 a tracilor carp,lto­
dunăreni. Dimpotri\'i"'l, tocmai e\'ociml latinitatp,l rom,lnilor actuali, 
implicit ne gindim la viteazul neam dac pe C,lrp illlJli'\.ra tul Traian a trpbuit 
să-I inving~1. şi să-I supună înainte de a intem('ia în Dacia acpl foc,U' de 
viaţ'l. ronwllă al drui nlO~tpnitor e,;te poporul ro'n,Lll. 

Estp aelp\'tlmt C,l, în timpul secolplor obsu11'p, cilllI acest 1l0por, 
cotropit (le \'alurilt' succ'esin' ale migraţiilor, pnl ililpielIica,t de a lua parte 
la dezvoltarea culturii superio<uc' europene' ~i era lipsit chiar de sll\'('r,mi­
tate politică, deci era ignorat de izvo,l,rele i::itorice, llU putea p,lstra decit 
foarte puţine ,lm iIl t iri despre ohirşia ,-;,1, care nu-i er,l evoca ti"'l, in ,l,fară 

de limbă, decit prin numple de "rOllllln" (Român - Romanlls), pe care 
el însuşi şi l-a eht totdeauna. AeeasHi rOlll,lniLlte ii era perfect cOllfirmată 

şi prin numele' d<' "Ybh" poreclă daU'\. de str,1.ini ~i in special de pOlluh­
ţiile germanicc' ,~i sla H, care nunW,lll astfel pe toţi loellitorii latini din ve­
chiul imperiu al Romei. Printre' r<'miniscen ţe' le populare din antichi t,tte 
per:sistă, cu o im prC'siona nL1. ll<'rsev<'ren ţă, la rom(llli ~ i prin intermediul 
lor şi h slavii veeini, lllIllWl(' de' Traian, :sub fOl'ma provincială Troian, 
ate:stati"'l ehi,t1' pe Vl'{'nl('a acestlli impărat, (lar s('mnifie,lţia sa în folclor, 
referindu-,;e arareori şi v,lg la origin<',l ,;a imperial<l., e::;te adesea deformati"'l, 
fie că e:ste atribuit simbolic uIlui ţăran hogat ~i Vl'ednic, îndestlll<lt de 
reeolte minunat<'. fie c,~~ este transforlll,lt ill cuvint c Jmllll, insemnind 
orice lucmre (le pi'\.mÎnt (dig, ~OS(,'l. cetate, Y,t1, moYilă) elin timpuri stră­
vechi, inchipuit,1. (',l ,lparţinin(l romanilor. Prin c1PI'iv,lţie, tradiţia eli'\. 
numele de "drumul lui Trai<.m" pină, şi Căii Lactee. Cît despre daci, urmele 
amintiriilor în folclor se lasă mai greu descoperite. 

Totuşi, româ,nii n-au rămas într-o totală ignoranţă despre strămoşii 

lor autohtoni. Justele cunoştinţe ale intelectualilor bizantini din evul 
mediu despre originea acestui popor latin, căruia îi dădeau şi ei, sub influ­
enţa slavilorbalcanici, numele de "Vlahi" (Vlakhi, BA&X.O~) şi pe care îi 
prezentau drept coborîtori din yechii daci şi moesi (geţi balcano-dună· 

reni) romanizaţi, au fost răspîndite devreme în ţările române, datorită 
clerului bisericii ortodoxe. Nu este de mirare, aşadar, că italianului 
Francesco delia Valle, călătorind în 1562 prin Ţara Românească, i se po­
vestea de către călugării români de la Mănăstirea Dealului, de lîngă Tîrgo­

*Reproducem, omirând notele, prima parte a unui studiu al profesorului universitar Radu 
Vulpe, consacrat bibliografte/ critice a tracologiei. Studiul a apărut la Bucuresti În (( Revista 
de Istorie ii, 29, 7976, nr. 6. ' 
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vişte, istoria neamului lor ale cărui origini urcau pînă în timpul lui Traian. 
Dealtfel, diplomatul padovan trebuie să fi avut deja o idee despre această 

obîrşie, căci umaniştii din Italia, cu vechi tradiţii de studiere a izvoarelor 
antice şi-au manifestat încă din sec. XII erudiţia privitoare la daci şi 

la geţi, cît şi la Tracia balcanică. în secolele XV - XVI, în plină Renaştere, 
reprezentanţiilor cei mai de seamă se interesau special de originea româ­
nilor, căutînd să o explice în legătură cu cuceririle romanilor asupra geţi­
lor şi dacilor. în această chestiune, o menţiune se cuvine spaniolului 
Alphonso Châcon (Ciaconus), primul exeget al Columnei Traiane, care, 
în 1576, vorbind despre vechii daci, îi recunoştea ca strămoşi ai românilor 
din Transilvania, din Ţara Românească şi din Moldova. Un secol mai 
tîrziu, acelaşi monument de la Roma va fi obiectul comentarţilorlui 
R. Fabretti, care, în lucrarea respectivă va insista şi asupra antichităţi­
lor dace. 

Din Italia aceste preocupări au trecut la umaniştii alwr ţări cawlice 
şi în deosebi la cei din Ungaria şi Polonia, care, în aceeaşi epocă, în virtutea 
legăturilor lor asidue cu românii, manifestau un interes şi mai viu pentru 
originea acestui popor latin din vecinătatea lor, pomenindu-i şi ei pe dacii 
supuşi de către romani. Printre ei era chiar un erudit de origine română: 
episcopul Nicolaus Olahus ,prieten cu Erasmus şi la un moment regent 
al tronului ungar. Descendent al unei familii de boieri din Ţara Romft­
nea~~că, care, trecind in Transilvania, a îmbrăţ,işat catolicismul, el era înru­
dit cu regele Matei Corvin, celebrul mecenat din Renaştere, care, fiind fiul 
vestitului general Iancu de Hunedoara, se trăgea şi el dintr-o veche 
familie de nobili rom<lni. t~ll alt umanist renumit care a trăit la curtea, 
acestui rege, italianul Antollio Bonfini, s-a intere:,at de asemenea de pro­
venienţa d~Î;co-romană a poporului român. 

Originea românilor a preocupat şi mai mult p0 umaniştii minoriti'L­
ţilor săseşti şi maghhwe din Transilvania, care, trăind chiar în mijlocul 
acestui popor, îi cunoşteau limba şi îşi dădeau seama direct de evidenta 
lui latinitate. Interesul lor pentru obîrşia românilor a sporit în secolele 
XVII - XVIII, cînd erudiţi saşi ca DaNid Hermann, J. Traster, L. Top­
peltin, A. Teutsch, G.Sotcrius, şi maghiari ca P. Liszhyai Kovâcs şi 
:IH. Szentivânyi, continuînd strădaniile înaintaşilor lor din secolul XVI, 
de pildă J. Lebel, S. 1Ui.i.nster, episcopul Vera,ncsics, căutau să dovedească 

şi să explice această latinitate. 
Nici dacii nu lipseau din consideraţiile lor, dar cel ce a acordat 

acestor autohtoni o atenţie cu totul specială a fost clerieul Soterius, care, 
în marea sa lucrare Histoi'ia Dac'iae antiquae, scrisă în secolul al XVII-lea 
şi rămasă inedită, a reconstituit trecutul geţilor şi al dacilor dinainte de 
cucerirea romană. Atacînd problema caracterului lor etnic şi obsedat de 
frecvenţa elementelor slave din limba română, pe care le lua drept remi­
niscenţe dacice, el s-a lăsat amăgit de ideea greşită că dacii şi geţii ar fi 
de provenienţă slavă. Dar aceasta era pe atunci o greşeală destul de comu­
nă, menită s;1 obsedeze multe minţi, chiar în plin secol al XIX-lea (ea de 
exemplu Katancsics, Drinov, -Scha,farik etc.) , pînă cînd progresele ştiin­
ţei lingvistice au ajuns să dovedească deosebirea categorică dintre geto­
daci, apa,rţinînd familiei popoarelor trace şi slavii, care depind de un alt 
grup indo-european. 
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Originea, dacilor a f,lcut dealtfel obiectul a diferite alte interpretări 

greşite în cursul îndelungatelor secole ale evului mediu şi ale epocii moderne. 
Printre diferitele conjeeturi imaginate, cu privire la acest subiect, aceea 
despre caracterul lor germanie s-a bucurat de o eirculaţie mai întinsă şi 
mai persistentă. ,Ea s-a n<tscut din confuzia naivă, veche din secolul IV, 
între numele gotilor (Gothi) şi al geţilor (Getae) , care l-a determinat pe 
episcopul got Iordanes, din secolul al VI-lea, să adune în lucrarea sa 
De rebus Geticis, consacrată neamului său germanic, toate informaţiile 
antice privitoare la geţi şi la bunii lor fraţi, dacii. Pornind de la această 

confuz;ie s-a ajuns apoi Ll aJt<:l, foarte răspîndit<'1 în cursul evulUI mediu 
timpuriu care, tot din eemza faJ;:;elor ,tsem,tnări de nume, îi identifica pe 
daci (Daci) cu uanE'zii (Dani). 

La rîndul ei, această eroare va d<1 naştere teoriei unor anumiţi 

erudiţi saşi din secolele XVI-XVII, că neamul lor germ'Lnic ar fi autohton 
în Transilvania, ea urmaş al vechilor daci, c,ne nu s-ar fi romanizat. Ou 
atît mai mult ei susţineau caracterul pur latin al rom{milor, care, descin­
zînd numai din roma,nii aduşi ex toto orbe Romano (Eutropiu) şi colonizaţi 

în Dc1Cht, n-ar fi avut nimic de a face cu dacii. Această ciudată construc­
ţie, de factură mai uegrabă populară, a fost adoptată mai întîi de pastorul 
protestant D. Hermann, apoi dezvoltată de Trdster, de M. lVIiles, de Top­
peltin, pentru CeL apoi să se spulbere sub loviturile date de eruditul sas 
V. Franck von Franckenstein, care, într-o lucnue critică, apărută în 1696, 
a demonstrat, cu documente absolut convingătoare, că în realitate neamul 
său imigrase în Tr,1nsilvania venind din regiunile renane ale Germaniei 
în secolul al XII-lea. Demonstraţia sa justă eL fost continuată de 
A. Teutsch. Totuşi, ideea originii germanice a geto-d'Lcilor în general, 
tot atît de absurdă ca şi aceea a provenienţei lor slave, va persista, 
asemenea acesteia, la unii savanţi, pînă în secolul XIX, acceptîndu-se 
totuşi contribuţia acestor autohtoni, alături de romani, la formarea popo­
rului român. Pe de altă parte, pornind de la o confuzie între vechii germani 
şi celţi, concepută încă din antichitate şi adesea afirmată în secolele 
Renaşterii, o nouă eroare privind pe daci şi-a făcut apariţia în Occident, 
anume despre apartenenţa acestui popor carpato-dunărean la neamurile 
celtice, susţinută mai ales în secolele XVIII - XIX şi continuînd chiar 
şi după falimentul bazei sale germanice. 

AFIRMAREA ELEMENTULUI GETO- Oît despre poporul român, atît în 
DAC ]N CON:~~~~L~:ŢIONALĂ A Transilvania, unde era subjugat de o 

aristocraţie străină, cît şi în lVloldova 
şi Ţara Românească, unde, începînd din secolele XIII - XIV, beneficia 
de o individualitate politică, el era necontenit în curent cu discuţiile 

umaniştilor occidentali despre o problemă care îl privea în eel mai înalt 
grad. în diferite feluri, fie în Transilvania prin contactul zilnic cu inte­
lectualii saşi şi maghiari, fie în Principate prin boierii care îşi făcuseră 
studiile în străinătate, românii luaseră din plin cunoştinţă despre opiniile 
care circulau în lume despre originile lor romane. Oonsecinţa a fost deş­

teptarea conştiinţei lor naţionale în ample proporţii, stimulată tocmai 
de mîndria unei descendenţe atît de nobile urcînd înapoi pînă la vene­
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rabila civilizaţie antică, de toţi adorată, dar contrastî~d cu modes~a 
pozitie politică ~i RQC'ială din prezent, a mo~tenitorilor el carpato-duna­
reni: De acum inainte, ideea la,tin;1 'qt deveni pentJ'1l romlni o forttL 
activtt, Rtînd ht baza I'enaşterii lor cultunlle şi polit.ice şi a tuturor progl'e­
i'elor lor din CPOC~L modernă. 

"Evident, încă din secolul al XVI -lea, cînd domnul DeRpot -Vodă din 
Moldova, pe numele S,1U Ion Iacob Hel'aclide, un grec ptLtnms de umanism, 
înce,uc~l să întemeieze o ~coală superim'Lră la Cotnari şi cînd un Petru 
CerceI, domnul Ţării Rom~1nrşti, frate cu Mihai Viteazul, :-;e dowuea şi 

el un subtil um~UlistJ avîntul cultural al ţ:1rilor rom,) nr a căpi1tat un 
ritm viu în Recolele XVll şi XVTTT, ('ÎIH.l ('ronicarii Grigill'1' Ureche (1;")90­
1647) ~i Miron (;ostin (1633 -16(1) in Moldova, dt'i/itOl'i ai Ulwtnis­
mului polon şi Constantin Cantacuzino (16-!O -1716) în T~Lra Rom:lnească, 

fonlUtt în ~colile din Italia" au proclama,t eLLracterul eminamente httin 
ael neamului 101'. Dar în aJ~Ll'ă de această idee romană, Miron Cos tin îi 
glorifiea şi pe <laci cu viteazul lor rege Deeebal . C. Cant~lcuzino, cu un 
spirit critic anunţînd de pe atunci timpurile moderne, a ştiut să alea,gă 

dintre diferitell' opinii din ~1cea epo61, priviml originile române, pe acelea 
care se potriveau eel ma,i bine cu <htple l'eal<~, cu bunul Ri111t; şi l'U coneor­
danta fapklor, vtlzînd în poporul rom,in o sinteză dintre romanii colo­
niz,tţ,i de Tmian şi u,wii locali, subliniind însuşirile vltloroase ale dacilor 
şi geţilor preromani şi ImRţinînd, cu argumente e-xcelpllt(', persistent,t 
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dacă după cucerirea romană şi continuitate~" ebcO-rOIll,),Il,\ in Dacia dup~L 
părăRirea acestei provincii de către împăratulAurelian în secolul al III-lea. 
El a dat contelui L. ilbrsigli informaţii despre ţările rom{mc pe c<u'e aceRt 
ofiţer au~tri("c) originar din Bologna, le-(}, vizitat. 

Atmosfera intelectuală din tările române deveniRe între timp deose­
bit de prielnică preocupărilor despre antichitate. Încă mai bine de un secol 
poveRtea lui Alexandru (Alixăndria) în versiunea lui pReudo-Callistene, 
circuit", tradusă în româneşte dup~ modele greceşti şi sîrbeşti, atît în Prin­
cipate cît şi în Transilvania. Intre altele, în această emte se găseau 
aluzii la ţările traee de pe ambele maluri ale Dunării. Pe de altă parte, 
în 1645, se traducea direct din greceşte opera; lui Herodot, a cărei versiune 
rom{mească, în manuscris, a fost descoperitrL în 1908 la mănăstirea Coşula 
din Moldova. Cititorul român avea astfel posibilitatea de a-şi f<tOe o 
idee despre neamurile trace din Balcani, de~pre geţii de la, Dunăre, despre 
agatirşii din C<upaţi. Cunoştinţele rOJmînilor cu privire--la antichitatea 
preroma,nă a Daciei s-au îmbog.lţit în chip considerabil prin contactul 
cu izvoarele de acest fel, dintre care unele,. ea Alixăndria sau ca fabulele 
lui Esop, s-au bucurat de o largă răspîndire în mase. 

În aceeaşi vreme, vestitul savant de talie europeană Dimitrie C<1n­
temir (1673-1723), domnul Moldovei în 1693 şi în 1710-1711, împins 
de tendinţa de a atribui o latinitate pură românilor, a căror continuitate 
şi unitate în toate regiunile vechii Dacii o concepea just, s-a lăsat înşelat 
de afirmaţia lui Eutropiu (VIII, 6): Dacia enim diuturno bello Decebali 
viris fuerat exhausta ("căci Dacia în îndelungatul război al lui Decebal, 
fusese secătuită de bărbaţi"), înţelegînd-o în sensul unei exterminări 

totale a populaţiei dace şi concluzînd că provincia, pasă-mi-te golită de 
locuitorii săi, n-ar fi fost repopulată decît de colonişti romani. Această 

concluzie excesivă, întîlnindu-se cu teoria originii exclusiv romane :il; 

românilor emisă de către saşii din sec. XVII, care, pornind de la o eroare 
de altă natură, îşi rezervau numai pentru ei ascendenţa dacă, era tot atît 
de caducă, deoarece expresia viris exhausta a istoricului roman din sec. IV, 
departe de a permite o interpretare în sensul unei depopulări totale a ţării, 

nu se referă decît la pierderile suferite de forţele dacice în cUl'sul războaielor 
împotriva lui Traian, desigur considerabile, dar nu exterminante, cît şi 

la golurile lăsate de către oparte dintre supravieţuitori, mai ales în clasa 
nobililor, emigraţi spre nord, dincolo de graniţele noii provincii romane. 
Dar în majoritatea sa, populaţia dacă, făcînd act de supunere încă dina­
inte de. sfîrşitul ostilităţilor, a rămas pe loc şi pînă la urmă s-a romanizat. 
Pe de altă parte, cînd războiul s-a terminat; mulţi dintre fugari s-au întors 
la vetrele lor ca dediticii ai Imperiului. 

Teza exclusivistă a lui Cantemir a fost îmbrăţişată cu entuziasm 
în secolul al XVIII-lea de către fruntaşii curentului latinist al românilor 
din Transilvania, care credeau că întăresc astfel revendicările lor naţio­
nale şi sociale faţă de curtea de la Viena, rămase de altfel fără succes. 
Principalii reprezentanţi ai acestui curent, Samuel Micu numit şi Rlein 
(1745-1806), Gheorghe Şincai (1754-1816), Petru Maior (1761-1821), 
mai ales acesta din urmă, s-au întrecut în a demonstra că romanii n-ar 
mai fi găsit daci în ţara pe care au cucerit-o, Găci toţi ar fi fugit sau ar fi 
fost masacraţi. Dar acest exclusivism înverşunat şi lipsit de temei n-a 
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durat mult timp. încă din introducerea sa la Lexiconul româno-ger­
man din 1818, remarcabilul scriitor român Ion Budai-Deleanu, cu toate că 

aparţinea şi el curentului latinist, exprima o anume I:ezervă cu privire la 
dispariţia dacilor, pe care îi considera ca un fel de traci amestecaţi cu cim­
merieni. Tot el a întrevăzut, printre primii, ideea justă despre naşterea 

poporului român nu numai în Dacia, ci şi în provinciile Pannonia, Moesia, 
şi Thracia, prin <1similarea populaţiilor locale într-o unitate dialectală 
traco-romană (am spune azi iliro-traco-romană), formată încă înainte de 
Traian şi întinsă apoi şi asupra DacieL O atitudine critică mult mai 
precisă a fost exprimată apoi împotriva tezei puriste de către un alt eru­
dit transilvăneandin acea vreme, doctorul şi folcloristul Vasilie Popp, care, 
respingînd cu totul teza exclusivismului latinist, a redat dacilor locul lor 
normal în formarea poporului român. 

INCEPUTURILE CERCETĂRILOR MO. 
DERNEASUPRADACILORŞIGEŢILOR Era vremea cînd în toată Europa isto­

riografia făcea paşi decisivi în evoluţia 

sa spre un criticism matur. Atunci a emis ilustrul istoric german 
B. G. Niebuhr, primul, opinia foarte plauzibilă că agatirşii din Tran­
silvania, prezentaţi de Herodot ca un popor Înrudit cu sciţii, dar în fond 
trac, nu erau în realitate decît daci. Alţi savanţi din ţările occidentale 
începură să producă studii privind pe daco-geţi şi celelalte popoare trace, 
sprijinindu-se pe informaţiiletransmise de autorii antici. Este, de exemplu, 
cazul lui G. Mannert, cu a sa Geographie der Griechen 1lnd Romer al cărei 

volum VII, apărut în 1812, cuprinde consideraţii asupra ţărilor trace în 
general; al lui F. A. Ukert, cu lucrarea sa cu acelaşi titlu, din care un 
volum, apărut în 1846 (III 2), se cheamă Skythien und das Land der Geten 
oder Daker; al lui U. Becker şi al lui C. Miillenhoff, cu articolele lor Dacia 
şi Geten din Enciclopedia germană editată de Ersch şi Gruber (1834), al 
lui W. Bessell cu De rebus Geticis (1854), al lui F. G. Bergmann cu Les 
Getes ou la fil1:ation genealogique des Scythes aux Getes et des Getes aux 
Germains et aux Scandinaves (Strasbowg, 1859), în care susţine teza sa 
germanistă, al lui R. Roesler, care, în afară de faimoasa sa lucrare 
Romische Studien, unde, urmînd pe F. 1. Sulzer şi J. L. Engel, a încercat 
să demonstreze teza absurdă-despre evacuarea totală. a Daciei de către 

Aurelian şi despre întoarcerea românilor în această ţară după un lung 
hiatus în evul mediu, publicase şi altele, mai serioase despre geţi şi daci. 

Problemele daco-geţilor şi ale tuturor tracilor au găsit un loc impor­
tant în lucrarea lui K. Zeuss despre vechii germani şi vecinii lor şi în 
tratatele de geografie antică ale lui A. Forbiger (1842) şi A. Kiepert (1878). ­
tn aceeaşi vreme a apărut importanta monografie asupra Columnei Tra­
iane a lui W. Froehner (1865), care a rămas mult timp o lucrare clasică 
pellll'U ::itudiul acestui monument atît de bogat în infonmLţii pri\"ind pe 
d~tCi. Ea a fost urmată de lucrările mai mici referitoare la acehtsi subiect 
ale lui .I. H. Pollen (1874) şi S. Reinach (1886). Mai este de ~emarmtt 
austriacul J. Jung pentru cartea sa despre romCLnizarea provinciilor 
dunărene, în care comba,te teoria lui Roesler, susţinînd continuitatea daci­
lor şi a daca-romanilor la nord de Dunăre. Printre savanţii din ţările 
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::;lave din secelul XIX, care s-au ocupat de geţi ştdaci, trebuie să cităm 
pe polonul W. A. Maciejowski şi pe ruşii A. D. Oertkov şi T. Brun. 

în prima jumătate şi la mijlocul secolului al XIX-lea progresele 
cercetărilor asupra dacilor sînt remarcabile şi în Transilvania, mai ales 
la învăţaţii saşi. Oa peste tot în Europa, în acea vreme, inscripţiile latine 
constituiau obiectul principal al cercetărilorlor, dar - fapt nou în evoluţia 

cercetărilor istorice - adesea curiozitatea lor era atrasă de resturile arhe­
ologice din timpurile preromane. Astfel avem de menţionat investigaţiile 

episcopului FI'. X. Hene, care s-a interesat de ruinele dace de la Grădiştea 

Muncelului şi a publicat o lucrare despre istoria Daciei (1836), şi ale 
epigrafistului M. J. Ackner (1782-1862), care a făcut cercetări în cetăţile 

dace din munţii Orăştiei şi în special la Grădiştea Muncelului, unde încă 

din 1803 se descoperise întîmplător un mare tezaur de monede de aur 
de la Lisimah şi de la enigmaticul rege dac Roson. .În acelaşi timp, 
FI'. Miiller (1828-1915) pentru întîia oară a relevat importanţa bronzu­
rilor din Transilvania pentru istoria preromană a ţării. El a făcut şi 

săpături la Oaşolt într-o necropolă tumulară'a dacilor din epoca romană. 

Numismatul R. A. Bielz (1827 --1898) a fost unul dintre primii care au 
remarcat factura dacă a monedelor locale imitate după tetradrahmele 
macedonene. Dar perf'lonalitatea) cea mai importantă din această serie 
a fo::;t Oad Goo::;::; {1844-1881), profewr la Sibiu, eare a făcut eercetări 

- de un înalt nivel ştiinţific - şi a publicat în 1874 o "schiţă" a Daciei 
Traiane şi o "Oronică" a descoperirilor arheologice, lucrări care, dînd 
o atenţie specială antiehităţilor preromane, sînt încă şi azi de un real 
folos pentru subiectul nostru. Printre cercetătorii unguri de atunci, care 
au avut contingenţe cu vestigiile dace, atenţia ne este atrasă de A. Fodor, 
care, în 1844, a efectuat săpături la GrădişteaMunceluluişi a militat pentru 
o explorare mai intinsă a acestei principale cetăţi a dacilor; apoi Zs6fia 
Torma (1840-1899), care, soră a eminentului epigrafist O. Torma, a făcut 
cercetări în aşezările preromane din regiunea Hunedoara, publicînd rezul­
tatele şi creînd în acelaşi timp o colecţie bogată cu obiectele recoltatej 
B. Orban (1830-1890), căruia i se datoreşte o monografie a regiunii secni­
lor, conţinînd informaţii arheologice din toate epocile J precum şi mulţi 

alţi cercetători ai antichităţilor romane, care cîteodată s-au interesat şi 

de epocile anterioare. Oît despre intelectualii români din Transilvania, 
au fost multi aceia care în această vreme s-au dedicat cercetărilor si studiu­
lui antichidi,tii ţării lor, ca, de exemplu, preotul Niculae Stoica din Haţeg 
(1795-1832), Timotei Oiparia (1805-1887) I preotul Ştefan Moldovan 
(1813-1900) 1 juristul Damaschin Bojincă (1801-1869), care, originar 
din Banat, a devenit profesor la Iaşi unde a publicat un bun studiu numis­
matic, sau ca P. Broşteanu care, în 1889, a /icris un comentariu asupra 
segmentului din Tabula Peutingeriană privitor la Dacia, iar în 1897 a 
publicat o traducere în limba română a cărţii lui H. Francke (1837) Zur 
Geschichte Tmjan's und seiner Zeitgenossen, ca şi generalul N. Oena 
(1844-1922), care a făcut săpături la Mehadia; dar în pasiunea lor lati­
nistă aceştia nu s-au interesat decit de epoca) romană, aproape fără să dea 
atenţie antichităţilor dace ::;au preistorice. 

Numai în Principatele Ţării Româneşti şi Moldovei care, prin unirea 
lor de la 1859 au format statul României, erudiţii români, dintre care unii 
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au fost personalităţi de prestigiu european, au început să se ocupe mai 
intens de geţi şi de daci, de acum înainte l'onsideraţi de toţi ca adevăraţi 

înaintaşi ai poporului român. La începutul secolului al XIX-lea apăruseră 

sintezele lui Daniil D. Philippide (1816) şi Dionisie Fotino (1818-1819) 
privind totalitatea ţărilor româneşti (inclusiv Transilvania), pe care 
primul le-a întrunit în numele colectiv de România folosit pentru prima 
dată într-o lucrare istorică) sau de Dacia (chiar pentru epoca modernă). 

Aceste lucrări au fost scrise în greceşte, ca o consecinţă a renaşterii bizan­
tine din acel timp în Principatele Române. Interesul general de pe atunci 
pentru arheologie s-a răspîndit şi în cercurile cultivate din Principate. 
Trecem peste colecţionarii din prima jumătate a secolului al XIX-lea, care 
au făcut cercetări arheologice privind epoca romană cu scopul numai de 
a-şi procura obiecte pentru colecţiile lor, şi menţionăm pe marele om de stat 
Mihail Kogălniceanu, colecţionar şi el, care a scris în 1854 o Histo'ire de la 
Dacie} cît şi pe filologul şi istoricul August Treboniu Laurian (1810 -1881), 
care, între altele, a publicat Istriana, un raport despre o călătorie arheolo­
gică întreprinsă de el în 1845 de-a lungul Dunării de la Giurgiu la Celei 
şi continuată prin Oltenia, pe la Craiova, pînă la Turnu Severin şi Orşova, 

în căutarea 10calităţilor de interes arheologic dintre care unele d~1tînd 

din epoca dacă. 

Pe o porţiune din această călătorie el a fost însoţit de entuziastul 
poet şi publicist revoluţionar Cezar Bolliac (1813 -1881), care, deşi dile­
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tant, avea să devină primul arheolog român con~aCl'at, special antichi­
tăţilor geto-dace. Colecţionar pasionat, preocup~Lt ~i de probleme ~tiin­
ţifice, el nu se mulţumea cu achiziţionareaobiectelor din comerţul de anti ­
chităţi, ci ţinea mai ales să şi le procure direct de pe teren, întreprinzilld 
lungi călătorii prin Muntenia şi procedînd chiar ]a săpături. 1-,a început 
umbla şi el ca toţi contemporanii săi după a~ezări romane, dL'IJ!' mle~ea in 
locul lor dădea peste staţiuni mai primitiye, pe care în loc să le eYite, ca 
ceilalţi, le privea cu interes. Mai întîi a fost atras de gîndul 4e a le atribui 
în bloc dacilor şi numai mai tîrziu a reuşit să deosebească resturile adeyărat 

geto-dace de cele care aparţineau unor perioade mai vechi. El n-a fo,;t 
numai primul cercetător român care a strîns cu grijă obiectele de ace~t 

fel, dar şi primul care a încercat să le explice, subliniind importanţa 

dacilor în originile neamului său. Caracterizind inventarul d<tC, el vedea, 
în chip exagerat desigur, multe elemente celtice, socotind ca atare chl;:tr 
forme care aveau să se dovedească ulterior perfect locale. Era dealtfel 
cucerit de teoria panceltistă din yremea lui, în al cărei cadru căuta să 

explice şi originea dacilor. în activitatea sa de pionier al arheologiei pre­
romane în România, el a avut un emul în persoana lui D. Butculescu, un 
alt diletant instruit care s-a ocupat de antichităţile dace. Aceşti doi 
promotori ai arheologiei dace începuseră săpături în toate staţiunile 

principale din epoca fierului, ca cele de la Zimnicea, Popeşti, Piscul Cră­
sanilor, Tinosul, Cetăţeni, care, explorate mai amplu şi mai sistematic 
în zilele noastre, au dat la lumină observaţii şi materiale constituind baza 
esenţială pentru studiul culturii gete din Muntenia. 

EPOCA LUI B. P. HASDEU, 
Am putea opri aici expunerea noastrăA.	 ODOBESCU ŞI GR. TOCILESCU 
despre perioada preliminară a studiilor 

ştiinţifice privitoare la substratul geto-dac. De acum înainte, începînd 
încă din epoca lui Bolliac şi a lui Butculescu un mare salt calita­
tiv se va produce în evoluţia ştiinţelor istorice din România, prin apariţia 

cîtorva personalităţi ilustre, a căror activitate este demnă de comparaţie 

cu aceea a cerclU'ilor intelectuale cele mai înaintate din Europa. Este vorba 
în primul rînd de Bogdan P. Hasdeu (1838-1907), Alexandru 1. Odobescu 
(1834-1895), Grigore G. Tocilescu (1850-1909), Alexandru D. Xenopol 
(1847 -1920). Primul a fost un filolog, un istoric şi un scriitor de o valoare 
excepţ,ională, căruia i se datorează, în afară de o mulţime de lucrări 

lingvistice şi literare, mai multe studii despre originea şi continuitatea 
dacilor şi o Istorie critică a Românilor în care discută cu mare erudiţie 

şi cu vederi originale chestiunile referitoare la primele populaţii ale Daciei 
cunoscute din izvoarele antice. Examinînd problema originii geto-dacilor, 
el se pronunţă pentru caracterul lor fundamental trac, admiţînd totuşi 

un amestec cu elemente scite şi celte. Slavist de mare autoritate, el a res­
pins cu totul teoria slavă a originii dacilor. Pe de altă parte, a luat o poziţie 

categoric potrivnică excluderii din originile poporului român a acestui 
element autohton a cărui, ,exterminare", susţinută cu atîta tenacitate de 
latiniştii de mai înainte, n-a existat decît "pe hîrtie". 
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LER RECHERCHES THRACOLOGIQUES EN ROUMANIE 

HESU:\IE 

Les preocGUpatiolls thracologiques f;ont inhcrentes ~t la con8cienee 
nationale du peuple roumain, dont les Getel' et les Dace~ de l'antiquite, 
appartenant a h1 variante septentrionale du tronc thmce, representent 
le substrat ethnique, modific pal' la romani:sation. 

Le8 Roum~1ills en ont eu conmtissance des le haut moyen <1ge grâce 
aux influences de:s deux grands fOye'rs de continuite des souvenirs classi­
ques : Byzance d\tbord, par les cleres de l'eglise orthodoxe, l'Italie ensuite, 
comme patrie de la Renaiss~1llce. Les humanistes occidentaux et notam­
ment ceux de Hongrie, de PologUe et de Transylvanie se sont constam­
ment interesses a l'origine latine des Roumains et par reflet a leul' substrat 
autochtone. Il est vl'ai que les idees exprimees a ce temps surle:s Getes et 
les Daces etaient souvent erronees, car on essayait d'en faire des Germains, 
des Celtes ou des Slaves, mais au fur et a mesure des progres du critici me 
scientifique, on finit par les r~connaître definitivement comme relevant 
du grand groupe des Thraces, ce qui va d'accord, d'ailleurs, aussi avee les 
temoignages des sources antiques les plus autorisees. 

Les recherches archeologiques eoneernant les Geto-Daees eommen­
cerent, d'une faQon sommaire, des le xvnp siecle, d'abord en Transyl­
vanie, mais au cours du siecle suivant elles devinrent plus intensives dans 
la Valachie ~t la. Moldavie, surtout apres bL formation de la Roumanie 
moderne par l'union de ces deux principautes. C'est alors que :sont inter­
venues daw; les etudes geto-d~1ces d'illu8tres perwnnalites, comme le phi­
lologue B. P. Hasdeu, l'areheologue A. 1. Odobe~cn, l'historien Gr. G. Toci­
leseu. L'ouvrage de ce dernier, Dacia înainte de Romani ("La Dade avant 
les Romains), p"tru en 1880, fut la premiere synthese relative a ce domaine. 

Au debut du xxe siecle et notamment apres l'unioll de tous les pays 
roumains, en 1918, dans l'espace tout entier de l'ancienne Dacie, on enre­
gistra le grand essor des etudes et des recherches sur le fond geto-dace du 
peuple roumain, grâce a la personnaHte exceptionnelle de Vasile P<1rvan, 
auteur de la magistrale synthese Getica, qui eut des consequences conside­
rabIes sur le d(>veloppemPllt nU PI'i('l1l' des prpo('('upations thra('ologiq ne:,: 
en Roumame. P<1rvan sut :-:e creer une nombreuse ecole archeologique, 
qui, <LpreS sa mort prematuree, en 1927, continua wn ceuvre, avec d'abord 
le concours du prehistorien Ion Andrieşe~cu. De nombreuses fouilles syste­
m~Ltiques furent executees, parmi lesquelles une place importante fut 
reservee a l'exploration des site::; geto-daces. l.Jes progres realises dans 
cette direction jusqu'a la veille de la secondf' guerre mondiale furent 
remarquables, mais ce n'est qu'apres ·1e 23 Aoul 1944 que les reeherches 
archeologiques et specialement le:s etude:s de thracologie allaient atteindre 
leur plus ample developpement. 
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ti ~A,,"tlJI
-'-'L...I' I~, 

de� ?1tiku Papae 

~oi ne-am născut aicea� 

în zori i omenir i~
 

din pulbere de stele,� 

din humă şi vulcani,� 

să-i străjuim menirea� 

spre culmile-mplinirii,� 

să-i fim pepinieră
 

de zei şi de titani I� 

~e-au legănat Carpaţii 

cu braţe de granit, 

şi ne-am scăldat în Tisa, 

în Istru şi în Mare; 

pe crestele lui IIemus 

am fost la păstorit, 

şi-n stepe boreene 

am râsâdit vlăstare. 

Am călărit mamuţi 

am strâns din lanuri boabe, 

din lupi ne-am făcut steaguri, 

şi scuturi şi cojoace; 

am meşterit metalul 

în arme şi-n podoabe, 

şi aurul din struguri 

a podidit bărdace. 

~e-am înfrăţit cu codrul 

în nopţi cu echinoxc, 

izv()rul împărţindu-1 

cu cerbi, Jar şi cu linxi; 

ca să-i aducem slavă 

unicului lalmoxe 

am� înă lţat pe creste� 

altarele cu sfinxi.� 

Şi spre-a ajunge gândul 

şi fapta la urmaşi, 

am scris în Tărtăria 

pe plăcile de lut; 

noi, Tracii fără moarte, 

am fost înaintaşi 

şi-n scris, pe când Sumerul 

era un astru mut! 

Bătuse drum, nu glumă, 

Iason, cu-argonauţii, 

ca lâna-n fir de aur 

s-a ducă în Pireu; 

c-aici era Colchida I 

Carpaţii erau munţii 

ce-nlănţuiau de steiuri 

pe-ntâiul Prometeu! 

De-aicea, din Ruşava, 

ostrovul din strâmtoare, 

fura, cândva, cireada 

lui Gery6n, Hercule, 

punând, drept semn de fapta-i, 

coloane le-odoare, 

să-i fie peste vremuri 

eroului renU'11e. 

Iar vatra luminoasă 

ce-n depărtări, acolo 

\JC >ieagra \lare-albastră 
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nădejdile conduce, 

e facla ce-am aprins-o 

în templul lui Apollo, 

prin negura ui tări i, 

pe insula Leuce. 

...................� 

Am fost câţi frunză-n codru, 

suntem destui şi-acum 

să ne-mplinim menirea 

pe plaiuri le noastre! 

Dar" fraţi" cu ghinturi grele 

ne-au prefăcut în scrum 

şi tuze dar şi dave, 

ca să dureze ... cas tre, 

Au înroşit ogorul 

cu dacic sânge drept, 

ne-au spoliat de aur, 

şi-n urmă s-au-tot dus 

De-atunci luăm furtuna 
întotdeauna-n piept, 

ŞI fulgerul se sfarmă 

de fruntea noastră, sus! 

Iar valurile IUr:1ii, 

ori dincotro ar ~;ate, 

se contopesc în marea 

noroadelor de ,Traci: 

oţelul crunt se frânge 

şi, frate lângă frate, 

înalţă omenia 

pe-ai vieţii noi araci! 

Noi, da, suntem aicea 
stăpâni din totdeauna I 

Da! Suntem Tracii veşnici I 

Ni-s martore milenii I 

Ni-e martoră şi Dacşa 

ea, Patria - străbuna, 

ce-a zămis lit şi fauri, 

şi luptători şi genii! 

Pe toţi ne ţine-n braţe, 

. şi toţi îi suntem scuti 

Ca roadele-mpl inirii 

să poată - a le culege, 

pe sfintelE' fruntarii 

în care ne-am născut 

am scris de mult cu sânge: 

"Pe-aicea nu se trece l " 

Eh, câte-ar fi să spunem 

de cavalerii Traci, 

de-ar fi să vadă-n urmă 

cu raza-i al meu cînt I 

Istoria însă tace .... 

Şi tu, istoric, taci? . 

Vor\)e:;;te dar tradiţie, 

vorbe :;;te tu, pă mânt I 

1ntoarce spre 1umină 

comorile uitate 

din vremile lui Teres, 

Dardan sau T)eceneu: 

că-n brazda românească, 

sub oase zdrumicate, 

sunt tăinuite Troie .... 

Şi-i tot trecutul meu ~ 
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FAZA TRACO-ILIRA 
DIN ISTORIA IMPERIALA ROMANA� 

de Prof.univ.Dr., Dr.h.c. ALEXANDRU RANDA 

(continuare din numâru/ precedent) 

Stabilirea provinciei sau a «natiunii» de 
origine a multor împarati rămâne problema­
tică, date fiind schimbarile de frontiere şi 
chiar de nume ale provinciilor. In general, se 
creeaza imph3siaunei puternice participari ili­
rice 9i a unei componente dacice foarte 
importante. Vechile izvoare afirma În mod 
vag ca Maximinus Thrax ar fi fost iubit 
numai de Geti ((amatus unice a Getis»), În 
schimb susti~, mai concret, un «gentis Da­
ciae», când' se refera la Regalian, Aureolus, 
Aurelian, Probus, Galerius, Severus si Lici­
nius. Se poate deduce astfel, fără 'a mai 
pune la socoteal~ pe generali Ji anticezari, 
că cel putin jumatate din Împaratii «balca­
nici» pro~in din Slavonia (Serbia orientală 
si Bulgaria occidentala de azi), deci aproxi­
mativ din Noua Dacie sau din dioceza dac;­
că a lui Aurelian, la care Diocle~ian a adău­
gat Moesia prima si Pannonia secunda. E 
vorba de un «hint~rland» sud-dunărean al 
Daciei Traiane evacuate de Aurelian. Acest 
teritoriu de origine nu poate fi explicat În 
mod unilateral prin reteaua de drumuri mili­
tare si deci prin situatia principalelor garni­
zoan~. Cercetari privhoare la romanizarea 
vechii Dacii de la nordul Dunarii confirmă 
parerea lui Altheim, care a relevat impor­
tanta optiunii făcute de Dacia pentru roma­
nitate: Dacia nu numai ca a vrut sa fie ro­
mana, ci a fost În mod efecti\( romană. 

BineÎn5eles, În privinţa aceasta se cere mul­
tă prudentă Întrucât izvoarele contempora­
ne au tendinta de a confunda Dacia noua 
cu Dacia veche, plasând locul de nastere al 
unor Împarati in Dacia preaureliană. fn con­
secintă, nu avem dreptul sa presupunem ca 
loc de nastere Dacia traiana decât În cazul 
unor afirmatii precise, cum este « Decebali 
ipsius ut fe;tur affinis» , referitoare la Re­

galian si la mama lui Galerius. 
J. Jung afirma că Aurelian ar fi instau­

rat În Dacia un regim de emigranţi nord-du­
năreni; tot lui i se atribuie )'i introducerea 
drapelului cu dragonul dac. EI a evacuat 
Dacia traiană cu totul altfel decât s-a În­
tâmplat cu «agri decumates», dintre Rin si 

v • 
Dunare (256). 

Daci:f În acest din urma caz s-a produs 
o evacuare fortată, ca urmare a unei invazii 
barbare, si s-a' ajuns la prelungirea frontu­
lui, În schimb evacuarea Daciei traiane pare 
sa fi fost planificată. Frontierele acestei pro­
vincii erau extrem de lungi, reprezentând 
cam a zecea parte din hotarele Întregului 
imperiu. Aurelian le-a scurtat cu două tre­
imi, lucru foarte util pentru restaurarea im­
periului, atât in Orient, cât şi În Occident; 
am putea spune că actiunea lui Aurelian a 
fost premisa militară ci acestei restaurari. 
Retragerea de bună voie a circa 50-100.000 
de soldati si functionari, inclusiv familiile lor 
si divers( Î~sotitor1, cu alte cuvinte evacua­
~ea capului de' pod dac realizată fărâ presiu­
nea inamicului precum şi triumful care a 
urmat prin restaurarea imperiului, puteau 
crea si Înrădâcina În Noua Dacie Ripensis si 
Mediterranea sentimentul unei traditii da­
co-romane. De altfel, chiar În Dacia traiana 
emblema Daciei era combinată cu sabia ca­
racteristic dacă; cele 13 sau 25 auxi/ia dace 
si-au păstrat atât armele cât si ordinele de 
luptă dace, ceea ce putea usJra, fără Îndo­
ială, cariera unui signifer până la gradul de 
draconarius. Pretinsa intentie a lui Galerius 
de a transforma imperiul rbman În imperiu 
dac părea sa renasca În mintea goticului 
Athaulf, Într-o forma asemănătoare. 

E remarcabil ca Dacia si-a pastrat presti­
giul până În Danemarca şi' Spania medieva­
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la. Incepând cu Dudo de Saint Quentin 
(către 1015) «Dacia caput Europae» a Înce­
put să fie confundată cu Danemarca. S-a 
spus că Stefan Dusan al Serbiei l-ar fi con­
siderat pe Constantin cel Mare drept prede­
cesor şi model al sau. Intr-adevăr, ConsWn­
tin cel Mare considera orasul neodac Serdi­
ca drept «Roma sa », În ti~p ce intentia lui 
de a muta la Troia capitala imperiu(ui ar 
putea fi interpretată drept o expresie a ori­
ginii sale mitice dardaniene. In Spania, mi­
tui dac a supravietuit un mileniu si jumăta­

, , v 

te. Jimenez de Rada, bun cunoscator al 
operei lui lordanes (1243), a Început să «daci­
zeze» identificarea gotilor si a getilor de că­
tre Isidor de Sevilla, ~are ~ra got numai pe 
jumătate. Nu «Don'Zamolxys» ci «Don Bo­
ruista» si «Don Diceneo» trebuiau să ser­
veasca drept model regatului cultural al lui 
Alfons cel Î'ntelept (1252-1284). Vechiul «ar­
cus Geticus»' figura acum pe blazonul spa­
niol. Către sfârsitul războiului de treizeci de 
ani, celebrul o~ de stat Saavedra Fajardo 
glorifica curajul strămosilor, crezând în ne­
murirea lor: «Creian la 'inmortalidad del al­
ma... depreciabarh la muerte y generosa­
mente se ofrecian a los peligros ... cuando 
tronaba, disparaban los arcos contra el cie­
lo en favor de sus di6ses... el rey Boruis­
ta, como prudente, recon6cio gran dispo­
sici6n de aquella gente para las arte" y 
ciencias y las introduj.6 entre ellos, dandoles 
.por maestro a Diceneo, cu sonsejero, gran 
fiI6sofo.) 

Pe lângă problema initială de a stabili ori­
ginea tracp-ilirică a împ~ra!ilor romani men­
tionati si cea urmatoare de a specifica pro­
~enie~tâ lor daco-besso-dardaniană sau ili­
rică, s~ ridică o a treia problema, si anume 
confruntarea critic~ a prejudecătilo; sociale, 
politice şi intelectuale, vechi sa'u moderne, 
cu realitătile istorice. Antichitatea mentiona 
uneori în J mod peiorativ «originea umilă» a 
împăratilor proveniţi din tărani şi păstori. 

Intr-ad~vâr, Maximinus Thrax, Aurelian ~i 
Probus erau fii de păstori, coloni sau solda­
ti. Se pare că tatăl lui Diocletian ar fi fost 
functionar libert; Galerius a c(escut printre 
turme, si era numit de soldatii sai armenta­
rius. Licinus, de origine tărănească, era pri­
etenul tăranilor; Vetranlo era de «origine 
modest~», iar lulian recunostea «că se tra­
ge din tarani ». Valentinian I era fiul unui 
fabricant de funii, Marcian era de la tară si 
la fel Leon cel Mare, Iustinian ;oi lustinus, 

poate si Fokas, ultimul împărat trac. in le­
gătură 'cu Regalian si Constantius I s-a vor­
bit de cazuri exceptionale, dar nu e exclus 
ca În primul caz să' fie vorba de o glumă a 
soldaţilor sai, iC!r În cel de al doilea de o 
complezenţă genealogicâ, mai ales fiindcă 

Constantius Chlorus era pare~se lipsit de 
avere. 

S-ar putea deci vorbi În aceast~ perioa­
d!:l de un imperiu popular. Inceputul sau a 
fost ponegrit, fiind denumit epoca «soldati­
lor împărati», iar sfârsitului său i s-a repro-

I ' sat caracterul autocratic. Cu toate acestea 
nu trebuie negat faptul că traco-ilirii erau 
inspirati de un idealism reformator, care a­
vea si lichideze anarhia militară panroma­
n~. Uneori, s-ar putea vorbi de o oarecare 
actualitate a institutionalizarii dominatului. 
De exemplu, azi p~tem Întelege mai bi­
ne decât cei din trecut de ce'senatul roman 
l-a aclamat În cor pe Împăratul Claudius 
Gothicus strigând de douăzeci si patru de 
ori: «Sper~m ca tu s~ fii prieten~1 si fratele 
nostru », de patruzeci de ori: «Ne-am dorit 
totdeauna un om ca tine sau aseman~tor 

tie», si de saizeci de ori: «Zeii să te aibă în 
, I ' 
pazâ, Claudius Augustus». Literatura mo­
dernă vorbeste de un fel de incendiu al 
Reichstagului, provocat de Galerius la Ni­
comedia, de schimbarea gărzii tetrarhilor lui 
Diocletian, de procesul batrânului Licinius 
contra' medicilor săi, de tendinta autorităti­
lor de a se înmulti, sau de masina de pro­
pagandă din epoca dominatului. Astfel de 
actualizări sunt acceptabile, cu conditia ca 
o viziune care apropie timpul s~ nu fie 'dena­
turat~ de timp: «solange eine zeitnahe Be­
trachtung nicht zeitverfălscht wird» (Rubin). 

Alfăldi a caracterizat imperiul roman din 
acea perioadă drept o «cazarmă sumbră, 
frumos Împodobită», dar nu trebuie srJ uÎ­
t~m că acest imperiu era o fortăreată asedi­
at~. Nu e deci recomandabil să etichetăm 
neap'ârat orice manifestare a împ'âratilor drept 
prietenie pentru popor. Aurelian, primul îm­
părat de tipul lui Dominus, le-a pus în ve­
dere soldatilor să nu fure de la dusmani 
sare, ulei sa'u lemne şi nici măcar o oaie sau 
un ciorchine de struguri; cine doreste să 

aibă mai mult decât i se cuvine - spunea 
el·- trebuie să obtină aceste lucruri făcând 

să curglf sângele şi nu lacrimile duşmanilor. 
Probus avea totdeauna grij~ de îmbrăcă­
mintea sÎîncăltamintea soldatilor, protejân­
du-i de ~buzudle ofiterilor. 

Toate acestea a( putea fi numite mani­
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fest~ri de militarism, dar În realitate era 
mai mult decât atât. Sistemul de succesiu­
ne instituit de Diocletian Încerca să exclud~ 

nu numai violenta, dar si hazardul nasterii 
iar edictul s~u </de pret(is» era destinât s~ 
ocroteasdl' pe saraci. Probabil numai faptul 
c~ a domnit puţin l-a Împiedicat pe idealis­
tul lulian să construiască În fiecare oras 
case destinate să adăposteasd'l pe s~raci: 
pe bolnavi şi pe străini. Valentinian şi Va­
lens au numit judecători care sa apere po­
porul (368) şi sa protejeze pe ţărani Împotri­
va abuzurilor fiscale (370); pe lângă aceasta 
le-au cedat şi din domeniile imperiale. Leon 
~i Iustinian au protejat comunele rurale con­
tra celor puternici, iar Tiberiu II S-3 opus 
din rasputeri devizei clasei dominante: «Pes­
tele mare Înghite pe cel mic». (După cu';" 
relateaza Kedrenos, el considera că princi­
piul acesta e valabil numai pentru un aqua­
rium l. Tiberiu se declara sclav al sceptrului 
şi se angajase sa nu-şi punâ puterea În 
slujba tiraniei, ci a dreptă~ii. Jimpurile erau 
deosebit de grele, totuşi placerea de a o­
morî constituia o excepţie, nu o regulă. Nu 
se poate vorbi de incultura şi de brutalitate 
nici În cazul lui Maximus «princeps iuventu­
tis », al lui Numerian şi al lui Oaia, tii poate 
nici mai târziu, când ne referim la lustinus I 
şi mai ales la Fokas. Pe de o parte, cei 
cinci reprezentanţi ai dinastiei Constantini­
lor, pe de altă parte lulian, Procopius si 
Gratian (al cărui tată ÎI citise pe Vergilius şi 
era pictor, discipol al lui Ausoniu) aveau la 
bază Întreaga cultură a epocii lor.' De altfel, 
Iustinian a fost caracterizat drept cel mai 
cult om al secolului sau, iar lustinus II si 
Tiberiu II nu au fost mai prejos. ' 

Impresia generală că s-a realizat un «pro­
gres de la simpla conservare a vechii traditii 
romane, spre o creatie proprie determinati­
vă» este evident~ şi În domeniul religiei. 
Intr-adev'§"r traco-ilirii Încoronati s-au remar­
cat si aici prin reforme. Pe lângă mosteni­
rea 'traca elenizat1l se manifestau diverse 
culturi indigene Închinate unor «mântuitori)~ 

de exemplu cultul «cavalerilor dunareni»~ 
«traci» si cultul vechi si autohton al soare­
lui. Impnratiitraco-iliri c{u aspirat - si au reu­
şit - s1l ridice cultul soarelui la rangul de 
religie de stat, destinat~ să salveze unitatea 
imperiului; coroanele lor erau Împodobite 
cu raze. După «Genius !llyrici» preconizat 
de Decius, a urmat simbolismul solar al lui 
Regalian ~i Aurelian, S-a pretins că acesta 

din urmă ar fi avut origini siriene, dar Eme­
sa n-a fost un caz izolat; mama lui Aurelian 
a fost in patria sa o preoteasa Înzestrat~ cu 
darul profeţiei. Astfel trebuie interpretat si 
faptul că acest «Dominus et Deus» ridică 
soarele (<<Sol») la rangul de zeu suprem (Ia 
25 decembrie 274 i-a dedicat un maret tem­
plu roman) si că a Împodobit scutu;ile le­
gionarilor cu' simboluri solare. S-a afirmat 
apoi că Decius, din cauza atitudinii sale 
romane, a persecutat pe crestini, dar dac~ 

ar fi tr~it 60 de ani mai târ"ziu, ar fi fost 
poate tentat să salveze imperiul din spirit 
de sacrificiu crestin. Nu mai putin roman~ 

ne apare teologi~ tetrahidă a lui 'Diocletian; 
biserica a păstrat diocezele si vicariatele sa­
le. Izvoarele spun c~ mama lui Galerius, 
cea «superstitioasă», era o «deorum mon­
tium cultrix»: originara din vechea Dacie. 
Ca si Galerius, lulian, inspirându-se din cul­
tul soarelui, mostenit de la stramosii săi din 
Moesia, a creat Jo ierarhie pagânll de preoti; 
s-a remarcat ca mormântul s~u de la Ter­
sus e separat doar de o c~rare de cel al 
fanaticului Oaia sau Oaza, predecesorul 
s<'l'u, a carui credintă se risipise, Înainte de 
cea a lui lulian Apostatul, ca o «nubecula 
peritura», Tat~1 lui Constantin si Însusi Con­
stantin cel Mare au mostenit 'conceptia a­
ureliană; destul de târziu~ dar cu mai multă 
fortă, Constantin a combinat «vexillum» cu 
monograma lui Cristos. De la cultul soarelui 
a trecut la cultul creatorului soarelui. A i­
naugurat tipul imperial de concilii ecumeni­
ce, a Înf~ptuit ideea romană de a crea un 
ora)' mondial cre~tin ~i a dat imperiului o 
aspiraţie de universalitate religioasă pe care 
n-o avusese Înainte. 

Crestinismul victorios a fost influentat 
de elemente ideologice contemporane, pri­
mind printre altele si câteva de origine tra­
d. S-ar putea cita operele de artă care ÎI 
Înfătisează pe Cristos Într-o maniera dionisi­
acă: sacrificând cerbi pe altarul din Rhesos, 
sau unele elemente de cult din Bendis 
preluate de Philomarianiţi sau de Collyridi­
anieni. Aici e vorba Însa de elemente de 
religie populară, străine de biserică si care 
probabil n-au fost impuse nici de Constan­
tin nici de Împăratii ce i·au urmat. Se poate 
afirma că Împaratii au fost victimele, si nu 
autorii conflictelo'r dogmatice din sânul bi­
sericii. făcând abstracţie de arianismul lui 
Constantius II si al lui Valens - care s-a 
afirmat la conciliu'l dela Serdl c a ( 344), la cur­
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tea imperială din Sirmium si ia Germanii orien­
tali convertiţi - linia gen'erală imperială. ră­
mâne athanasiană, ceea ce se explică prin 
necesitatea de a p~stra unitatea imperiului. 
Istoricul protestant Harnack a remarcat că 
totalitarismul teodosian a fost opera unui 
om originar din Spania. Ideea încoronârii 
împăratilor orientali de că'tre patriarhul de la' 
Constantinopol este atribuită fie lui Marci­
an, fie lui Leon cel Mare; în orice caz, ea a 
fost institu~onalizată de un împărat de ori­
gine tracă. Monophytismul oriental a putut 
scJ influenteze doar pe urmasii imediati ai lui 
Leon, car~ nu erau traci, ~i înruditi' cu el 
prin că's~torie: isaurianul Zeno ~i Basiliskos; 
monophytismul s-a mai afirmat ~i sub A­
nastasius I si uneori a trebuit menajat pen­
tru a nu se pierde provinciile orientale. Dar 
de la lustinus I ~i până la Fokas predomin~ 

ortodoxismul. Am putea spune cl1 domnia 
lui Tiberius II n-a fost fanatica, ci tolerant~. 
Merita s~ fie retinut răspunsul caracteristic 
pe care l-ar fi dat unui patriarh intransigent: 
«De ce insi~ti ca să-oi persecut pe creştini? 
RcJ"zboaiele cu barbarii nu ne ajung?» Orto­
doxia lui Iustinian a primit impulsuri impor­
tante de la calugării sciti din Dobrogea de 
azi. Leontinus, o rudă' a generalului trac 
revoluţionar Vitalian, care contribuise la e­
ducatia religioasă a lui Iustinian, e autorul 
formLlei: «Unus ex trinitate passum est 
carne». Un călugar din Dobrogea ne-a Iăsăt 
o mostenire mai importantă' decât conse­
cintele' confesionale ale «recuperatio impe­
rii»' ale lui Iustinian. E vorba de călugărul 
Dionysius Exiguus, creatorul cronologiei În 
care ne încadrăm pâna azi viata noastrE( 
cotidian~. ' 

CADEREA ROMEI� 
Se implinesc 1500 de ani de la căderea 

formala" a Romei (476 Anno Domini, sau 
mai bine zjs 1229 ab urbe condita). Cu 
acest eveniment se sfârseste si Imperiul Ro­
man de Apus, Romania' Prima', trecută prin 
faza regală, republicană si imperială. Ca im­
periu, cea dintâi Romanie devenise atât de 
întjns~, încât nu mai putea fi administrat~ 

dintr-o singură capital~, ci au fost necesare 
două: Roma si «Roma nOUa», cum s-a mai 
numit Bizanţ~l.rebotezpt Constantinopol de 
la 1083/330 a cunoscut perioada de maxi­
mă Întindere sub Traian, care a integrat nu 
numai pe ultimii Traci din nordul Dunarii, 
dar si alte neamuri si tări, ca Armenia, Me­
sQPotamia si capitaia 'Partilor rămasi neÎn­
vinşi. Cu toate cele două concesiuni de 
cet~tenie făcute de Domitian si apoi de Ca­
racala (în 212), în urma' crizei economice 
din sec. al III-lea si a revoltelor continue 
urmate de invazii, 'Imperiul Roman a fost 
Împartit Între doi cezari si apoi doi augusti, 
care domneau împreună: fiecare cu atributii 
proprii asupra unui teritoriu bine determ... 
n2t. S-a creat astfel o a doua Romanie, 
care a ajuns să predomine asupra celei din­
tâi, s-o apere si să numeasca pe ultimii sai 
împăraţi. ' 

Dintre tentativele de reunificare a impe­
riului, datorate împăratilor orientali, mentio­
năm pe aceea a lui Teodosiu Spaniolul la 
1147/394, si mai ales pe aceea a lui Iusti­
nian, ultima contributje politică a Tracilor 
romanizati. Dar diviziunea netă, făcută tot 
de Teodosiu înaintea mortii sale, la 1148/395, 
între fiii sai Arcadius si~ Honorius a prins 
rădăcini adâncL Pe de alta parte, pierderile 
continui de teritorii în Occident si instalarea 
unor regate germanice În spaţiul său, au 
redus la foarte putin fosta Romanie prima. 

Toate eforturile' celor 40 de Împarati tra­
co-iliri· de a salva imperiul în care se' inte­
grasera cu desăvârsire nu au făcut decât să 

prelungeasca agonia unui organism care pe 
plan economic nu mai functiona. Economia 
antică, bazată pe sclavagism si proletari, 
liberti si coloni, a c!irei ultima' expresie a 
fost 'Roma, nu corespundea noilor situatii si 
era fatal să ducă la o totală prabusire: La 
aceste motive se mai adaugă si noua· con­
ceptie de viată introdusă de crestinism, de­
căd~re~ moravurilor, cruzimea tiranilor, in­
vaziile triburilor nordice şi jafurile acestora, 
care au distrus Imperiul si capitala sa. 

In 1154/401 Italia e i~vadată de Goţii lui 
Alaric. Generalul Stilicon îi opreşte în diferi­
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te batalii $i Îi Împinge În Iliria. Dar În 1161/40l::l 
Alaric reia ofensiva si se Îndreapta spre Ro 
ma. In anul fatal 11'63/410 se Întamplă cea 
mai de necrezut aventura: Roma, teroarea 
lumii antice, e jefuită de trei ori, asa cUm 
niciodată nu mai fusese prădată după intra­
rea Galilor si faimoasa poveste cu gastele 
care i-au deşteptat pe ostaşii apărăto~i ai 
Capitoliului. Oar dcfca atunci portile Romei 
au fost închise de apărătorii săi: de data 
aceasta tocmai sclavii din cetate le-au des­
chis În fata trupelor gotice, la care s-au 
adăugat p~ drum 40.000 de sclavi din toata 
Italia. Se stie dintotdeauna că sunt mai pu­
tin pericul'osi inamicii externi decât cei in­
terni, În ca~ul nostru proletariatul care se 
formeaza atunci cand conditiile economice 
Iasă de dorit. ' 

Efectele morale au fost teribile. Lumea 
Întreagc'l a râmas Înm~rmurită. Roma care 
distrusese alte cetăti Învinse, cum a fost 
Cartagina şi, ultima: Sarmizegetusa, ~i stă­
pânise timp de 800 de ani apele Meditera­
nei a fost ocupată si jefuită ca orice oras de 
provincie. Ca urmare prestigiul ei a sc~zut 

. . . ~ . - ­
~I nu mal Impunea teama nimanuI. 

Au urmat mai tarziu vandalii lui Genseric, 
ca,e intră În Roma in anul 1208/455, dar 
asemenea evenimente devin simple fapte 
diverse, câci primul mare )loc de la 1163/410 
trecuse si opinia publica se obisnuise cu 
noua sit~aţie. ' 

După ce jubilase la căderea ultimului 
stat tracic, Dacia, care adusese prada aces­
tei tări atât de mănoase, ce acumulase aur 
din' minele sale si deviLe din comertul de 
export, totdeaun'a activ, Roma ajunge sa 
fie ea jefuita sistematic. Intre cele doua 
date istorice trecusera 302 ani. Ce rasturna­
re de forte în trei SEcole! Ce data fatală în­
frângerea de la Adrianopole (1131/378) a 
lui Valens, fratele lui Valentinianus! Intr-ade­

"-' J - A ... 

var, cu aceasta data Incepe adevarata 
migraţie a popoarelor. De altfel odată cu 
Împărţirea definitiva a Imperiului între Ar­
cadius si Honorius, acesta din urmă Îsi re­
trage c~rtea sa la Ravenna, iar Roma r~mâ­
ne un fel de resedintâ administrativa si de 
vara. l' I 

Imperiul roman de Rasarit avea sa se 
mentina Înca 1000 de ani. Leon cel Mare, 
care' domneste Între 1210 si 1228 ab Urbe 
condita e acela care numeste pe Împaratii 
legitimi de la Roma, si anume: Procopius, 
Anthemius, cumnatul' sau Valentinianus al 

III-lea. ginerele sau, iar apoi pe Nepos,gu­
vematorul Dalmatiei. La moartea Împaratu­
lui Leon izbucneste un conflict între urmasii 
sai Ze.non ~i Basiiiscos. De aceasta situaţie 
profita generalul originar din Pannonia, Or­
tes, care face sa fie proclamat Împărat fiul 
său foarte tanăr Romulus, devenit Augus­
tulus, ultimul împarat al Romei. 

Nevoia de ostasi ÎI aduce pe Odoacru si 
pe oamenii sai În s'erviciul imperiului. Ace~­
ta Însa pretinde o treime din pamânturile 
Italiei. Intrucât guvernatorul Imperiului de 
Apus (În numele Împaratului) nu satisface 
aceasta cerere, drept raspuns Odoacru ÎI 
ucide, iar pe Romulus Augustulus ÎI detro­
neaza. alungându-I din Roma. Asumându-si 
titlul de rege al Gotilor din Italia, cere ap;i 
Împaratului Zenon sa nu mai numeasca alt 
împarat la Roma, si dându-i calitatea de 
patrician roman sâ lase În seama sa admi­
nistraţia Imperiului de Apus. Odoacru avea 
titlul de magister militum al Imperiului, 
dar ZenonÎ! înlocuie;;te cu un alt got, pe 
nume Teodoric. Acesta poarta mai multe 
batălii împotriva lui Odoacru: la Verona în 
489, laAdda În 490 9i la Ravenna În 492, 
unde Odoacru se preda, dar e ucis împreu­
na cu fiul si sQtia sa. Asa a sfârsit si acela 
care făcuse sa ~adă Ro~a. " 

Au trecut de atunci 1500 de ani si Ro­
ma a re Înviat. dar în alta calitate si c'u alte 
funcţii. Se zice ca atunci cînd va 'pieri Ro­
ma, va pieri lumea. De la caderea Sarmize­
getusei supusă de armele Romei au trecut 
1870 de ani. S-a gândit oare cineva sa facă 

să reÎnvie Sarmizegetusa? Astazi când se 
înalţă atâtea oraşe noi, de ce oare nu s-ar 
reconstrui 9i Capitala Daciei, simbol al uni­
taţii, al permanenţei si al puterii pe care o 
da istoria multimilenară. Ab.andonată, azi 
Înca fara numele sau adevarat, a~teaptă de 
la fiii sai de astazi reÎ nvierea cuvenita din 
propria-i cenuşă istorică, aşa după cum Ro­
ma, după 1500 de ani, a reÎ nviat la o noua 
viaţa. 

J.C. Drăgan 
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INTERPRETAREA� 
ISTORIEI� 

In cadrul reuniunilor literar-istorice ale 
Cenaclului «Titu Maiorescu» din Bucureqti, 
Sec~a de tracologie, În ziua de 9 iulie a.c., 
au fost prezentate o serie de expuneri În 
legăturil' cu dreptul, arta, muzica, religia, 
limba şi istoria Tracilor. 

A participat un numeros public, membri 
ai Asociaţiei juri~tilor şi unii jurişti invi­
taţi din Elveţia, Germania ~i Italia, aflaţi o­
cazional În tară. 

Introdu~erea doctă a fost pronuntată cu 
voce plăcută de c~tre preşedintele cenaclu­
lui Josif Gabriel Chiuzb~ian de la masa 
prezidenţiala, unde luaseră loc fostul pre­
şedinte al asociat)ei, Emil Nucescu, preşe­

dintele de onoare al secţiei de tracologie 
Josif Constantin Dr::lgan, profesorul univer­
sitar de astronomie şi geologie Ştefan 

Airinei, un general pensionar, iubitor de is­
torie, artista Mariella Petrescu, avocatul 
Belcin ri Adrian Brudariu, fost decan al 
baroului din Timisoara. 

Expunerile au' Început cu relatarea pro­
fesorului Stefan Airinei asupra noilor me­
tode de cercetare geologică ~i arheologic1l. 
atât de utile istoriei, aşa cum au dovedit-o 
cu prisosint,a descoperirile din ultima vre­
me. 

A urmat conferinta, expusa În mod liber, 
a d-Iui Josif Const~ntin Drăgan: Interpre­
tarea istoriei Tracilor. O-Sa a Început prin a 
arllta c~ nici un neam nu a fost mai ne­
dreptătit decât Tracii În istoria lor multimi­
lenară.' Legat) de ideea «Romei mame» şi de 
numele de Român istoricii no~tri s-au limitat 
să vorbească pe scurt de Învingerea Da­
cilor şi de amestecul văduvelor acestora cu 
Romanii veniţi din tot Imperiul, amestec din 
care s-a născut un nou popor, Românii. 
Cuprins În imperiu până În anul 270, când a 
fost abandonat de administratia şi de tru­
pele romane, poporul acesta r1lmâne expus 
invaziilor şi este dat uitării timp de o mie de 
ani, ca săreapară În istorie organizat În Vlahii­
le din sudul Dunării şi În cele trei -principate 
românesti din nordul fluviului. Conform 
aceloraŞi istorici, Întemeierea acestora din 

urm,!l, acum aproximativ 750 de ani, mar­
chează Începutul istoriei poporului român. 

Faţă de aceast~ concepţie tradiţională ­
a arc'itat În continuare dl J. C. Drăgan e 
necesar~ o noua interpretare a trecutului, 
făcând nu atât istoria statulU!, care nu a 
fost unul singur, şi nici a unui sing,ur trib 
trac, acela al Geto-Dacilor, ci istoria Nea­
mului Tracilor, alca'tuit dintr o sut~ şi mai 
bine de triburi, r~spândite pe o arie extrem 
de vastă ce cuprinde leaganul lor Dacia, 
dar şi Pannonia, Italia, Peninsula Hemus pi 
Anatolia. Grecii sau Elenii (cum s-au numit 
Aheii şi Dorieniil ca şi Italicii cu patru 
componente trace, sunt de fapt tot Traci. 
Ref1lcând istoria Tracilor de la adevaratele 
ei origini, adicl'i de la Începuturile neoliticu­
lui, de la na~terea omului de la Cucuteni şi 

a...>« Gânditorului» de la Hamangia, vedem 
ca ea Însumeaza" o vechime de 7500 de ani. 
Informatjile istorice ne furnizează convin­
gerea că, În timpul Imperiului Roman, nu­
mărul Tracilor ajunsese la impresionanta ci­
fra de două milioane ~i jumătate. Legaţi de 
pământul care i-a zămislit, ei nu-I p~r1lsesc 

În faţa unor cete de n1lvălitori, care nu pu­
teau fi decât de ordinul zecilor de mii. Ei au 
venit şi au revenit ca să prade bogăţiile 

acestor locuri, reuşind sa-şi instaureze aici 
«stăpânirea» lor formală de dijmă. 

Mileniul de a~a-zisă beznă de care se 
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vorbeste În legatura cu istoria Românilor 
Între ~ecolele al II-lea ?i al XII-lea este de 
fapt mileniul imperial al Tracilor, care au 
dat nu mai puţin ~de 40 de Împara;ti~ sfinţi. si 
scriitori de seama ca, Dacius, Caslan, DIo­
nisie Smeritul sau Petrus de Dacia. Lega­
tura cu imperiul roman, În care au fost inte­
grati aproape toti Tracii nu a Încetat nicioda­
tă, ~i a fost mentinutăpe plan economic, co­
mercial si moral; se poate vorbi şi de men­
tinerea 'unei legaturi politice, daca tinem 
seama de protectia simbolică exercitată de 
Impărat, devenit' Basileus si protector al 
Bisericii. ' 

Despre aceeasi populatie se poate spu­
ne ca erau «Traci' deveniti 'cetateni romani» 
si În acelasi timp (1 Români».' Intre cele 
doua denumiri nu existăcontr"adicţie si nici 
incompatibilitate, fiind vorba de ni~te' fii ai 
Romei care erau si frati ai Tracilor din Italia 
toata. Legatura cu Ror'na nu se taie, ci dim­
potriva se Întare~te. Dobândirea calitaţii de 
cetateni roma"ni duce la formarea unei con­
stiinte şi a unei misiuni noi: aceea de suc­
ceso'ri legitimi ai Imperiului Roman. Ace­
sta, dupa Împartirea sa În două, după de­
stramarea celui' Occidental (476, căderea 
Romei) si a celui Oriental (1453, caderea 
Constantinopolului), a continuat sub forma 
Principatelor si a Republicii Române, care 
poate fi numită si a treia Romanie, ea sin­
gura parte a imperiului care a mai pastrat 
numele Romei, si unde oamenii isi spun 
P ână azi «Roma~i» , la fel ca siI cei' din re­
giunea Ravennei, care În dialect se nume~-
te Rumania. 

Conferinta a fost foarte aplaudată si a 
creat o atm'osferă de entuziasm, fiind' re­
marcata În deosebi conceptia nouă, revo­
lutionarâ, a «mileniului imperial », care um­
pl~ golul de 1000 de ani, În genere ignorat 
de interpretarea comuna. 

A urmat interventia juristului Bolintinea­
nu despre conceptia' singulara a proprietatii 
la Traci, cu totul diferita de «zadruga» sla­
va. . 

Profesorul muzicolog Pop a făcut apoi o 
foarte atragâtoare sinteză asupra muzicii la 
Traci cu cele cinci tonuri de bazâ Întregi si 
tonalitatile ei atât de moderne si atât d'e 
bine co'nservate În muzica populară, ade­
vărata arhiva-muzeu a trecutului nostru. 

Juristul Nicu Filip s-a ocupat În stilul 
său cunoscut, de limbajul simbolic al obiec­
telor clasice, sculptate În forme deosebite, 
continuând tradiţii stravechi cu semnificatii 

mitologice. (La exemplificari a insistat asu­
pra a două tacâmuri de lemn). 

DI. Belcin, În domeniul limbajului, si d 1. 
Iordache Moldoveanu au adus completari la 
cunostintele despre Traci, dupa care dl. 
Adria'n B'rudariu a făcut o incursiune În tre­
cutul recent al istoriografiei noastre, ocu· 
pându-se de interpretările unor minoritari 
ca Roller şi altii de tristă amintire. 

Fermecata'area actriţa Mariella Petrescu 
a delectat, ca Întotdeauna, publicul, prin 
prezenţa ~i vocea. sa, interpretând câteva 
poezii potrivite cu subiectele În discutie. 

Cine a schimbat atmosfera la urma a 
fost Însa Daniel Cruceru, al carui nume an· 
terior nu·1 cunoastem, un fel de mini-Roller 

.sau poate chiar 'fiul sau spiritual. Făcând 
aprecieri diverse si opuse, a propus o noua 
metodologie: pregatirea În scris a tuturor 
conferintelor si interventiilor destinate Ce­
naclului 'si supunerea lor prealabila unui 
comitet special pentru triere şi aprobare, 
pentru ca nimeni să nu mai aibă voie sa 
vorbească liber. 

Reacţionând prompt 1'i interpretând sen­
timentele Întregului publiC, a luat cuvântul 
doamna Cel la Delavran-cea, care a spus: 
«Tânarul acesta nestiutor si fărâ experienta 
să tacă! Nu mai vrem să fim pusi din' nou 
sub papuc ... istoric!» , 

Data fiind calitatea de «auto-invitat» a 
ultimului vorbitor, presedintele J.G. Chiuz­
baian s-a ridicat si, acoperind vocea doam­
nei cu atâta nu~e literar-istoric românesc, 
a Încercat sa explice mai bine ceea ce voia 
sa spuna Daniel Cruceru şi, judecand fără 

tog§, În Încheiere a dat dreptate tuturor! 
Temele tracologice tratate de Cenaclu 

se Încadreaza În atmosfera pregătitoare a 
celui de-al doilea Congres Mondial de Tra­
cologie şi sunt Înscrise şi În programul preo­
cuparilor P.C.R. 

La aceasta Masa Rotunda se anuntase 
si participarea Presedintelui Academiei 'Ro­
r'nâne, profesorul d~. Theodor Burghele, care 
s-a scuzat, apoi, În scris pentru absenţă, 

fiind chemat pentru 24 de ore la stat/unea 
Neptun. 

In timpul conferinţei sale dl. J .C. Drăgana 
adus elogii profesorului Ion Popescu-Pu!uri 
pentru opera ce desfăşoară cu abnegaţie ,si 
curaj, publicând documente istorice de ma­
re importan;a naţională În revista «Mazagin 
Istoric» si În «Anale»., 

Un participant 


