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Una dintre cele mai importante probleme de ordin metodologic pe care
o ridicd dezbaterea aflata in plind desfasurare in istoriografia literard
romaneasca actuald, anume dezbaterea in jurul «epocii striromane», este
participarea sau non participarea scrierilor produse in limba latini, in seco-
lele [V-VI e.n. la evolutia ulterioard a literaturii scrise pe teritoriul romanesc,
in limba slavond mai Intai si apoi in limba romand. De rdaspunsul la aceasta
intrebare depinde, in bund masurd, incadrarea acestei literaturi - cu existenta
de acum dovedita - in miscarea de idei si forme literare romanesti, evidentiata
mai intai in vestmant lingvistic slavon si cu continut doctrinar bizantin (in
intervalul pe care l-am denumit «perioada bizantind a literaturii romane»!).
Cateva precizari de metodd se impun pentru a da o sugestie, absolut necesarad
in stadiul actual al cercetdrilor si studiilor care se vor intreprinde.

Se cunoaste acum cd in secolele 1V-VI e.n., in regiunile ponto-da-
nubiene ale Imperiului Roman au existat aproape 20 de scriitori de limba
latind si unul (Teotim I al Tomisului) de limbd greacd, cei mai multi dintre ei
ramanand in locurile de bastind iar cativa (loan Cassian, Dionysius Exiguus,
Leontiu de Bizant, dar nu numai acestia) afirmandu-se in spatii culturale
europene, la Roma, in Gallia, la Constantinopol2. Prezenti in cadrul
asa-numitei «epoci patristice a literaturii europene» (avand, deci, o partici-
pare «universalistd»), ei reprezintd, n acelasi timp, «un criteriu al vechimii,
continuitatii latine si universalitdfii romanesti» - dupa fericita expresie a lui




Dan Zamfirescu?. Odatd cu invazia Avarilor, la sfarsitul secolului al VI-lea
e.n., si pe fondul nu doar al strdpungerii limesului danubian si al disparitiei
institugiilor culturale dependente de Bizan{, miscarea literard strdroméand se
stinge, iar urmele creatiilor literare produse de strdroméni se sterg, in
aparen{d, din constiin{a culturald a epocii.

Intre inceputurile straromane si formele de culturd scrisd din vremea
formdrii statelor feudale romanesti pare cd se intinde un hiatus, o «perioada
obscurd», o epocad de rupturi. Dar aceastd imagine nu rezistd la o analizd sti-
intificd aplicatd. O prima dovadd o constituie persistenta scrisului in forme
latine vulgare ori «strdroméane», pe care o documenteazd nu numai logica ele-
mentard a istoriei (cdci asemenea scrieri erau necesare in mediile de cult, care
se pdstreazd si nu dispar), dar si diferite reminiscenfe de limbd imperfectd,
aflatd intre latind i romanad, conservate ulterior in traduceri ale unor cdrfi cu
circulagie cultica neintreruptd, reminiscente care apar in traduceri romanesti
dupd slavond, in Psaltirea Scheiand, de exemplu. 1. C. Chitimia a studiat, cu
ocazia unei atente cercetdri, publicate Tn 19824, aceste aspecte demonstrand
in mod convingdtor persisten{a «edifiilor manuscrise» in strdromand, chiar in
perioada de dupa secolul al VI-lea si pand la impunerea prin fortd a scrierii in
slavond, devenitd necesard mai ales dupa anul 1054, din motivul rupturii
intervenite intre Roma si Bizan{. Putem spune, astfel, cd unele dintre scrierile
straromanilor au avut acelasi regim de pdstrare ca si cdrtile canonice, copiate
in limba epocii, o limbéa din ce In ce mai romanizata.

Dar, pe langd acest aspect, existd incd unul, decisiv in demonstrarea
continuitatii literaturii straromane pand in epoci ulterioare ale literaturii
romane, anume traducerea unora din scrierile straromanilor in slavona si cir-
culatia lor in diferite codex-uri slavonesti in Tdrile Roméane, in perioada cind
slavona devenise limbd de cult si de cancelarie pe aceste teritorii. Astfel
putem spune ca scrierile strairomane se Tntorceau in mediul lor originar in altad
haind si, probabil, fdrd a sublinia constiinfa unei continuitdfi; ea exista,
totusi, chiar dacd era absentd in mentalitatea colectivd. S& mai addugdm la
acest argument metodologic Tncd unul: scrierile strdroméne se intorc in
mediul de culturd romaneascd nu numai sub numele originar al autorilor lor
(dar traduse in slavonad), ci si sub alte identitd{i decat cele adevdrate, intrand
‘m compozitia unor lucrdri slavone de compilatie si de prelucrare, de cele mai
multe ori fard a se mengiona acest izvor straroman.

Prestigiul castigat, prin aceste creatii, de cdtre strdromaéni, le asigurd
participarea la tezaurul patristic §i de aici, reproducerea, prin traducere ori
compilatie, In mediile de culturd roménesti §i nu numai ale evului mediu.
Substanta strdroménd e prezentd, dupd cum se observd, in cele dintai mani-
festdri de culturd literard cunoscute ale Romanilor de dupd aparitia statelor
feudale medievale. Dar circulafia acestor scrieri nu se incheie aici, ea este con-
tinud, ajungind In secolul al XVIII-lea, Tn epoca renasterii nafionale, sd fie
deosebit de intensd. Curentul paisian’, Tn ale cdrui Incd necercetate Indeajuns
medii de culturd se configureaza prima Filocalie a Rasaritului®, stimuleazi



editarea manuscrisd a literaturii patristice si, implicit, a unora dintre
strdromani. In pragul evului cultural modern, literatura romana avea incd vie
amintirea Tnceputurilor ei, pe care atunci, Tnainte de 1800, le identificd mai
exact si ia pe deplin cunostinta de ele.

Astfel, putem spune si noi cd modelul de continuitate a literaturii
straroméne ar putea sd se infatiseze dupd cum urmeaza: mai intai, un corp de
creatii scrise in latind de catre autohtoni; unele din acestea se pdstreaza in
epoca migratiilor, traduse fiind in limba populard, aflatd in circulatie, altele,
impuse in Europa ca valori, circuld (fie in traducere greacd, fie in latina origi-
nard) Tn regim manuscris $i ajung sd patrunda in corpusul bizantin de limba
slavond, reintorcandu-se pe o cale mediatd, in lumea dundreand, de unde au
pornit autorii lor. Aceste scrieri circuld in Tdrile Roméane ca literaturd in
limba slavond, cand, de fapt, ele apartineau unor strdaromani; sunt traduse, la
un moment dat, in romaneste, continuand sd fie considerate izvoare patris-
tice cu «capete de invataturd» si, tarziu, in secolul al XVIII-lea, sunt redesco-
perite ca «ale noastre». Identificarea strdromanilor, in secolul al XVIII-lea,
ca fiind predecesori si incepdtori, ar fi astfel expresia unui proces de recupe-
rare si de recastigare a memoriei originilor culturale.

Modelul de continuitate avansat de noi nu are doar temeiuri logice, el se
sustine si cu o bazd documentard pe care o propunem aici, cercetdri ulterioare
(mai ales in cataloagele de manuscrise slavone cu circulatie pe teritoriul
romanesc) putind sd aducd numeroase alte dovezi. Iatd, de exemplu, cazul
lui loan Cassian. Opera lui - mai ales De instifutis coenobiorum si Conlatio-
nes - ¢ utilizata Tn Occident, Intre al{ti, de Benedict de Nursia, al cdrui precur-
sor este, printre altii, si straromanul Cassian’. Prestigiul castigat este conside-
rabil, astfel Tncat, in secolul al IX-lea, Fotie al Constantinopolului citea in
limba greacd «De institutis»... si avea numai cuvinte de lauda pentru Ioan
Cassian8. Opera lui circula, deci, In Bizant, tradusd in greceste. Mai tarziu o
gdsim Intr-un Sbornic slavo-sarb, alcatuit In jurul anului 1400° fiind «cu totul
plauzibil - dupad cum presupune dr. Nestor Vornicescu - ca traduceri romane-
sti sd fi putut circula si prin secolele XIII-XVI, paralel cu versiuni grecesti si
slavone»!0. Probabilitatea unei circulatii masive, pe care o putem documenta
deocamdatd doar logic, a scrierilor lui Ioan Cassian este indiscutabild, data
fiind mulfimea de manuscrise ale operei lui inregistrate In cataloage pentru
secolul al XVIII-lea. Un sbornic in versiune slava (de la 1738, dar o copie,
ceea ce inseamna cd originalul poate fi mult anterior) cuprinde o «Carte», a
zecea, «Despre lenea sufletului»!!. Din secolul al XVIII-lea existd peste 15
manuscrise romanesti ale operei lui Ioan Cassian, cel mai interesant fiind
ms.rom.1076 (Biblioteca Academiei), intitulat «A Prea Cuviosului Pdrintelui
nostru (s.n.) Casian Ramleanul»!2. «Ramlean», cum erau numiti Romanii
vechi In cronicile moldovenesti, Cassian devine dintr-o datd «al nostrux, se
reintoarce la matcd. Tot din opera lui «Casian Radmleanul» existd excerpte si
in alte manuscrise romanesti din secolul al XVIII-lea: in ms.rom.1083, f. 130-
13213, in ms.rom. 581, f. 3-6014, ca si in altele, peste zece. In 1795, Dorotei de



la Robaia copia un miscelaneu, unde existau si citeva «cuvinte» ale lui
«Casian Ramleanul»!3. Recuperarea continud la alt nivel si cu altd anvergurd
stiingificd, 1n secolul al XIX-lea si, apoi, in secolul al XX-lea, unul dintre tra-
ducdtorii merituosi ai lui loan Cassian fiind, in epoca pre-pasoptistd, Grigo-
rie Dascdlul, in 182516,

Un caz intrucatva diferit este cel al lui Dionysius Exiguus, creatorul sis-
temului cronologic pe care 1l numim Tn mod obisnuit «era noastrd», era cres-
tind. Ca si In alte situatii de acest fel, opera se substituie autorului, mengiuni
privitoare la acest sistem cronologic facandu-se, fard mengiunea autorului, n
Molitvelnicul slavon (Targoviste, 1545) si intr-un Apostol (1547)17. Circulatia
indirectd a operei strdromanului Dionysius Exiguus in mediile romanesti este
insd mult mai spectaculoasd decat se deduce din aceste simple menf{iondri,
opera de canonist Dionysiana, constituind (dupd cercetdrile lui Pandele
Olteanu, care a ficut demonstrajia) baza «nomocanoanelor» metodiene,
fundamentale Tn aparifia si consolidarea sistemului juridic roméanesc al evului
mediu, Tn pravilele manuscrise si apoi tipdrite!8. Intr-o bund mdsurd, pravi-
lele de inspiratie bizantina vehiculate si cunoscute pe canal slavon ne readuc
in orizontul straroman al canonistului, originar din Scitia Micd (Dobrogea de
azi), Dionysius Exiguus. Putinele mentiuni ale acestuia in epoci mai vechi ale
literaturii romane nu elimind participarea lui substangiald, prin intermediar,
la configurarea unor structuri culturale stabile.

Daca insd (asa cum presupune si incearcd sd demonstreze Gheorghe 1.
Drégulin)!® lui Dionysius Exiguus va trebui sd-i atribuim si opera cunoscutd
sub numele pseudonim al lui Dionisie Areopagitul, atunci contributia lui la
organizarea unor idei si forme literare majore ale literaturii roméane asa-zise
«vechi» se va dovedi decisivd, dupa cum decisivd a fost prezenta lui Dionisie
Areopagitul la izvoarele gandirii medievale occidentale. Urmele de doctrind
areopagiticd detectate la Nicodim de la Tismana (in corespondenta lui cu
Eftimie de la Tarnovo)20, ar trebui, astfel, incadrate intr-o traditie stra-
romana reprodusa foarte de timpuriu, la sfarsitul secolului al XIV-lea.

Asemadndator cu cel al lui Dionisie Exiguus este cel al lui Niceta de
Remesiana, supranumit «apostolul Dacilor», autor acum dovedit al celebru-
lui imn crestin Te Deum laudamus. Opera lui mai cuprinde si alte creatii, dar
‘mnul acesta Ti asigurad o universalitate care, multd vreme, i-a fost rdpitd; cir-
culagia imnului a fost extinsd si permanenta. Astfel incat, cunoscandu-1 si
ir.tonandu-l, Romanii din evul mediu si cei din perioade mai apropiate de
epoca moderna cantau unul dintre cele mai profunde si mai iscusite imnuri
produse de un predecesor de-al lor, de un strdroman. O parte din canoanele
lui Dionysius Exiguus au fost cunoscute de Romani sub forma pravilei meto-
diene; Te-Deum-ul lui Niceta de Remesiana a circulat sub numele lui Ambro-
zie al Milanului si al Fericitului Augustin. Incheierea Psaltirii in versuri,
tiparita e Dosoftei in 1673, la Uniev, arata astfel niste «stihuri ale pdrintilor
nostri episcopi Ambrozie al Milanului si Augustin al Hipponiei», prezentate
in slavoneste (probabil un adaos de ultimd ord)2l. Dar Te-Deum-ul acesta



este al unul straroman, apartine lui Niceta de Remesiana si este emotionant sa
constati ¢d In primul mare document de lirism romanesc, care este §i rdmane
Psaltirea in versuri a lui Dosoftei, se intimpla sa fie prezent, ca o continuare
simbolicd, un imn straroman. Tipdrit apoi de Veniamin Costache (in 1807,
1816 si 1826), acest Te-Deum contribuie la intdrirea unui spirit mesianic,
vizionar, care va fi al poeziei pasoptiste.

Exemplele produse pand in acest punct al demonstratiei pot fi intdrite
prin cercetdri noi si de altele, fronturile de atac fiind, pe de o parte, miscela-
neele slavone in circulatie In Tdrile Romane si, pe de alta parte, unele traditii
si creatii folclorice cu vechime dovedita, care pot ascunde segmente de creatii
straromane culte degradate, prin rusticizare, pana la stadiul popular anonim,
proces nu atat de rar pe cat s-ar pdrea?2. Ceea ce este insd in afara oricérei
discutii este contributia strdromanilor la inceputurile, consolidarea si evolutia
literaturii romane din evul mediu si pand Tn vremurile moderne.
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Elemente de cunoastere stiintifica
in amplasamentele de stalpi din cetdtile dacice

CONSTANTIN BEJGU

Multimilenara statornicie a neamului roméanesc a transformat pamantul patrici
intr-o uriasd arhiva a existentei stramosesti, arhiva care, pana nu de mult, era doar
arareori tulburata de fierul plugului sau de tdisul marunt al tdrndacopului. Urgitle
istoriei au silit prea des acest popor barbat sa-si acopere iar si iar cenusa vetrelor,
intr-o sisificd inclestare pentru permanentd, faptele trecute coborand 1n uitare sau
urcand n suspinul doinelor si al legendelor roméanesti.

Am batut pertinent la usa acestui imens depozit, intreband istoria despre locul
pe care 1l avem intre neamurile lumii si am aflat cd existd un salas al Costestilor n
care Burebista a batut una dintre primele pietre ale unitatii noastre, cd exista un silas
al Sarmizegetusei, unde Decebal a dat stralucire poporului dac. $i am mai afiat cd
padmantul tarii musteste a istorie, cad Muntii Carpati ne-au fost cimin, campiile ne-au
fost ograda si ca n oglinda marilor ape ale Dundrii si afluentilor sai si-au privit fru-
musetea fecioarele-strabunici.

Marturiile-raspunsuri asteptau rdabdatoare rdgazul pentru intrebarea talcui-
toare devenitd posibild dupd ce s-a agonisit Tn inimd atata iubire de neam si de tara si
sete de a cunoaste, incat sa ajungd adevarul la suflet. Si el a fost descoperit de arheo-
logi, cercetdtori ce trudesc cu uneltele cu care ne-am pdstrat permanenta, care au ca
laborator pamantul patriei, ca masa de lucru cine stie ce piatra de zid de cetate, stro-
pitd de sange doritor de libertate, infruntand arsitele verii i burnitele reci ale toam-
nei.

In cele ce urmeazid vom lua in discutie controversata temd a rostului amplasa-
mentelor de stalpi, cu dispunere patrulatera sau circulara, dezvelite de arheologi in
principalele asezari geto-dacice, datand din secolele 11 i.e.n. - II. e.n, care au fost
numite generic «sanctuare dacice».

MATERIALUL ARHEOLOGIC CONSIDERAT!

ALINIAMENTELE PATRULATERE constituie, dupa toate probabilitétile,
cea mai veche categorie de amplasamente existente in asezdrile dacice. Erau constru-
ctii realizate prin implantarea Tn sol a unor stalpi de lemn, care erau concentrati in
forma patrulaterd. De reguld erau piasafi astfel incat se puteau decela atat siruri tras-
versale, cat si longitudinale. Ca tehnica de constructie e de retinut utilizarea unor dis-
curi de piatra ca bazi structurald, pentru fiecare stalp. Dicurile baze nu erau utilizate
intotdeauna, dar se cunosc situatii in care stalpii Insisi erau confectionati din piatra,
caz in care se poate ca discurile-soclu si se fi amplasat la suprafata solului. In orice
caz, acolo unde s-au utilizat discurile de piatrd iar constructorii nu au desfiintat ali-



niamentele, forma si structura acestora a fost lesne de determinat pe cale
arheologicd.
Dam mai jos o listd a principalelor aliniamente patrulatere cunoscute:

Costesti, judetul Hunedoara

Al - patru siruri a cite 15 discuri de calcar dovedesc existenta pe terasa de pe
coasta nordicd a dealului Cetdtuia a unui aliniament cu 60 de stalpi;

A2 - un aliniament situat in interiorul valului de pdmant ce apira cetatea (de
altfel singurul situat dincolo de valul de pamant), a cdrui structurd nu se cunoaste
prea bine;

A3 - un aliniament format din 42 de stalpi, avand dispunerea in forma de 6x7
sau 7x6;

A4 - un aliniament de 36 piese, dispuse In formula de 6x6.

Gridistea Muncelului, judetul Hunedoara (Sarmizegetusa Regia)

In fosta capitald a Daciei lui Decebal au fost scoase la lumind numeroase ali-
niamente patrulatere. Unele dintre ele au fost desfiintate de catre Dacii insisi, discu-
rile fiind refolosite fie la constructia altora noi, fie la consolidarea zidului cetatii.
Retinem decat pe acelea despre a caror structurd se poate afirma ceva in mod sigur.

Al - un aliniament format din 60 de stilpi dispusi in sase randuri a cate 10
stalpi fiecare.

A2 - un aliniament patrulater format din 52+ 7 + 7 + 2 stalpi. Este aliniamentul
patrulater cel mai controversat, fiind considerat rezultatul suprapunerii mai multor
nivele de constructie. La un nivel superior a fost evidentiat un prim sir de 7 discuri-
soclu, dovada clarad ci pe ele au fost amplasati 7 stilpi de lemn sau poate 7 coloane
de piatrd. Cam la 1,50 m sub acest nivel (avand ca axd de simetrie cei 7 stalpi amintiti
mai sus) s-au descoperit inca 52 de stalpi dispusi in 4 randuri a cate 13 stalpi fiecare.
Cei 52 de stalpi erau ingraditi cu un rand de stalpi de andezit, astfel incat perimetrul
aliniamentului este destul de clar conturat. Pe una din laturile aliniamentului, Tn sub-
structura Tngraditurii, au mai fost evidentiate unele a Inca 7 stalpi de lemn, iar pe
latura opusd urmele a incd 2 stilpi de lemn3 (foto nr. 1).

A3. Situat pe aceeasi terasd, a Xl-a, cu aliniamentul precedent, monumentul
avea 18 stalpi dispusi pe trei randuri a cate sase stalpi fiecare (foto nr. 2).

Ad. Tot pe terasa a XlI-a existd un al doilea aliniament de tipul celui descris la
A3,

Bdtca Doamnei, judetul Neam¢

In asezarea dacica de la Batca Doamnei, langd Piatra Neamt, au fost puse in
evidenta urmele a doua aliniamente patrulatere despre a cdror structurd exacti nu se
poate cunoaste adevarul. Se presupune a fi cate 18 stalpi, afirmatia fiind greu de pro-
bat.

Barbosi, Galati

Urmele unor aliniamente patrulatere au fost puse in evidenta si intr-o asezare
dacicd descoperita la Barbosi, suburbie a municipiului Galati. Semnaldm prezenta
acestor urme, ca si pe aceea a celor de la Batca Doamnei, cu scopul de a da o imagine
asupra ariei de raspandire a aliniamentelor patrulatere pe teritoriul romanesc.



Foto nr. 1 a. Marele aliniament patrulater de 52 discuri de pe terasa a X1-a de la Sarmizege-
tusa Regia. Pe axa centrald se observd cei 7 tamburi supraindltati de calcar.

Foto nr. 1 b. Schita de plan a monumentului, dupd C. Daicoviciu si I.H. Crisan.

AMPLASAMENTELE CIRCULARE (ROTONDELE)

Amplasamentele circulare constituie a doua categorie de monumente
apartindtoare culturii dacice. Urmele lor au fost evidentiate in numeroase asezdri,
cele de pe terasa a XI-a de la Dealul Gradistii atrdgfid atentia in mod deosebit prin
complexitatea si eleganta constructivd. Noi vom avea in vedere numai trei dintre
aceste amplasamente, a caror structurd este clar determinat4.



o -

Foto nr. 1 ¢. Proiect de restaurare a monumentului, asa cum se impune din interpretarea
matematicd demonstratd in lucrarea de fatd.

Grddistea Muncelului, terasa a XI-a

Rotonda mare sau marele sanctuar-calendar este cel mai complex amplasament
de stalpi mostenit de la Geto-Daci, complexitatea sa atrdgand cdtre ipoteza cd ar fi
chiar sinteza tuturor aliniamentelor dacice. Iatd citeva precizari in legdtura cu struc-
tura sa in patru agezari concentrice:

Structura A este un brau format din 104 blocuri de andezit, strans alipite intre
ele. In limbaj arheologic aceastd structurd este denumitd «inelul A»;

Structura B este imediat interioard si alipitd de structura A, fiind alcatuitd din
30 de grupuri de stalpi de andezit, fiecare grupare fiind compusd, la randul siu, din
cate 6 stalpi inalti §i unul scund si mai lat. Stdlpii inalfi au capetele superioare
prevazute cu cate un «cep» dreptunghiular, pentru a se fixa in el ceva, un fel de
capac. Pentru structura B rezultd un total de 210 stalpi.

Structura C era alcdtuitd din 84 de stdlpi de lemn, fiecare avand indl{imea in
jur de 3-4 m, fiind placat in teracotd si dotat cu piroane de fier al ciror cap exterior
era prevdzut cu un orificiu de fixare a unor eventuale obiecte. Istoricul H. Daicoviciu
considerd cd fiecare din acesti stilpi avea in jur 9-13 piroane.

Sirul celor 84 de stalpi nu este continuu, fiind intrerupt de 4 intrari marcate de
4 praguri din lespezi de calcar. Doud dintre aceste praguri, impreuna cu alte doud din
incinta structurii C si cu un prag exterior monumentului, formeaza un fel de axd de
simetrie a Rotondei mari; celelalte doud praguri (dispuse pe o linie perpendiculard
axei celor cinci praguri amintite) sectioneaza structura C in incd doud puncte, astfel
incat constatdm existenfa a patru sectiuni, inegale ca numdr de repartizare a stalpi-
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Foto nr. 2. Aliniamentul patrulater cu 6x3 discuri si Rotonda micd de pe terasa X1-a de la
Sarmizegetusa Regia.

lor. Dacd le vom considera doud cite doud, se va vedea cd existd o intentionalitate in
divizarea incintei C in doud grupdri a cate 42 de stalpi.

Numerosii cercetdtori care au abordat Rotonda mare prin prizma ipotezei cd
aci ar fi modelate matematic anumite date astronomice au acordat pragurilor-intrari
anumite semnificatii matematice#. Daci avem insd In vedere masivitatea stalpilor, ca
si distanta dintre ¢i, vom constata ca astfel de praguri erau impuse de cerinta accesu-
lui nestanjenit citre incinta urmétoare D. Pentru acest motiv noi nu considerdm pra-
gurilor decét o functie practicd, de a delimita doua grupdri distincte de stilpi si de a
inlesni accesul la stalpii monumentului.

Structura D se aseamand cu incinta C 1n privinga aspectului general al stalpilor.
Ca formd geometricd si numdr de stdlpi, ea are forma geometricd de absidi
(potcoava Inchisd) si este divizatd in doud grupadri inegale de stélpi, partea curbd a
potcoavei avind 21 de stalpi, iar partea dreaptd numai 135 (foto 3).

Rotonda micd, situatd in imediata vecindtate a Rotondel mari, este alcatuitd
din 13 grupari de stilpi de anderit, fiecare grupare fiind despartitd de cele vecine
printr-un bloc de andezit. Totalul stalpilor celor 13 grupdri este de 101, 11 grupari
avand cate 8 stalpi, o grupare 7 si cea de a 13-a numai 6 stilpi. Formula de dispunere
a grupdrilor este urmatoarea: 8-8-8-8-8-8-8-8-7-8-8-8-6 (foto nr. 2).

Comuna Pecica, judetul Arad

In cadrul asezdrii dacice din comuna Pecica, judeful Arad, au fost puse in evi-
denta doud amplasamente circulare, ambele confectionate din stilpi de lemn. Spre
deosebire de constructiile din Muntii Oréstiei, aici lipsesc bazele de piatrd, fapt expli-
cabil prin pozitia geograficd a asezdrii (zona de campie lipsita de piatra). Dintre cele
doud amplasamente numai structura unuia este determinata cu sigurant. Este vorba
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Foto nr. 3. Rotonda mare sau Marele sanctuar circular de pe terasa a XI-a de la Sarmizege-
tusa Regia.

despre un amplasament format din 6 grupdri a cate 6 stlpi fiecare (din cei 7, 6 avand
forma cilindricad, iar unul pdtratd). Monumentul are un total de 42 de stalpi, numar
care, corelat cu forma sa circulard, contribuie la integrarea tuturor categoriilor de
amplasamente intr-o teorie unitari®.

Materiale arheologice auxiliare amplasamentelor

In incintele amplasamentelor de la Costesti si Gradistea Muncelului au
fost descoperite numeroase materiale de fier’, un loc special intre acestea
detinandu-1 nigte piroane cu capdtul exterior terminat printr-un inel® si niste uriase
tinte de fier bogat ornamentate? (foto nr. 4), presupuse de unii cercetdtori ca ele-
mente de decor pentru usile sanctuarelor!0. Din punctul nostru de vedere piroanele
inelate ce fuseserd fixate pe stilpii Rotondei mari, ca si cei ai multor alineamente
patrulatere, aveau scopul sd serveasca drept loc de prindere a tintelor ornamentate,
unele dintre acestea fiind prevdzute chiar si cu dispozitiv special de fixare. Este vorba
de o perforatie la partea terminald a cuiului tintei, in care se putea introduce un bel-
ciug de fier care ar fi impiedicat scoaterea accidentala a tintei de pe pironul in care a
fost fixatd.

EXPUNEREA IPOTEZE]

O atentd cercetare a monumentelor denumite aci in mod generic «amplasa-
mente dacice de stilpi» evidentiazd cd exista cel putin trei astfel de amplasamente
care sa permitd apropiere logicd Intre cele ce au forma patrulatera si cele cu forma’
circulard. O astfel de apropiere s-a si facut deja in cadrul ipotezei cultuale (care con-
siderd toate amplasamentele drept sanctuare dacice), dar aceastd ipotezd nu rezisti
decat prin argumentul credibilitd{ii (in lipsa oricdrei argumentatii logice sustinuta

11



Foto nr. 4. Tinte de fier cu
floarea ornamentatd, dupd
1. Glodariu si E. laroslavs-
chi. Se observd perforatia
cuiului  masivei tinte din
centrul schitei de plan,
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prin probe materiale evidente).

Noi retinem ideea ca 1n asezarea dacicd de la Costesti existd un aliniament
patrulater cu stalpii dispusi in 6 randuri a cate 7 piese, iar in agezarea dacicd de la
Pecica a fost evidentiatd o structurd circulard avénd 6 grupdri a cite 7 piese. Cele
doud monumente atrag atengia asupra unui fapt deosebit de important si anume ca
nu forma geometrici a amplasamentelor conteazi, ¢i numai structura numerici a
stalpilor acestora. Dintru inceput se iveste posibilitatea de a incerca Intelegerea unor
structuri matematice existente in afard de cetatea de la Grddistea Muncelului.

Pentru cd amplasamentele amintite, de la Costesti si Pecica, au cate 42 de
stalpi, ne propunem sd ncercdm a intelege ce semnificatie aveau aceste monumente.
Punctul de plecare in tentativa descifrarii trebuie sa rimand cel deja consacrat §i sa
incercdm si vedem dacd nu cumva aici se poate afla ceva In legdturd cu organizarea
unui sistem calendaristic. Pentru aceasta recurgem la cercetarea unor eventuale
corelidri matematice cu cele doud fenomene astronomice care au stat si vor sta la baza
oricdrui calendar terestru:

- anul astronomic solar (tropic) cu o durati de 365,242199 zile!! si

- luna sinodica (timpul cuprins Intre momentul inceputului a doui faze lunare
de acelasi tip), cu o duratd medie de 29,5305881 zile.

Procedand la inmultiri succesive ale numarului 42 (reprezentand totalul stalpi-
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lor in fiecare din cele doua amplasamente considerate) cu primele numere intregi
(operatie prin care se cauti cu ce valoare numericé de zile ar fi putut sa se fi semnifi-
cat un stilp pentru a se ajunge la o corelare cu macar una din cele doua scari naturale
de timp) si facind acelasi lucru si cu cele doud numere de mai sus, am obtine trei
tabele din care ar rezulta urmatoarele coreldri matematice:

- 10 luni sinodice 295,305881 zile
- 7 x 42 (7 zile-stalp socotite pe cei 42 stalpi ai amplasamentului 294,0 zile
- 21 ani tropici 7670,086179 zile
- considerarea de 26 de ori a aliniamentului de 42 stalpi

(un stalp = 7 zile) 7644,0 zile.

Asa cum se observd, dupd o presupusd parcurgere a celor 42 de stilpi
-parcurgere in care am semnificat fiecare stilp cu o sdptdménd - trebuie sd mai
asteptdm incd o zi pentru a se produce iar#si faza lunari existent3 la inceputul sosirii
timpului. Numai cd acest interval de timp ar corespunde destul de bine cu 10 luni
astronomice. Faptul acesta nu poate fi total intamplétor. Presupunand cd dupa fie-
care 42 de sdptdmani asteptdm cate o zi, vom avea surpriza ca dupd 21 de ani sd cons-
tatim cd am parcurs un total de 26 de cicluri a cate 42 saptamani si cd intre timpul
astronomic solar si timpul calendaristic este un decalaj minor de numai 0,086179
zile.

Din constatarea ¢ semnificarea unui stilp al amplasamentelor cu baza mate-
maticd 42 cu o sdptdmana conduce - prin o parcurgere completd a stalpilor si prin a-
steptarea cu o zi - la determinarea timpului celor 10 revolutii sinodice lunare, des-
prindem:

a. posibilitatea existentei la Geto-daci a unei unitd{i de timp de 7 zile
-sdptamana;

b. o grupare alcdtuitd din 7 stdlpi desemnind o duratd de sapte sidptdmani,
adicide 7 x 7 = 49 zile;

¢. dacd 6 durate de cate 7 sdptamani conduc la determinarea timpului necesar
producerii a 10 lunatii, atunci 60 de astfel de durate ar reprezenta timpul necesar pro-
ducerii a 100 lunatii (cu singura condifie ca la fiecare a 10-a lunatie sd se «astepte»
scurgerea unei zile, fard a fi socotitd in cadrul sidptdmanii);

d. inelul B al Rotondei mari de la Gradistea Muncelului determina timpul nece-
sar producerii a 50 revolutii sinodice lunare (cele 30 de grupari de cite 7 stilpi ar
reprezenta de 30 ori durata de 7 sdptimani, adicd 1475 zile, cu un decalaj cunoscut
1,5 zile);

e. aliniamentele patrulatere cu 60 de stalpi (Costesti, Gradistea Muncelului) ar
putea modela duratele corespunzitoare producerii a 100 lunatii, iar cele avand céte
15 stalpi (probabil la Batca Doamnei, unde fiecare stilp putea sa fie marcat de patru
ori) ar fi putut determina timpul necesar producerii a 25 lunatii.

Dar dacd atdtea monumente isi afla justificarea prin aceastd corespondenti
matematica, va trebui sa existe o logica care si justifice si acele amplasamente care
nu au 42, 60, 30 sau 15 piese. Aceasta logicd va fi lesne de evidentiat abia dupi ce
vom clarifica toate aspectele privitoare la posibila existentd a unui sistem de urmaérire
a revolutiilor lunare §i solare. Cum chiar din datele de mai sus a reiegit cd exista ali-
niamente cu ajutorul cdrora s-ar fi putut determina 10, 25, 50 si chiar 100 lunatii, ar
fi normal sa existe un sistem care sd determine si acel numadr de lunatii care si fie des-
tul de bine exprimat prin numere intregi de zile. De fapt 10 lunatii totalizeazi cu
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0,305881 zile peste 295 zile, 25 lunatii necesitd cu 0,2647025 zile mai muli decat cele
738 zile exprimabile prin numere intregi, SO lunatii ar depdsi numarul intreg de zile
cu 0,529405 zile.

in mod sigur, aliniamentele cu 60 de stalpi ar putca indeplini aceastd conditic,
cdci semnificarea fiecdrui stalp cu valoarea unei grupdri de 7 stalpi din amplasamen-
tele cu baza numerica 42 ar conduce la o duratd de 2950 zile (inclusiv presupusele
«zile de asteptare», evidentiate ca necesare dupd ficcare duratd de 42 sdptamani).
Durata aceasta, comparata cu cele 2953,05881 zile corespunzatoare a 100 lunatii,
corespunde destul de bine cerintel cunoasterii momentului de repetabilitate a ace-
luiasi fenomen lunar in conditii de vizibilitate pe orizontul accesibil aceluiasi obscr-
vator (o fractiune de timp mai marc de 0,3 zile poate face ca un fenomen astronomic
care implicd luna sd nu mai poatd fi acccsibil observatorului, chiar in conditiile Tn
care respectivul fenomen se repetd, cauza inaccesibilitdtii izvorand din posibilitatea
ca astrul noptii sa apund nainte de nceperea fenomenului).

Noi am vazut nsa ca 10 lunatii intrec cu 0,305881 zile numdrul intreg exprima-
bil pe aliniamente. Aceastd situatie face ca de trei ori mai multe lunatii sa totalizeze
incd o zi peste suma exprimabild pe aliniamente de 42 stalpi, astfel incat ar aparea
cerinta existentei unor aliniamente capabile sa determine si timpul a 30 de lunatii. lar
daca ne gdndim cd am admis cd aliniamentele de 60 stalpi ar putea determina 100
lunatii, cu conditia ca un stalp sa capete semnificatia de 7 saptdmani (adica atat cat
ar reprezenta o grupare din Rotonda de la Pecica sau Aliniamentul de 42 stalpi de la
Costesti), ar fi firesc ca un aliniament care ar determina cele 30 lunatii cdutate sa aiba
18 stalpi. De fapt 18x7x7 = 882 zile, duratd cireia addugandu-i cele 3 zile asteptare
rezultate din ciclul 294 + 1 zile, va ajunge la 885 zile, adica aproximativ o zi mai putin
decat timpul necesar producerii a 30 lunatii. Dar un aliniament cu 18 stalpi exista pe
terasa specializata de la Gradistea Muncelului. Cum presupunem ¢a un stalp al aces-
tui aliniament ar fi trebuit semnificat cu 7 sdptamani, rezultd ca totalul stalpilor ar
putea semnifica 18x7 = 126 sdptamani. Ne gandim ca acest numdr isi putea afla
exprimarea in imprejmuirea de stalpi de andezit a aliniamentului patrulater E de pe
terasa amintita.

Asadar, amplasamentele de la Costesti, Pecica si Gradistea Muncelului permit
aserfiunea ca la astronomii geto-daci exista preocuparea pentru cunoasterea exactd a
momentelor In care aveau loc Inceputurile lunatiilor. Dacd aceasta asertiune este
corectd, In ce scop se faceau aceste determindri?

Din punct de vedere practic se poate raspunde cd fenomenul lunatiilor a fost
utilizat Incd din cele mai vechi timpuri pentru prevederea eclipselor de soare si
lund!2, cat si in scopul organizirii calendarelor lunare sau lunaro-solare!3. Cel de al
doilea aspect poate fi clarificat prin analiza calendarului dacic, devenita posibila in
urma perioadei de 21 ani astronomici solari, citre care conduc cele 26 de reluari ale
marcajelor presupus a fi fost utilizate pe structurile de cate 42 stalpi.

Este firesc, deci, sd consideram ca un calendar care se raporteaza la 21 ani
astronomici sa exprime anul calendaristic ca a 21-a parte a timpului la care se rapor-
teazd. Stiind Tnsa cd cei 21 de ani astronomici totalizeazd 7670,086179 ziler, este de
presupus cd 21 ani calendaristici corectati ar fi totalizat tot 7670 zile. Cum insa corec-
tiile totalizau 26 zile, rezultd cd 21 ani calendaristici necorectati ar fi totalizat 7644
zile; ori printr-o simpld operatie de impértire aflam ca anul calendaristic ar fi trebuit
sd aiba... 364 zile.
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Un lucru este car se poate de limpede: anul de 364 zile cra destul de des utilizat
de popoarele antice, mai ales de cele care foloseau ca unitate calendaristica, imediat
superioara zilei, durata de 7 zile. Acecasid duratd cra utilizata si de poporul dac (am
descifrat-o ca unica semnificatie posibila a stalpilor aliniamentelor si rotundelor cu
42 piese), astfel incat este firesc sa ne asteptam ca printre aliniamentele existente in
cetdtile lor, Dacii sa fi construit si macar unul care sd modeleze calendarul traditio-
nal. Stiind cd un an de 364 zile se mparte in exact 52 saptdmani, nu va fi greu sd
identificam un astfel de aliniament chiar pe terasa a I X-a de la Gradistea Muncelului.
Marcle aliniament patrulater A (pe care cercetdtorii il considerda un vechi sanctuar
pesie care s-a suprapus un altul mai nou, sanctuarul C), cu 52 stalpi ai sai, oferd
cheia Tntelegerii multor aspecte legate de preocupdrile calendaristice ale stramosilor
nostri. Se vad asifel 13 randuri transversale a cite 4 stalpi, dispunere care sugereaza
existenta unei divizdri a calendarului Tn 13 luni egale ca durata - 28 zile sau 4
saptamani -, iar cele 4 siruri longitudinale de cate 13 stalpi indicd existenta unor
divizari ale anului pe semestre si anotimpuri.

La o astfel de interpretare s-ar putea riposta cd nu se justificd plasamentul dife-
rit al celor 7 discuri de calcar aflate pe axa monumentului. Credem insd ci dacd se
are In vedere ci cei 52 stalpi ai aliniamentului au fost ingropati in sol, era logic ca
bazele lor sd nu se afle pe acelasi nivel stratigrafic cu piesele ce fuseserad plasate la
suprafata.

De alifel se prea poate ca aliniamentul-calendar sd fi fost construit In mai
multe etape. In prima etapd s-au fixat cei 52 de stalpi, iar pe una din laturi ar fi fost
plantati 7 stalpi, cu ajutorul cérora se evidentia scurgerea timpului in zile, intr-o
saptdmana. Ulterior, probabil datoritd unor alunecari de teren, cei 7 stAlpi laterali au
fost schimbati pe latura opusd, in sol raméanand numai urmele a 2 dintre ei. Ultima si
cea mai ampld transformare a condus la imprejmuirea aliniamentului cu stalpi de
andezit (n-ar fi exclus sa fi fost plantati chiar 364 astfel de stalpi) si cum stalpii utili-
zati ca marcatori pentru zilele siptdmanii nu mai puteau ocupa laturile, s-a trecut la
amplasarea unor baze de coloane chiar pe nivelul de locuire, baze peste care au fost
asezati stalpi de lemn, dacd nu cumva chiar de piatra, astfel incat cerintele practice sa
fie indeplinite. Fdrd indoiala ca pentru arheologii de astazi analiza unui teren alcatuit
din material asezat in mod artificial creeazd multe dificultati. Fara o Intelegere mate-
maticd, era normal sd se ajungd la ipoteza ci aliniamentul A ar fi fost un sanctuar.

Dincolo de apectele de interpretare a acestui monument, vom retine faptul des-
tul de evident ca Geto-Dacil dispuneau de un sistem calenaristic ingenios, poate cel
mai armonios calendar al lumii vechi: anul cuprindea exact 52 de sdptdmani, 13 luni
care aveau exact cate 4 saptdmani, situatie care conduce la integrarea datelor calen-
daristice in aceleasi zile ale siptimanii. In plus, fiecare an inceprea cu prima zi a
sdptdmanii si se termina odata cu ultima zi sdptdméanald.

Dar ce rol juca durata de 42 sdptdmani in acest calendar?

Faptul cd dupa fiecare 42 de sdptdmani «se astepta» o zi aratd cd, fard sd per-
turbe armonicitatea calendarului traditional, astronomii geto-daci aflaserd un foarte
ingenios si corect sistem de corectare In raport cu timpul astronomic solar, astfel
incat dupa 21 ani calendarul se afla in cea mai buné concordanta cu timpul natural.
Aceasta se Intelege mai bine dacd avem Tn vedere cd 42 sdptamani corespund cu 10,5
luni calendaristice, dar si cu 10 luni astronomice. Dacd se urmérea numai circuitul
fazelor lunii si se proceda astfel Tncat la sfarsitul sdptdmanii ce preceda Incheierea
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celei de a 10-a lunatii sa se intercaleze o zi, in 21 de ani s-ar fi intercalat exact 26 de
zile (ultima «asteptare» corespunzand chiar cu sfarsitul anului 21 si precedand ince-
putul anului urméitor, cu aspectul unei zile de ajun de an nou), adicd exact atitea
cate s-ar fi impus pentru corectarea calendarului de 364 zile in raport cu timpul astro-
nomic solar. Un calcul simplu arati ci 21 de ani a cite 364 zile ar totaliza 7644 zile, la
care dacd addugdm cele 26 zile «asteptare» obtinem numdarul de 7670 zile. Numadrul
acesta devine edificator cand vom constata ¢d 21 ani astronomici solari a cite
365,242199 zile totalizeazd 7670,086179 zile. Cu alte cuvinte, deducem c3 astronomii
geto-daci invataserd sd corecteze calendarul lor solar dupd fazele lunii.

Calendarul descifrat aici mai avea si alte particularitdti. Observdm cd sistemul
de corelatie bazat pe cele 10 revolutii sinodice a fost descifrat prin analiza amplasa-
mentelor cu 42 de stalpi de la Costesti (patrulater) si Pecica (circular), ce corespund
epocii regatului lui Burebista. Socotite pe calendarul de 13 luni, cele 10 revolutii sino-
dice necesitau 10,5 luni calendaristice, fapt pentru care toate corectiile de numdr
impar coincideau intotdeauna cu mijlocul lunii calendaristice (in 21 de ani
impunindu-se 13 astfel de momente de corectie, care nu se intdmpla sd corespundd
niciodatd de doud ori cu mijlocul aceleeasi luni calendaristice, fiecare lund a anului
«beneficiind» insa de acest privilegiu). Cele de numar par coincideau intotdeauna cu
sfarsitul, respectiv cu Tnceputul unei luni calendaristice. Situatia aceasta a corectdrii
calendarului la mijlocul lunii calendaristice se pare cd era destul de stinjenitoare intr-
un sistem calendaristic in care totul era perfect (in sensul cd lunile anului aveau un
numar egal de zile si sdptdmani), motiv pentru care «analistii» geto-daci ar fi putut
propune ca reforma prelungirea ciclului de corectie de la 10,5 luni calendaristice la 21
luni si, evident, sd dubleze numadrul zilelor «de asteptare». Rezultatul general al core-
ctiilor ar fi fost acelasi, numai ca ar fi disparut toate corectiile aplicate la mijlocul
lunii calendaristice, in cei 21 de ani rdmandnd numai 13 momente de corectie,
fiecdrei luni din calendar revenindu-i numai cite una. Dupd toate probabilitatile, res-
pectiva reforma s-a §i produs (probabil n timpul regatului dacic condus de Decebal),
ea fiind reflectatd de structura Marii rotonde de pe terasa a XI-a de la Sarmizegetusa-
Regia, rotondd in care incinta C are 84 stilpi de lemn (capabili sd exprime cele 84
sdptdmani ale noului ciclu de corectie), iar incinta D are o grupare de 21 stalpi de
lemn (stalpi pe care se puteau exprima cei 21 ani ai unui ciclu complet de corectie) si
una de 13 stilpi (astfel Incat se puteau memora toate cele 13 momente de corectie
existente in respectivul ciclu reformulat.

S& fie oare accidentald aceastd coincidentd Tntre numdrul de stilpi indicat de
Rotonda mare si concluziile desprinse din interpretarea amplasamentelor de 42 de
stalpi de la Costesti i Pecica? Noi credem c¢d nu, mai ales cd pe aceeasi terasd cu
Rotonda mare se afla si aliniamentul patrulater de 52 de stalpi pe care am identificat
chiar calendarul de baza al Geto-Dacilor.

Ficand o parantezd ceva mai mare, credem cd este interesant de ardtat cd inte-
legerea calendarului dacic oferd cheia intelegerii uneia dintre cele mai stranii calen-
dare ale antichititii - calendarul utilizat de Romani la intemeierea Cetdtii eterne.

Potrivit traditiei, la intemeierea Romei, Romanii foloseau un calendar 1n care
anul avea 304 zile. Adicd numai cu zece zile mai lung decat ciclul celor 120 revolutii
sinodice dupd care Dacii Isi corectau initial propriul calendar. Numai cd aceastd
apropiere ar fi un indiciu c¢d nici la Romani ciclul de 304 zile nu reprezenta anul
calendaristic, ci doar un ciclu perpetuu de corectie a calendarului lor.
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Aceastd ipotezd devine cu atdt mai credibild cu cat traditia pdstreazd si infor-
matia cd cele 304 zile erau repartizate in 10 luni calendaristice, lunile I, III, V si VIII
avand cate 31 zile, iar cele cu numerele de ordine I, IV, VI, VII, IX si X numai 30 de
zile. Dacd aplicdm acest ciclu Tn manierd dacicd, numdarand ciclul celor 10 luni calen-
daristice romane pe o scard anuald de 12 luni, constatidm cd primul an ar avea 365
zile (304 din primul ciclu de 10 luni + 61 zile de la lunile cu nr. I si IT din al doilea
ciclu de 10 luni), al doilea an ar avea tot 365 zile (243 zile din lunile I11-X ale celui de
al doilea ciclu + 122 zile din lunile I-I1V ale celui de al treilea ciclu de 10 luni), al trei-
lea an - tot 365 zile (182 de zile din lunile V-X ale celui de al treilea ciclu + 183 zile
provenind din lunile I-VI ale celui de al patrulea ciclu de 10 luni), cel de al patrulea
an ar avea, de asemenea, 365 zile (121 zile provenite de la lunile VII-X ale ciclului al
patrulea + 244 zile provenind de la lunile I-VIII ale celui de al cincilea ciclu de 10
luni), ramanand ca abia cel de al cincilea an s aibd doar 364 zile (60 zile provenind
de la lunile IX si X ale ciclului cu nr. 5 + 304 zile provenite de la cel de al saselea
ciclu de 10 luni). Ar fi fost suficient ca dupa cei cinci ani calendaristici organizati in
cele 12 luni pe baza «rularii» de sase ori a ciclului de 10 luni s «se astepte» doud zile
inainte de inceperea anului nou pentru a se obtine un calendar destul de precis in
raport cu timpul istoric la care ne referim.

Aceastd particularitate corectivd nu indicd identitate intre cele doud neamuri
ale antichitdtii. Dar nu cumva ele s-au desprins dintr-o protoistorie comund, si
anume din aceea a neamului tracic, cum Tncearca sd demonstreze cu argumente greu
de respins 1.C. Drigan?14

Sintetizand cele aflate despre calendarul dacic, se poate afirma:

- anul calentaristic traditional al Geto-Dacilor avea o duratd de 364 zile, fiind
divizat in 13 luni a cite 28 zile, respectiv in 52 siptdmani, cu 4 sdptdmani In fiecare
luna; -
- anul calendaristic real al aceluiasi popor cuprindea un numdr de 365 sau 366
zile (in perioada anterioara si in timpul domniei lui Burebista) sau 364, respectiv 366
zile, in timpul regatului lui Decebal,

corectarea calendarului tradifional se facea prin urmirirea corelirii cu anul
astronomic solar (tropic), dar ca mecanism general se avea Tn vedere ciclicitatea faze-
lor lunare - la fiecare a 10-a revolutie lunard intercaldndu-se o zi intre doud
sdptdmani succesive (ziua respectivd nu era considerati ca ficand parte din zilele
niciunei saptdmani), respectiv la fiecare a 20-a revolutie lunara introducindu-se un
total de doud zile corectie (ultima variantd fiind valabild pentru vremea regelui Dece-
bal); .
- ca urmare a modului propriu de corectare a calendarului, autorii amplasa-
mentelor de stalpi realizaserd un superciclu de corectie (cu durata de 21 ani) dupa
care scara calendaristicd de timp se apropia de scara timpului natural la’ceva mai
mult de doud ore la fiecare 21 ani (mai exact la 0,086179 zile), o zi diferentd
realizindu-se dupd mai bine de 250 ani.

Dupd cum am ardtat, monumentele din cetdtile de la Costesti si Gradistea
Muncelului indicd preocuparea astronomilor geto-daci fafd de cunoasterea exactd a
duratelor necesare producerii a 10, 15, 20, 30, 50 si chiar 100 de revolutii lunare. Ori
aceastd situatie trebuie pusd in legdturd cu organizarea generald a calendarului, dar si
cu probabila preocupare pentru prevederea eclipselor. Asupra acestei probleme vom
reveni, cea de a doua fiind existentd dacad avem 1n vedere faptul cunoscut de citre
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vechii Caldeeni al ciclicitatii eclipselor dupd un interval de 18 ani + 11,3 zile.
Utilizand aliniamente de cate 18 stalpi se puteau memora cei 18 ani care desparteau o
eclipsd de replica el urmdatoare, asteptandu-se faza lunard corespunzatoare eclipsei
urmarite. Dar pe terasa a XI-a de la Sarmizegetusa existd deja doud aliniamente cu
cate 18 tamburi (deci cite unul pentru fiecare gen de eclipsd), iar la Costesti este clar
un aliniament de 36 de discuri de calcar deasupra cdrora fuseserd amplasafi tot atatia
stalpi de lemn. Ramane numai si ardtdm cd monumentele ar indica posibilitatea
determindrii exacte a momentului in care se va produce o fazd lunard oarecare in
legdturd cu care s-ar fi aflat eclipsa. Faptul coincidentei intre un numér oarecare de
lunatii si structurile de stalpi dovedite arheologic constituie un indiciu 1n acest sens,
dar acest indiciu nu poate servi pentru o asertiune categoricd. Nu ne ramane, deci,
decat sd studiem cu mai multd atengie corelagia dintre scara de timp a celor 21 de ani
calendaristici corectati cu scara revolugiilor sinodice lunare.

Deci dacd o revolutie lunard medie are durata de 29,5305881 zile, atunci 20
revolutii lunare ar totaliza 590,611762 zile. Cum un ciclu de corectie de 84 saptdmani
totaliza, dupd aplicarea corectiei, numai 590 zile, dupa 13 astfel de cicluri de core-
ctie, cate erau Tn 21 de ani, diferenta intre cele doud scari va fi de 13 ori mai mare,
adica de 7,952906 zile.

Valoarea de mai sus se apropie foarte mult de aceea de 8 zile, fapt ce ne pune in
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legdturd cu Rotunda micd de pe terasa a XI-a de la Sarmizegetusa Regia. Céci, din
cele 13 grupari de stilpi ale acestui monument numdrul 8 revine de 11 ori, fapt pen-
tru care ne putem gandi cd respectiva constructie putea sd fi modelat decalajul intre
scara calendaristicd de timp si momentul producerii fazei lunare anterioare pentru nu
mai putin de 13 durate a cate 21 ani, adicd pentru 273 ani.

S& presupunem cd la capdtul a 273 ani de observatii se ajunsese a se determina
pentru luna sinodicd o valoare medie de 29,53017751 zile (astfel de calcule nu presu-
punem a fi fost facute de cétre realizatorii monumentelor, ei observand numai cd
dupd 273 ani decalajul intre timpul revolutiilor lunare considerate si cel calendaristic
ajunsese la valorile exprimate de Rotonda micd). Aceasta ar fi insemnat ca evolugia
in timp a decalajelor Intre cea de a 260-a revolutie lunard i ciclul de 21 ani calenda-
ristici corectati ar fi fost urmatoarea:

Nr.ciclu Valoare Valoare Valoare Formula stalpi
21 ani decalaj decalaj decalaj a Rotondei mici
in zile rotunjit rotunjit

total pargial total

1 7,846153 8 8 8 8

2 15,692306 8 16 8 16

3 23,538459 8 24 8 24

4 31,384612 7 31 7 3]

5 39,230765 8 39 8 39

6 47,076818 8 47 8 47

7 54,923071 8 55 8 55

8 62,769224 8 63 8 63

9 70,615377 8 71 8 71

10 78,461530 7 78 8 79

11 86,307583 8 86 8 87

12 94,153636 8 94 8 95

13 110,999889 8 102 6 101

Intre datele furnizate de structura rotondei si presupusa coloand a decalajelor
apar deosebiri numaiin doud puncte. Prima deosebire este lipsita de semnificatii prin
insdsi faptul ca valoarea reald a revolutiilor lunare nu se poate confunda cu nici una
dintre valorile sale medii. Cea de a doud, Tnsd, prin faptul ca priveste rezultatul glo-
bal al acestor decalaje, rezultat care diferd cu o zi de ceea ce indicd structura Roton-
dei mici, atrage atentia cd o duratd de 273 ani nu a fost aleasd IntAmplator, mai ales
cd ea cuprinde si un numdr intreg de cicluri a cite 21 ani.

Radmaéne sa cercetdm si pozitia timpului calendaristic corectat in raport cu tim-
pul astronomic:

- un ciclu a 21 ani calendaristici totalizaeza 7670 zile
- 13 cicluri a 21 ani calendaristici totalizeazd 99.710 zile
- 273 ani solari x 365,242199 zile = 99.711,120327 zile.

Dar cele 13 x 260 revolutii sinodice linare considerate pentru durata de 270 ani
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ar necesita un numadr de 99.812 zile, adica cu exact 101 zile mai mult decat cele 99.711
zile, ale celor 273 ani astronomici. Cum Rotunda mica are un numar de 101 stalpi
(nu 102, asa cum ar fi indicat diferenta intre timpul calendaristic si faza lunard), este
clar cd respectivul monument se referd la 273 ani calendaristici, dar corectati supli-
mentar cu inca-o zi in raport cu toate celelalte corectii anterioare.

Iata, asadar, un indiciu despre faptul cd astronomii geto-daci nu se
mulfumiserd numai cu o corectie simpla a calendarului lor, ci aflasera ca dupa 250
ani acesta avanseaza cu o zi fatd de timpul natural si-i stabilisera un nou ciclu de
corectie, la fiecare 273 ani, moment cand celor doua zile provenite din corectiile obi-
snuite li se mai adduga incd una. Noi am vazut deja ca Rotonda mare de la Sarmize-
getusa era destinatd modeldrii sistemului de corectie a calendarului dacic (si nu a
calendarului insusi). Reflectd oare aceastd rotonda si ciclul de corectie de 273 ani
indicat de structura Rotondei mici, situatd in imediata sa vecindtate?

In sprijinul rezolvarii acestei noi probleme vin rapoartele de sapaturi si
lucrarile de sinteza care sunt destul de clare. Ele precizeazd cd fiecare dintre stalpii de
lemn ai incintelor C si D ai Rotondei mari era prevazut cu un numdr de piroane esti-
mat Tntre 9 si 13 buciti. Fiecare piron avea partea exterioard inelatd, Tncat nici nu se
putea introduce nici un cui sau o tintd de fier. Este clar ca dacé cei 84 de stélpi ai
incintei C serveau la determinarea unui ciclu de corectie, cu ajutorul celor 13 piroane
(care pe Intreg sistemul de stélpi formau 13 nivele de marcaj a 13 cicluri de corectie)
se putea realiza Tn mod distinct marcajul ciclurilor pentru 21 de ani. Pe de altd parte,
dacd cei 21 de stalpi ai incintei D erau folositi la o singurd itinerare a insemnului,
pentru determinarea unui ciclu de 21 de ani, 13 nivele de piroane ar fi contribuit la
memorarea timpului pentru un interval de 13 ori mai mare, adicd de 273 ani.

La fel stau lucrurile si cu cei 13 stélpi ai gruparii respective din incinta D. O sin-
gurd itinerare a Tnsemnului ar fi ajutat la marcarea momentelor de corectie din 21
ani, ceea ce justifica existenta a 13 nivele de piroane, adicd exact atitea cate erau
necesare pentru a se marca momentele de corectie pentru 273 ani.

Se mai poate observa cd atat duratele de 21 ani, cat si cele de 273 ani au céate o
dubla determinare (mdsura de siguran{d asupra exactitdtii determindrilor), fapt care
se constituie ca nou argument in sprijinul ipotezei de fatd. Mai amintim si opinia cd
drept insemne se utilizau niste uriase {inte de fier cu floare deosebit de frumos orna-
mentatd, presupuse de unii cercetdtori a fi servit la impodobirea usilor sanctuarelor.

Ipoteza cid aceste constructii ar infédtisa forma specificd a sanctuarelor geto-
dace se prabuseste in fata logicii matematice. Astfel cunoastem ceva si despre viata
stiintificd amintitd de Iordanes in Getica, unde vorbeste in termenii cei mai elogiosi
despre invidtatul Deceneu, mare sfetnic al regelui Burebista. Dincolo de aceste
aspecte noi se deschide perspectiva unor probleme cu adevarat serioase.

NOTE

1. Pentru documentare, am studiat rapoartele de sdpdturi si numeroase lucriri de sintezi si am
procedat la o confruntare cu materialul din teren, ajungind la concluzia ci se poate considera ca
referingd bibliografica lucrarea lui H. Daicoviciu Dacia de la Burebista la cucerirea romand, Ed. Dacia,
Cluj, 1972, pp. 204-218 si 232-266. Vezi si H. Daicoviciu, Istoria pdstratd in pdmdnt, in revista «$tiinfd
si tehnica», 1981, nr. 12 si Mihaela Strambu si loan Glodariu, O noud propunere de reconstituire a
sanctuarului de la Sarmizegetusa, in «Acta Musei Napocensis», XVIII, 1981, pp. 377-384.
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Foto nr. 5. Platforma circulard de andezit de pe terasa XI-a de la Sarmizegetusa Regia, con-
sideratd de unii cercetdtori drept altar de sacrificiu.

2. Deoarece majoritatea cercetdtorilor afirmd c¢d monumentele pe care le studiem au fost sanc-
tuare dacice, este pe cale de a se consacra denumirea genericd de sanctuare.

3. O prezentare cvasicompletd a acestui aliniament se poate afla in studiul O noud propunere de
constituire a sanctuarului de la Sarmizegetusa, cit. Autorii atrag atentia asupra cerintei de integrare in
ipoteza privitoare la monumentul respectiv si a stalpilor de lemn evidentiati pe laturile constructiei. Pen-
tru noi faptul are mare importantd, desi nu impartdsim ipoteza celor doi autori clujeni.

4. O trecere in revistd a principalelor ipoteze elaborate prin interpretarea structurilor Rotondei
mari se poate afla In H. Daicoviciu, op.cit., pp. 232-266 si in S. Bobancu, C. Samoild, E. Poenaru,
Calendarul de la Sarmizegetusa Regia, Ed. Academiei, Bucuresti, 1980.

5. In legdturd cu numdrul stalpilor incintet C a Rotondei mari notdm cd a existat o total
necorelare intre materialul avut in vedere in calculele celor ce au interpretat monumentul ca pe o
modelare a calendarului dacic si realitatea din teren. Necorelarea provenea din incompleta cunoastere
arheologica a Rotondei. Sdpdturile de salvare din vara anului 1980 au evidengiat ca respectiva structurd
nu avea 68, ci 84 de stalpi.

6. H. Daicoviciu, op.cit., p. 264.

7. Vezi si loan Glodariu - Eugen laroslavschi, Civilizatia fierului la Daci, Bd. Facla, Cluj-Napoca,
1979, pp. 117-119, 161.

8. Ibidem, nota 6, p. 239,

9. Ibidem, nota 7.

10. Vezi si LLH. Crisan, Burebista si epoca sa, Ed. $tiintiificd si Enciclopedicd, Bucuresti, 1977, p.
419.

11. Pentru amdnunte privind problematica organizérii calendarelor si pentru un istoric al acestora
vezi: George Stanild, Sisteme calendaristice, Ed. Stiintificd si Enciclopedicd, Bucuresti, 1980.

12. In legatura cu mecanismul producerii §i prevederii eclipselor de soare si lund, vezi: loan
Todoran, Eclipsele si prevederea lor, Ed. Stiintificd §i Enciclopedicd, Bucuresti, 1977.

13. Ibidem, nota 11.

14, losif Constantin Dragan, Noi Tracii, Ed. Scrisul Romanesc, Craiova, 1976.
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