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HERMENEUTICA TEZAURULUI DE LA
PIETROASA

Nicolae Copoiu si Florin Olteanu

Istoric. Comuna Pietroasa se gdseste in actualul jude{ Buziu,
madrginitd la Nord-Vest de dealul Istrifa. Pe dealul Istrita se afla o carierd de
piatrd, folosita Incd din antichitate de cédtre Geto-Daci si ulterior de Romani.
In anul 1837 doi pietrari, lon Lemnaru si Stan Avram, lucrdnd la scosul
pietrei, au gdsit cu totul intamplitor unul din cele mai mari tezaure din istoria
omenirii: «Closca cu puii de aur» sau «Tezaurul de la Pietroasa». Lipsa de
culturd si dorinta de Tnavutire i-a determinat sd-1 vandd unui antreprenor cu
numele Varusi.

Dupa consultarea mai multor specialisti, Varusi cumpard Tezaurul, dar
neintuind valoarea lui stiintificd, 1l distruge in cea mai mare parte, cu scopul
de a-i micsora volumul.

Sansa, care de data asta a fost de partea stiintei, a facut ca stdpéanirea sa
afle despre descoperirea Tezaurului si Instrdinarea lui ilegald. In urma unei
anchete dramatice, in timpul céreia cei doi «descoperitori» si-au gésit tragicul
sfarsit, din cele 22 piese ce compuneau inventarul Tezaurului, au mai fost
recuperate 12 piese.

In anul 1867 Tezaurul a fost prezentat cu succes la Expozitia Universala
de la Paris, ulterior fiind solicitat pentru 6 luni de cidtre conducerea marelui
muzeu englez «South-Kensington». Tezaurul l-a dus la Paris Alexandru
Odobescu, care, acceptand invitatia muzeului englez, a fost invinuit de cétre
Cezar Boliac cd ar fi vandut pretiosul Tezaur. Acuzatiile au continuat,
terminandu-se cu concluzia cd Al. Odobescu aranjase vinzarea catre Englezi
in schimbul a trei milioane de franci si obligatia cumpératorilor de a preda
guvernului roman o copie de pe Tezaur.




O altd tragedie nationald s-a intamplat in noaptea de 1 —2 decembrie
1875, cand un oarecare Panaitescu reuseste sa fure Tezaurul din Muzeul
Nagional de antichitdfi. Fiind prins, Tezaurul a putut fi recuperat, dar piesele
suferiserd o noud mutilare. Seria accidentelor continud in anul 1884, cand in
urma unui mare incendiu la muzeu, Tezaurul a fost scdpat numai datoritd
eroismului militarilor pompieri.

In anul 1917, pe timpul primului rdzboi mondial, de teama ca valorile
nationale culturale ale Romaniei sd nu fie pierdute, s-a hotdrit ca Tezaurul
impreund cu alte valori sd fie duse in Rusia.

Dupd o absentd din tard de 39 ani Guvernul Sovietic hotdraste ca
valorile depuse sa fie restituite impreund cu Tezaurul. In prezent, dupa ce a
trecut prin atatea «furtuni», se afld la Muzeul National de Istorie al R.S.R.

Stadiul cercetdrii. Al. Odobescu, om de Inaltd eruditie si finutd
stiintificd, si-a consacrat 30 de ani studiului despre Tezaur, Intocmind
lucrarea «Tezaurul de la Pietroasa». Plecand de la analiza scrierii, pe care a
considerat-o «runica goticd», conchide: Tezaurul a aparfinut unui $ef de Stat
si Mare Sacerdot al unui cult pdgan getic, fiind utilizat ca vase pentru depus
ofranda la zei, sau podoabe vestimentare. Cezar Boliac si Nicolae Densu-
sianu au incercat sd demonstreze cd Tezaurul a apar{inut Geto-Dacilor, Tnsa
au fost coplesiti de autoritatea stiintifica a lui Odobescu. In prezent C. Burda
propune o ipotezd originald incercand sd demonstreze ca procesul tehnologic
corespunde artei geto-dacice. Institutul de fizicd atomica isi propune sd
dovedeascd teza cd aurul a apartinut minelor din Dacia.

Dupd o sutd de ani de la aparitia lucrdrii lui Odobescu, In urma
descoperirilor arheologice, publicarea unui imens material bibliografic de
istoria religiilor pdgane oferit de Mircea Eliade si C. Daniel, se impune
realizarea opticii lui Al. Odobescu.

Hermeneutica Tezaurului am executat-o in mai multe etape si anume:
Descifrarea unor piese cu ajutorul matematicii si astronomiei; Identificarea
zeitdtilor in functie de simboluri si totemuri; Analiza evenimentelor istorice
din acea perioadd in lumina noilor descoperiri istorice si arheologice; Iden-
tificarea Oracolului de la Alunis si a unui Zigurat in Muntele Siriu. Piesele
studiate si descifrate sunt: Tava sau platoul, Patera cu idoli, Fibulele,
Cosuletul octogonal si cel dodecagonal, Cana oenochoe.

Tava (platoul) fig. 1. Al. Odobescu a denumit-o astfel, atribuindu-i
functia de «vas pentru depus ofrandele la zei». Nomenclatura devine im-
proprie in urma identificdrii §i descifrdrii simbolurilor astronomice si
astrologice, ce sunt incizate pe platou. Hermeneutica demonstreaza utilizarea
in antichitate a acestei piese 1n astronomie §i divinatie ca un «disc
cOosSmogonicy.

Pe marginea exterioard are un numadr de 235 «perle de aur» (a), cifrd ce
corespunde numdrului de 235 lunatii ale «Ciclului metonian». Acesta avea 19
ani cu structura 12 ani a 12 luni §i 7 ani a 13 luni si era utilizat in corectarea
«calendarului lunar» 1n care anul avea 354 zile, pentru a-1 pune de acord cu
anul astronomic de 365 zile.

Spre interiorul Discului se afld un cerc concentric (b), compus din 55



triunghiuri cu varful spre interiorul piesei (c) si 55 triunghiuri cu varful spre
interior (d).

In fiecare sir de triunghiuri, 54 de triunghiuri au incizate un numadr de
5-10 liniute verticale, iar al 55-lea triunghi are incizate 3 triunghiuri ascutite
(a 1). Acest triunghi l-am considerat drept origine (zero), sau indicator al sen-
sului de numarat si citit triunghiurile cu liniute verticale.

Numadrand liniutele din triunghiurile cu varful spre exterior, am gasit
379, cifrd ce corespunde duratei «Perioadei sinodice a planetei Saturn». Si-n
acest «sir» 5 triunghiuri, cu céte 5 liniute, in total 25 de liniute, pe care
scdzandu-le din 379, rezultd un numdr de 354 si corespunde duratei in zile a
«calendarului lunar». Scazand din 54 de triunghiuri cele 5 triunghiuri cu cinci
liniute, rezultd un numdr de 49 sdptdmani ale anului calendaristic lunar
«dacic».

Trei triunghiuri a cinci liniute Impart anul lunar pe Disc 1n patru
anotimpuri.

Numadarand liniutele din triunghiurile cu varful in jos, a rezultat un
numadr de 399 liniute si corespunde «Duratei perioadei sinodice a planetei
Jupiter». Suma liniutelor de pe ambele «siruri» este de 778 si corespunde
Duratei perioadei sinodice a planetei Marte. Aceste trei «planete» trecute pe
Disc prin «Durata perioadelor sinodice» impreuna cu Soarele formau Tn an-
tichitate «Crucea Cosmicd», ce era utilizatd Tn madsurdtori astronomice §i
astrologice.

Pe Disc se afld un numdr de 493 de «Perle de aur» dispuse sub «Cercul
Concentric» (e). Durata perioadei sinodice a planetei Venus este de 584 zile.

La Mayasi Ciclul Venusian de 584 zile era compus din: 236 zile de
vizibilitate a Planetei, ca stea de dimineatd (Luceafar), 90 zile de vizibilitate
(Conjunctia superioard), 250 zile de vizibilitate ca stea de seard si 8 zile de in-
vizibilitate (Conjunctia inferioard). Calculand zilele de vizibilitate rezultd un
numdr de 486 zile. Pentru teritoriul {drii noastre si in timpul cind a fost
utilizat Tezaurul este posibil ca perioada de vizibilitate a planetei Venus sa fi
fost de 493 zile.

In aceastd situatie planeta Venus este trecutd prin 493 «perle de aur».
Spre interiorul Discului se gdseste un cerc ca un «sistem floreal» (simbolul
Soarelui) compus din 17 petale, cifrd ce corespunde cu numarul de «zei» de
pe «Paterda». Penultimul cerc concentric are sistemul floreal compus din 29
petale si corespunde duratei In zile a unei «luni lunare». Inmultind 17 cu 19
rezultd 493, cifrd ce corespunde numadrului de perle de aur.

Din acest ultim calcul se retine corelatia Intre numarul zeilor de pe
Paterd (17), numdrul petalelor 17 (din sistemul floreal) si durata de
vizibilitate a planetei Venus, indicdndu-ne ca si planeta Venus era utilizatd in
astronomie.

Planeta Venus in antichitate mai era necesard pentru evidenta unor
sarbadtori pagéane.

Se poate conchide cd Discul cosmogonic are trecute pe el cele sapte
planete cunoscute Tn lumea antica: Jupiter, Saturn, Marte, Soarele, Venus,
Luna si Pdmantul (in centrul Discului), demonstrandu-se sistemul geometric
al lui Ptolomeu. Prezenta acestor planete confirma cd Discul era utilizat ca



un abac pentru astronomie si astrologie impreund cu celelalte piese.

Lucrand la Hermeneutica pieselor am putut identifica si scrierea
cifrelor de la 1-10 la Geto-Daci.

Dacii scriau prin liniute, simbolul pe care-l reprezintd cifra de azi fiind
redat printr-un numadr de liniute. Exemplu: cifra 7 era insemnatd prin sapte
liniute verticale, ca pe rdboj. Scrierea fiind socotitd sacrd, liniutele erau
inscrise Intr-un triunghi. Numadrul de puncte reda valoarea simbolicd a cifrei
respective. Exemplu: cifra 3, un triunghi cu trei puncte.

Cosuletele octogonale si dodecagonale (fig. 1a si 2) au fost prezentate
pand acum drept vase de pus ofrande la zei. Formele si dimensiunile acestor
«cosulete» Incorporeaza insa unele cifre, care ne duc iardsi cu gandul la sem-
nificatii astronomice.

In Grecia anticd Platon considera poliedrele drept simboluri:
Tetraedrul reprezenta focul, Cubul reprezenta Pdmdntul, Icosaedrul
(poliedrul cu 20 de fete plane) reprezenta apa, octaedrul reprezenta at-
mosfera, iar dodecaedrul era modelul dupd care Zeus a construit Cosmosul.
Cele doud piese din tezaur, prin similitudine, reprezentdnd octaedrul si
dodecaedrul isi gasesc explicatia in filosofia lui Platon. Piesa octogonala (fig.
la), pe langd faptul cd simboliza atmosfera, Tnmagazineazd si o relatie
matematicd socotitd sacrd in antichitate.

Fig. 1a. Cosuleful octogonal

Fig. 2. Cosuletul dodecagonal

In cercul trigonometric cu raza 1 am construit octogonul si octogonul
stelat (fig. 1a). Latura octogonului stelat (A,F) imparte raza cercului (O,R) in
1,618033 (medie proportionald). Acesta a fost socotit «numdar de aur» i era
sacru in antichitate, deoarece se interpreta ca Natura si Cosmosul erau con-
struite in acest raport.

Numadrul de aur mai rezultd din agsa numitul «Sir al lui Fibonaci» - o
formuld matematicd cunoscuta din antichitate, dar care poartd numele unui
savant din secolul al XII-lea, ce a redescoperit-o.



Se cunoaste forma Constelagiei noastre de spirald cu douad brate, 1n care
Soarele este la extremitatea bratului al doilea. Tocmai din aceasta cauzid
numadrul de aur era socotit sacru. Simple coincidente? Leonardo da Vinci a
utilizat acest «raport de aur» in realizarea marilor sale opere. «Numarul de
aur» a mai fost folosit in constructia Partenonului si a bisericilor gotice. Am
construit spirala logaritmica in dreptunghiul ce formeazd in cadrul oc-
togonului stelat (fig. 1a) si care are laturile aproximativ in raportul de aur.

Piesa dodecagonald (fig. 2) avand doudsprezece fete, reprezintd anul
solar cu cele doudsprezece luni si in acelasi timp Zodiacul.

Egiptenii utilizau pentru masuratori astronomice Polosul, o emisferd in
care erau inscrise doudsprezece laturi si o sferd in centru. Umbra ldsatd de
astru pe interiorul vasului marca zilele si lunile. Polosul era utilizat si-n
astrologie.

Dodecagonul de aceeasi forma ca si Polosul la Egipteni, a avut tot o
astfel de intrebuintare.

Peretii dodecagonului aratla cd au servit drept « Armild», un dispozitiv
prin care se putea determina pozifia astrilor. Prezenta «panterelor» pe
marginea pieselor simbolizeazd apartenenta lor la cultul lui Dionisie.

(va urma)

DE DOUA MII DE ANI

Aud in minte-acelasi cantec, Florica Dumitrescu

cu-aceleasi doruri stramosesti
venind din cronici marturie:
a permanentei romanesti,

Pe acest pdmant de implinire
crescut In ora neatarndrii
cand s-a unit pentru vecie
rotund, destinul nou al {arii.

Simt valuri cum au inrosit
pdmant si cer in greul mers
catre izbanda nemuririi
patriei in univers.

De doud mii de ani incoace
pulseaz-acelasi sange-neam,
aceeasi limbd, obiceiuri,
inscrise-s pe acelasi ram.

Rdmai de-a pururea ca muntii
cu madretie In privire,

crestdnd 1n dulcea-nseninare
o mare carte de iubire.
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(urmare)

Cel mai erudit si mai multilateral este principele Dumitrie Cantemir,
istoric, scriitor, filosof, etnolog, geograf si compozitor, al cdrui nume
figureaza aldturi de cei mai mari oameni de culturd, pe frontispiciul
Bibliotecii Sainte-Geneviéve din Paris. Membru al Academiei din Berlin,
Cantemir stia cd Dacii, care se trdgeau din acelasi neam i aveau aceeasi
origine cu Getii, condusi de regele lor Burebista au purtat rdzboaie cu Bastar-
nii §i au ocupat intreaga Dacie, si cd de atunci se numesc Daci, iar cei care au
rdmas in afara Daciei continuau sd se cheme Geti. Eruditul istoric
preiluminist cunostea realitatea si in ceea ce priveste extinderea Geto-Dacilor
dincolo de frontierele statului lor. Mai stia cd regele Decebal, conducdtor de
osti foarte valoros si ingelept, guverna peste toate teritoriile etnice romanesti,
peste Moldova, Valahia si Transilvania, si anume de la izvoarele Tisei si pand
la varsarea ei, peste teritoriile de la Dundre pana la varsarea Nistrului si peste
cele de pe Bug si la nord pana la Carpatii septentrionali. In epoca de maxima
extensiune, afirmd Cantemir, «infinita intindere a Daciei» ajungea la apus
pand la Buda si la rdsdrit pand la Marea de Azov, iar spre miazdzi pana la 11-
liria. Cantemir mai noteaza in Hronicul Romano-Moldovlahilor cd Dacii au
invatat de la colonii romani limba latind si astfel «limba lor s-a amestecat cu
latina». Conceptii juste, stiintifice, emise incd de la inceputul secolului al
XVIII-lea. In prima faza se practica bilingvismul: in familiile Dacilor se
vorbea limba dacd, in relatiile oficiale se vorbea latina. Limba latind a invins
si astfel romana e o limbd neolatind.

Un exemplar al eruditei opere scrise de Cantemir a ajuns la Blaj, cen-
trul cultural cel mai important de atunci al Romanilor din Transilvania,



supranumit i «mica Romd», centru al renasterii nationale, cu scoli bine
organizate si cu mari filologi si istorici. Printre acestia se numdrau si Samuel
Micu, Gheorghe Sincai, Petru Maior i altii, care dupd ce studiaserd la Roma
si Viena si aprofundasera in biblioteci si arhive cunostintele lor despre istoria
poporului roméan, intorsi ia Blaj au putut lua cunostintd de Hronicul lui
Cantemir, devenit pentru ei un fel de ghid de studiu.

Era secolul al XVIlI-lea, «Le grand siécle», dominat de ideologia ilu-
minista. Programe politice, reforme sociale, opere de mare valoare stiingifica
coboard din sferele Tnalte ale cercurilor intelectuale si pdtrund in constiinta
maselor populare. Dezvoltarea constiintei nationale, dialectica dezvoltarii
componentelor principale ale progresului social si a emancipdrii nationale,
demonstreazd evolugia cdtre o maturizare a acestor componente. Limba si
cultura romand patrund in viata cotidiand. Publicatii de tot felul si opere
manuscrise au asigurat triumful limbii §i culturii romanesti unitare in toate
domeniile.

In aceste Tmprejurdri ne explicim foarte bine de ce tdranii din judeful
Hunedoara s-au plans in 1761 la Congregatia nobiliard ca erau tiranizati de
nobilii unguri, tocmai ei, bastinasi In Transilvania si descendenti din vechii
Daci.

Horea, cdpetenia rdascoalei populare din Transilvania in 1784, n-a fost
supranumit de contemporani «rex Daciae»?

Ideea a pdtruns in constiinfa maselor populare si a intelectualilor
romani, de la care a ajuns sa fie cunoscutd in cercurile diplomatilor europeni;
acestia, cunoscand atasamentul Romanilor pentru traditia daca, s-au gandit
in al noudlea deceniu al secolului al XVIII-lea sd faca din Dacia si regatul
Dacilor (Royaume des Daces) un stat independent format din cele trei prin-
cipate romane, Moldova, Valahia si Transilvania.

Reprezentantii Scolii Ardelene, susfindtori ai romanitdtii pure a
Romanilor, recunosteau eroismul dovedit de Daci in rdzboaiele cu Romanii,
ca si faptul cd unele triburi dace supravietuiserd in afara Daciei romane.
Poate fi citat In aceastd privin{d Samuil Micu, care 1si intitula una din cdrti
Brevis historica notitia originis et progressus nationis Daco-Romanae seu ut
quidem barbaro vocabulo appelant Valachorum ab initio usque ad saeculum
XVIII. De asemenea Gheorghe Sincai, isi intitula traducerea latind a operei
sale principale «Chronicum Daco-Romanorum sive Valachorum plurime
aliarum nationumy». Petru Maior 1si dedica lucrarea sa eruditd «Istoria pen-
tru Tnceputul Romdénilor in Dacia» poporului roman care a locuit fard
intrerupere in Dacia Infruntand atatea secole furtunoase. El a subliniat de
mai multe ori prezenfa Dacilor dincolo de frontierele Daciei romane.

In acelasi timp un preot din Rdsinari, Sava Popovici, rostea intr-o
predicd duminicald o adevaratd lectie despre originea poporului roman,
afirménd cd, dupd infrange, unii Daci s-au ascuns, alfii au emigrat in alte
tari, iar ceilalfi s-au refugiat pe coline §i in pdduri. Curand ei s-au intors de
acolo si au conviefuit cu Romanii. Acestia s-au cdsatorit cu fete ale Dacilor,
s-au nrudit cu acestia si au rdmas pe aceste meleaguri. In cuvintele lui Sava
Popovici gdsim logica i Inelepciunea populard, rod al bunului simf.

In schimb, in cazul lui lon Budai Deleanu, explicarea originii



poporului roman se face prin erudifie. Motivarea studiului - incd inedit si
pastrat la Biblioteca Academiei Romane - «De originibus populorum Tran-
silvaniae» este mai intéi necesitatea si apoi folosul pentru patrie. Autorul,
mare erudit, istoric, filosof si dramaturg, demonstreaza inrudirea dintre
Geto-Daci si Traci, cdrora le dedicd un amplu comentariu, din care se vede
cat de bine cunostea acest reprezentant al $colii Ardelene istoria si civilizatia
traca. Astfel, el aminteste originea lor indo-europeanad, asezarea in spatiul
carpato-balcanic inca din «timpuri imemoriale», marele numadr si rolul im-
portant al Tracilor in viata politicd si culturald din antichitate. Pentru a
demonstra originea si inrudirea dintre popoarele indo-europene sunt invocate
in primul rand argumente lingvistice. Adesea etimologiile lui Budai Deleanu
sunt fortate, ca si teza descendentei dace a Slavilor cu argumente luate din
Vechiul Testament s§i confruntate cu tradifii profane, si anume Hesiod
(Teogonia), Aristofan (Pdsdrile), Ovidiu (Metamorfozele). Din marele trun-
chi al Tracilor - sustinea Budai Deleanu - s-a desprins poporul Dacilor de la
nord de Dundre, care avea sd joace un rol mare in istoria politicd si culturald
a Europei din acele timpuri. Iluministul Budai Deleanu, mai erudit §i mai
realist decat ceilal{i din acest punct de vedere, dovedeste convingdtor cd
Dacii, un popor atat de puternic si de capabil sa reziste mult timp Romanilor,
nu puteau disparea de pe scena istoriei fara sa lase urme. Intr-adevar ei n-au
dispdrut, ci au continuat sa trdiascd aldturi de Romani i impreund, Dacii §i
Romanii, au intemeiat «Dacia felix».

Tot la Tnceputul secolului al XIX-lea, alt istoric, de astd datd din
Valahia, Naum Réamniceanu, mai putin erudit decit Budai Deleanu, a
dovedit o intuigie la fel de corectd in cele doud lucrdri ale sale «Despre
originea Roménilor» §i «Cronica». El demonstreazd cd Dacia era o tard
foarte intinsa, locuitd mai intai de Daci si Geti, popoare politeiste si atat de
curajoase in rdzboi incat Romanii au fost nevoiti sa le pliteascd tribut. Rdm-
niceanu cunostea si el frontierele Dacilor, si anume la sud Dundrea, de la var-
sarea Tisel pand la Marea Neagrad, la rdsdrit Nistrul, la nord Polonia, iar la
apus Pannonia, adica exact teritoriul etnic al Romaénilor. Ramniceanu
apreciazd cd numdrul prizonierilor Daci luafi de Romani se ridica la 250.000,
fard a pune la socoteala pe nou-ndscuti - cifrd desigur exageratd. Dacii au
ramas in casele lor, folosite de Romani pentru diverse lucrdri si deasemenea
drept locuinge in coabitare cu Dacii. Dupa ce Dacii au invétat latina nu numai
cd au trait foarte bine laolaltd cu Romanii, dar s-au si inrudit cu ei prin
casdtorie. Dacii s-au romanizat, proces natural, cum s-a intdmplat si cu
celelalte popoare neolatine: 9Spaniolii, Italienii, Francezii etc. Concluzia lui
Ramniceanu este logicd: noi, Romanii nu suntem Romani puri, ci Daci
amestecafi cu elemente romane. Cronicarul roman mai adauga si elementul
grec, adus in Dacia de coloni de origine greceascd stabiliti in Dacia 1n acelasi
timp cu Romanii. Naum Ramniceanu nu stia cd elementele grecesti au
patruns In Tdarile Romanesti in Evul Mediu, §i exagera importanta
adstratului fatd de substrat si superstrat. Concluzia la care ajunge Radmni-
ceanu este cd Romanii sunt descendentii Romei, dar aportul Dacilor e foarte
important. Romanii pot fi considerati deci Romani din punctul de vedere al
limbii §i In parte Daci din punctul de vedere al limbii si al sdngelui. Dacismul



lui Naum Réamniceanu apare clar din dedicatia Cronicii sale: un autor 1si
dedicd opera sa patriei dragi a Dacilor.

Era vremea in care scriitorul bdndfean Dimitrie Tichindeal se adresa
«onoratei natiuni daco-roméne din Banat, Transilvania si Moldova; in care
istoricul grec din Valahia Dionisie Fotino isi intitula cartea sa Istoria vechii
Dacii; in care omul de stiintd maghiar Andrea Huszti isi intitula cartea sa
«Dacia anticd si noud». Era epoca dominata de ideologia iluministd ilustratd
de savanti de renume, istorici, lingvisti, etnologi si juristi, cdrora istoriografia
contemporand trebuie sd le fie recunoscatoare, mdcar pentru inalta lor cons-
tiin{d si pentru stiinga lor erudita.

RISCURILE HIPERCORECTITUDINII
I11

CUVINTE CU «ETIMOLOGIE NECUNOSCUTA»

Ion Coja

Mai mult ca oricand au fost, In presa din ultimii ani, discutiile pe teme
etimologice si mai ales in jurul numeroasei categorii de cuvinte considerate a
fi cu «etimologie necunoscutd». Discutiile au fost provocate si purtate mai
ales de cdtre «nespecialisti», adicd de persoane care nu lucreazd nici la
Universitate, nici la Academie, In vreunul din institutele ce functioneaza toc-
mai 1n scopul de a afla, printre altele, si ce etimologie au cuvintele limbii
noastre. Unii dintre opinenti au pdrut chiar iritati de «senindtatea» si,
chipurile, usurinta cu care 1n dictionarele limbii roméne sunt consemnate
aceste cuvinte cu «et. nec.», parandu-li-se cad numadrul lor cel mare ar denota
o anume atitudine din partea lingvistilor nostri, in general, si in special din
partea autorilor de dictionare, vizut fiind in primul rdnd Dictionarul ex-
plicativ al limbii romdne contemporane. O atitudine de capitulare dinaintea
efortului cercetdtor sporit pe care-1 reclama etimologia acestor cuvinte si de
abdicare de la obligatiile stiintei de a ne pune in fa{d rezultate precise.

Daca nu ma ingel prea tare, in subtext a fost pus Tn discutie si actualul
spirit universitar §i academic, acuzat de o anumitd suficien{d si blazare. In-
diferent de motivele i de realitatea acestor acuzatii, trebuie sd fim de acord
ca Universitatea si Academia nici pe departe nu pot, nici mécar pretinde, si
monopolizeze interesul §i pasiunea pentru cercetarea limbii roméne, fie si-n
acest domeniu de inaltd specialitate care este etimologia cuvintelor in
discutie. Cele doud venerabile institufii nici nu pretind asa ceva.



«Amestecul» nespecialistilor in problemele de istorie a limbii romane
este mai vechi si rezultd, In ultimd instantd, dintr-un larg interes public,
deosebit de viu la noi, pentru chestiunile referitoare la limba ce o vorbim.
Rezultatele acestui amestec sunt si bune, si rele, de aceea atitudinea noastra
va trebui sa difere de la caz la caz, refuzand o respingere de principiu (sau de
plano, cum se zice mai des in ultima vreme) a colabordrii cu nespecialistii
care, adeseori, sunt fosti colegi de facultate cu specialistii consacrati uneori
printr-o norocoasd dispozitie de repartizare la absolvirea studiilor univer-
sitare. $i cum de ani de zile absolventu inclusiv cei mai merituosi,
facultaulor de filologie nu au mai putut prinde un loc la Universitate sau in
institutele de cercetare, trebuie sd ne asteptam ca generatia cea mai tanara de
filologi, de lingvisti (sub 35 de ani), dacd cumva existd, sd o aflam mai ales in
afara institutiilor academice si universitare.

Asadar, sd examindm cu toatd atentia punctul de vedere emis de unii
«nespecialisti» (ghilimelele devin astfel obligatorii) in problema cuvintelor cu
etimologie necunoscutd. Desi foarte explicit, ragionamentul lor ar fi
urmatorul: dintre toate originile posibile, numai originea traco-dacd nu poate
fi probatd prin luarea in consideratie a limbii respective, intrucat aceasta nu a
fost practic consemnatd in scris. Prin comparatie cu albaneza, limba
descinzand din ilird, care se inrudea cu limba Tracilor, s-a identificat un
numadr de cuvinte, pdstrate in romana si albaneza, care sunt considerate a fi
cu certitudine de origine autohtond. Dar e de la sine inteles cd In afara acestor
cuvinte se vor fi pdstrat in romand si cuvinte autohtone pe care nu le mai
putem identifica prin comparatie cu albaneza, fie pentru cd nu s-au pastrat in
albanezd, fie pentru cd, de la bun Inceput, nu intrau n fondul le-xical comun
limbilor ilird si traco-dacd. Existenta acestor cuvinte, a unor cuvinte dacice ce
nu pot fi identificate ca atare prin metodele clasice, este sigurd. Iar unica
posibilitate de a le identifica ar fi aceea cd acestor cuvinte nu le putem gési
etlmologla nici in latind, nici in celelalte limbi, bine atestate, din care se stie
cd romana a mai Tmprumutat cuvinte; limbile slave, maghiara, greaca, ger-
mana, turca etc. Asadar, unui cuvant a cdrui etimologie nu o cunoastem e
foarte verosimil c¢-i atribuim o origine autohtona.

Grosso modo acest rationament meritd toatd atentia, chiar dacd o serie
de obiectii, de detaliu, trebuie facute. In stadiul actual al etimologiei limbii
romane acest rationament este corect insd numai statistic, justificand ipoteza
cd din cele peste 3000 de cuvinte cu etimolgie necunoscuta cele mai multe sunt
de origine autohtond, fard sd putem preciza care anume. De aceea, reprosul
facut dictionarelor noastre nu este prea Intemeiat. Aceste dicfionare discuta
fiecare cuvant in parte, ce etimologii are. Cu fiecare cuvant fard etimologie
cunoscutd se constituie insd categoria acestora si problema propriu-zisd a
cuvintelor cu etimologie necunoscutd. Aceastd problema da, o putem con-
semna ca atare si discuta. Mai putin Intr-un dictionar, fie el si etimologic
(asemenea dictionar nici nu existd incd, pentru intregul lexic romanesc), si
mai mult Intr-o istorie a limbii romane sau intr-o lucrare dedicatd acestei
chestiuni. Or Incd nu s-a scris acest capitol din istoria limbii romane. Si nici
nu existd o lucrare pe acest subiect, trebuie sa recunoastem, real si important.
De aceea, spre a incepe sa umplem acest spatiu gol din campul vast al

10



preocuparilor lingvisticii romanesti, impreund cu alti colegi, studenti §i pro-
fesori, ne-am apucat sa facem un Dictionar al cuvintelor cu etimologie
necunoscutd, care va cuprinde, pe langd inventarul cuvintelor in cauzi si al
ipotezelor emise pentru fiecare, §i o parte teoreticd, de comentariu al acestei
situatii ce iese din tiparele etimologiei clasice.

Rezolvarea finald a problemei cuvintelor cu etimologie necunoscutd
reclamd 1nsd efortul conjugat si organizat al lingvistilor specialisti in limbile
cu care romana a venit in contact. Este meritul «nespecialistilor» de a fi sem-
nalat o problema pe care cei pierduti in cercetdri de detaliu nu o luau in con-
sideratie. Este obligatia specialistilor de a o lua in lucru, actiune in care apor-
tul «nespecialistilor», se intelege, nu este exclus. Numai dupd ce, in urma
unor intense cercetdri orientate In acest sens, se va fi ajuns la un inventar cit
de cat definitiv de cuvinte a cdror etimologie sd fim siguri cd n-o putem afla in
limbile cunoscute din care romidna a Imprumutat, numai atunci ne putem
gandi sd alegem din aceste cuvinte pe cele de origine probabil autohtona,
traco-dacd. Cum le vom alege? Printre altele si dupd criteriul sensului.
Bundoard un cuvant ca stejar, dacd nu-1 putem explica prin nici o altd limba,
e probabil cd ne vine de la Daci, cum au si presupus unii. Acad. Ion Coteanu,
in articolul sdu din «Romaénia literard» pentru a demonstra gresala celor ce
admit din principiu cd sunt vechi, prelatinesti, autohtone cuvintele cu
etimologie necunoscutd, co-menteaza etimologia cuvintelor otuzbir, malacof
si geamblac. Alegerea acestor cuvinte nu mi se pare cea mai potrivitd. Despre
asemenea cuvinte cred cd nimeni nu a sustinut vreodatd cd ne vin de la Daci.
Nimanui nu i-ar trece prin minte cd gemblac, «partea superioard a sondei de
petrol», a functionat §i Tn limba lui Decebal, chiar dacd pdcurd se extragea
inca de pe atunci, dar nu cu sondele. Un cuvant ca malacof, legat de ceva atit
de trecdtor cum e moda, nu va fi niciodatd banuit ca autohton. Dintre
cuvintele cu etimologie necunoscutd, sunt de origine autohtona probabild
cuvintele des folosite, care au dat nastere unui numdr mare de derivati, care
au intrat Tn expresii §i locutiuni care, prin sensul lor, puteau si figureze in
universul material si spiritual al celor ce locuiau partile noastre in urma cu
2000 de ani. Nu cuvinte ca otuzbir, malacof si geamblac ar determina pe
cineva sa propund lingvistilor o problemd a cuvintelor «cu etimologie
necunoscutdy.

Credem, de asemenea, cd nu e vorba de «propunerea de a lua in
totalitatea lor cuvintele a cdror actiune nu o cunoastem incd drept cuvinte
provenite din cutare sau cutare limbd (n.n.), ci este vizatd numai limba de
substrat a Geto-Dacilor, din care un mare numar de cuvinte rdmase 1n limba
latind invdtatd de acestia, preluate si de colonistii romani, ar explica deocam-
datd cel mai bine numadrul foarte mare de cuvinte cu origine necunoscuta.
Fireste, nu pe toate. Datoria noastrd e sd prezentdm lucrurile
exact,prezentare din care va rezulta situatia inedita in care ne aflam, greu de
abordat prin procedeele clasice ale etimologiei, drept care va trebui sd
elabordm o metodologie noud. In cadrul acesteia vom uza de concepte noi,
bundoara cel de etimologie negativd, pentru a denumi ipoteza ce rezulta din
excluderea tuturor ipotezelor strict verificabile (dupa modelul conceptului de
definitie negativd) fiind, un procedeu prin care ajungem la etimologii pro-
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babile, concept la care suntem obligati de fapte sd recurgem.

Credem, de asemenea, cd nu e vorba de «propunerea de a lua in
totalitatea lor cuvintele a cdror actiune nu o cunoastem incd drept cuvinte
provenite din cutare sau cutare limbd (n.n.), ci este viztad numai limba de
substrat a Geto-dacilor, din care un mare numar de cuvinte rdmase In limba
latind Invatata de acestia, preluate si de colonistii romani, ar explica deocam-
datd cel mai bine numarul foarte mare de cuvinte cu origine necunoscutd.
Fireste, nu pe toate. Datoria noastra e sd prezentdm lucrurile exact, prezen-
tare din care va rezulta situatia ineditd in care ne afldm, greu de abordat prin
procedeele clasice ale etimologiei, drept care va trebui sid elabordm o
metodologie noud. In cadrul acesteia vom uza de concepte noi, bundoara cel
de etimologie negativd, pentru a denumi ipoteza ce rezultd din excluderea
tuturor ipotezelor strict verificabile (dupd modelul conceptului de definitie
negativa) fiind un procedeu prin care ajungem la etimologii probabile, con-
cept la care suntem obligati de fapte sd recurgem.

Ipoteza originii probabil autohtone a unui cuvant, spre a-si spori pro-
babilitatea, va putea fi verificatd in contextul indo-european, atat cit ne per-
mit cunostintele din acest domeniu. Sa retinem parerea prof. G. Ivanescu, in
acest sens: «Singura cale mai teoreticd pentru solutionarea problemei
elementelor trace si dace din roméana este aceea pe care au urmat-o cercetitori
de mai tarziu, ca Al. Philippide, G. Pascu, Th. Capidan, G. Giuglea, Al.
Graur, I.I. Russu, G. Reichenhron, C. Poghirc, A. Vraciu si autorul
prezentei lucrdri. Ea constd In a apropria elementele le-xicale obscure ale lim-
bii noastre de elementele lexicale ce le-ar putea corespunde in limbi indo-
europene ca greaca veche, sanscrita, limbile slave, limbile germanice etc. Prin
aceste apropieri devine plauzibild ideea cd traco-daca avea termenul cor-
espunzdtor si cd 1-a transmis romanei. Faptul cd sferele de activitate la care se
referd acesti termeni - viata de padure, pastoritul etc., - au la Romani origini
trace si dace Intdreste astfel de ipoteze lingvistice. Desigur, o parte din
elementele lexicale roméane a caror etimologie latind, slava, greacd, maghiari,
turcd etc. n-a fost gdsitd, sunt de origine traco-dacd. Originea traco-daci a
unui termen roman nu poate deveni insd o certitudine decat daca termenul
roman intrd intr-un sistem de comparatii indo-europene care si respecte dez-
voltdrile fonetice ale diferitelor limbi indo-europene si sd ducd la stabilirea
unor corespondente fonetice regulate si in ce priveste limba traco-daca.(...)
Astfel, roméana devine un izvor de informatii pentru limba traco-dacad si
putem spera cd, printr-o asemenea procedurd, vom reusi sd obtinem despre
traco-dacd informatii care nu pot fi oferite de nici un alt izvor.» (Istoria lim-
bii romdne, p. 252-253).

Dar nici 1n acest fel nu vom epuiza inventarul de cuvinte din substrat.
Asa cum roména a pdstrat un numadr marisor de cuvinte latinesti pe care nu le
mai Intalnim in celelalte limbi romanice, la fel si traco-daca va fi avut un
numdr mare de cuvinte care nu apartineau lexicului indo-european comun,
cuvinte din care o parte se va fi pdstrat in limba noastrd si a cdror iden-
tificare, desi aproximativd, nu se va putea face decdt prin etimologie
negativd.

Credem, de aceea, cd orice discutie cu privire la cuvintele autohtone din
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lexicul roméanesc va trebui sd facd o referintd, In sensul celor de mai sus, la
numdrul mare de cuvinte cu etimologie necunoscutd, dintre care un numadr
insemnat vor fi fiind traco-dace.

Convingerea noastrd e cd pentru multe din cele 3-4000 de cuvinte
romanesti cu etimologie necunoscutd e vorba de etimologie incd necunoscutd.
Iatad un exemplu; oind, dat in DEX cu et. nec. Nu demult, in teza de doctorat
a unui coleg specialist in limbi turco-tdtare, am gasit cuvantul oina, atestat In
toate limbile turcice, si Tnsemna «a se juca», posibil etimon al cuvantului
romanesc. Dacd se va fi formulat deja aceastd ipotezd (dacd nu ma ingeald
prea tare memoria, ipoteza a fost formulatd de Vasile Bogrea) nu stiu cu ce
argumente va fi fost respinsd, inclusiv de citre autorii DEX-ului. Instructiv
mi se pare Insd altceva: colegul turcolog nu stia cd romanescul lui cind nu i s-a
gdsit etimologia si, fara sd verifice, s-a convins cd altcineva, Inaintea sa,
facuse apropierea dintre cele doud cuvinte.

Interesant mai e si alt aspect: Intr-un curs de istorie a sportului
romanesc se facea mare caz de etimologia lui oind, pe care dictionarele dand-
0 «necunoscutd», autorul cursului se credea indreptdtit s-a considere
autohtona si sd tragd de aici concluzia cd pe vremea lor Dacii jucau oina,
facandu-se Tn continuare §i o serie de presupuneri privitoare la vechimea si
semnificatia unor reguli ale oinei (e mai?, o teorie Intreagd!) Ce se mai alege
din aceste sustineri dacd se va confirma etimologia turcicd a lui oind, probabil
cuvant cuman? Nu devenim ridicoli facand din asemenea etimologii punctul
de sprijin al cine stie cdrei teorii? Ba bine cd nu! De aceea,deocamdatd,
prudenta celor care alcdtuiesc dictionarele noastre mi se pare preferabild op-
timismului avantat si riscant. De la aceastd prudentd nu ne vom abate Tnsa
prin introducerea, Intr-o serie de cazuri, a mentiondrii «etimon (sau origine)
probabil traco-dac», cu atat mai mult cu cat in DEX o serie de etimologii sunt
deja date sub semnul probabilitdtii (cf. mdnd s.a.).

Pe bund dreptate acad. Ion Coteanu numeste «aventuri etimologice»
elucubratiile, indeosebi tracizante, ale unor obsedati de rezolvarea pro-
blemelor insolubile. Precum 1n alte domenii unii inventeazi cite un
perpetuum mobile ori rezolvd cvadratura cercului, la fel si In domeniul
lingvistic rdsar pdtimasi capabili sd-ti descrie In detaliu cum vorbeau primii
oameni sau, ceea ce le este, fireste, mult mai usor, sd-{i descifreze taina limbii
strdmosilor nostri Daci, ba chiar si a scrierii Dacilor. E intristator sa vezi
atatia oameni seriosi batand campii fdra sd-si dea seama c-o fac. Dar, vorba
lui Caragiale: de ce sd n-avem si noi falifii nostri?

Acceptand pentru lingvistica romaneascd aceastd problema, a
cuvintelor cu etimologie necunoscutd, problemd ce urmeazd a fi studiata si
rezolvatd in limita faptelor, a posibilitdtilor obiective deci, ne aflim in
situatia de a reexamina si relatiile dupd care un cuvant comun romanei si
vreunei limbi invecinate este considerat imprumutat in sau din romana. De
obicei s-a considerat ¢d un cuvant s-a imprumutat din romana daca acel
cuvant era de origine latina, dat fiind cd limbile Invecinate sunt, toate,
neolatine. Asa, de pilda, crdciun, existent In romand, maghiard, ucrainiana,
bulgara si ruteand, este considerat roménesc, imprumutat de celelalte limbi
din roméand, unde provine din lat. creationem. Dar dacd acest cuvant ar fi
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fost in romaAnd pdstrat din substratul traco-dac, lucru deci imposibil de
demonstrat pentru majoritatea cuvintelor in aceasta situatie, ce lingvist ar
mai fi considerat pe crdciun cuvant romanesc si nu slav sau maghiar? Asadar,
avem 1n vedere urmatoarea situatie teoretic posibild: un cuvant roménesc din
substrat, trecut in vreo limbd Invecinatd, a fost interpretat ca Tmprumut in
romana din acea limba. (Dupd unii, acesta ar fi cazul lui a (se) gdndi, con-
siderat Tn mod obisnuit ca imprumut din maghiard.) Posibilitatea teoreticd de
a se ivi asemenea situatii ne obligd sd reludm discutiile asupra unui mare
numdr de cuvinte considerate deocamdatd Imprumutate i» roméand, fard o
intemeiere teoreticd bine precizatd. Nu m-ar mira ca acelasi cuvant pe care
dictionarele noastre il dau ca Imprumut dintr-o limbd sau alta sd fie, in
dictionarele acestor limbi, considerat ca imprumut din romand. Situatia
aceasta rezultd si din ignorarea, ca problemd si categorie, a cuvintelor cu
etimologie necunoscutd, dar si din aceea cd filologia romaneascd a fost cel
mai adesea dispusd s lase «sd treacd de la ea», In chestiuni care o puteau face
suspecta de partizanat nagionalist. Caci existd, In materie de relatii lingvistice,
o serie de prejudecdti false, care pot alimenta gustul unora pentru ierarhizari
intre natiuni, culturi, limbi s.a.m.d.

O asemenea prejudecatd ar fi aceea cd o limbd care Iimprumutd cuvinte
de la alta ar fi inferioard acesteia. Respingerea acestei prejudecdti, temeinic
facuta, ne-ar lua prea mult timp si spatiu. Precizez insa numai doud rezerve
ce se pot face fard prea multe comentarii:

- dificultatea de a preciza in ce constd «superioritatea» unei limbi.

- faptul cd adeseori cuvantul ce se Imprumuta intalneste un echivalent,
un sinonim 1in limba iIn care intrd. Fard sa se confunde cu acesta,
«neologismul» si cuvantul neaos ajung sd-si impartd zona de semnificatie
respectivd, introducand o distinctie de nuantd pe care limba «sursd» nu e
capabild sa o marcheze, Incat, in termenii prejudecdtii incriminate, se poate
spune ca prin imprumut adeseori limba «{intd» devine superioard celei din
care a imprumutat.

Renuntadnd la asemenea prejudecdti si la precautiile, excesive, de a nu
actiona sub imperiul lor, vom putea corecta o serie de etimologii, chiar daca
acest plus de cunoastere va lua forma paradoxald a unui spor de inventar la
cuvintele cu etimologie necunoscutd. Asadar, nu numai cd o serie de cuvinte
cu etimologie necunoscutd isi vor cdpdta una, dar si altd serie de cuvinte,
considerate azi cu etimologie cunoscutd, ca provenind dintr-o limbd sau alta
Invecinate, va intra in cele din urmd in categoria cuvintelor cu etimologie
necunoscutd, din care multe vor putea fi considerate de origine probabil
autohtond, traco-daca.

Totodatd, prin aceastd ampld actiune de atentd cercetare a raporturilor
limbii noastre cu alte limbi, indeosebi Invecinate, se va aduna o bund parte
din materialul ce va fi cuprins Intr-un dictionar de care iardsi avem nevoie:
dictionarul cuvintelor roménesti ce au pdtruns in lexicul altor limbi.
Dictionar util, printre altele, spre a ne cunoaste ceva mai bine pe noi insine,
acesta fiind si scopul ultim al etimologiei, al lingvisticii.
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LE MONDF. THRACE

racologic

A apdrut nu de mult In editura
Nagard din Milano aceastd impor-
tantd culegere de studii tracologice,
reunind pretioase contributii prezen-
tate la Bucuresti, cu ocazia celui de-al
[1-lea Congres International de
Tracologie, in septembrie 1981.
Acest volum e publicat de Fundatia
Europeand Dragan, sub ingrijirea
Centrului de Cercetdri Istorice
Europene de la Venetia, care
satisface astfel numeroasele cereri
venite din partea celor care n-au
putut participa la Congres. Cele trei
volume de Acte tipdrite la Bucuresti
au avut un tiraj cu totul insuficient §i
nici nu sunt complete (cum ne asigurd
redactorii in Prefa{d).

Volumul se deschide cu ampla
panoramd semnatd de Radu Vulpe
asupra celor 25 de ani de studii
tracologice iIn Romania. Urmeaza
alte doud texte de mare importanid,
primul consacrat periodizdrii istoriei
trace (A. Fol), iar celdlalt stadiului
actual al cercetdrilor asupra limbii
trace (V1. Gheorghiev). Prof. dr.
J.C. Dragan semneaza un studiu
despre antropogeneza multipld si
ciclizarea civilizatiilor. Prezintd un
interes deosebit nu numai pentru
specialisti ci si pentru publicul larg de
intelectuali, interventiile cu caracter
de sintezd ai cdror autori s-au ocupat

de geneza si evolutia romanitdtii
orientale (Em. Condurachi), de an-
tropologie in aria tracd (O.
Necrasov), de contributia arheologiei
la cunoasterea Tracilor nord-
danubieni (M. Petrescu-Dambovita),
de elenizarea si romanizarea Tracilor
(G. Mihailov) sau de paleoetnologia
tracd (R. Vulcdnescu).

Desigur nu poate fi vorba, in
aceastd succintd prezentare, de a in-
forma pe cititori asupra tuturor
temelor abordate, caci volumul «Le
Monde Thrace» reuneste in 462 de
pagini nu mai putin de 53 de rapoarte
si comunicdri, reproduse in limba in
care au fost tinute (franceza, englezi,
germand §i italiana).

Disciplinele reprezentate la Con-
gres si deci si In acest volum sunt
arheologia, epigrafia, istoria antica,
numismatica, antropologia, istoria
religiilor, etnologia, istoria
folclorului, lingvistica. Mentiondm
detaliul cd textele au fost tipdrite in
ordinea n care au fost citite la Con-
gres, sedintd dupd sedintd.

Prezentarea graficd a volumului
este excelentd.

Semnaldm 1n sfarsit cd ultimele
pagini cuprind lista participantilor cu
adresele lor, informatii a cdror im-
portantd nu mai trebuie subliniata.

Volumul prezentat apare in aceeasi
colectie - si ca atare 1n aceeasi haind
tipograficd - ca si Actele Sim-
pozioanelor Internationale de
Tracologie organizate de Fundatia
Europeand Dragan la Roma, in 1977
si 1979. La iarnd urmeazad sd apara
Actele celui de-al treilea Simpozion,
tinut la Palma de Mallorca anul
trecut si din lucrdrile cdruia buletinul
nostru continud sa publice
fragmente, In traducere romana.

Yvonne Giulea
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SPATIUL TRACIC
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Tracii sunt neamul cel mai numeros si mai raspandit din lume,
dupa cel al Indienilor (Herodot)

N. Copoiu si F. Olteanu: Hermeneutica tezaurului de la Pietroasa

F. Dumitrescu: Poezie

St. Pascu: Traco-Dacii in viziunea umanistilor
si iluministilor roméni

I. Coja: Riscurile hipercorectitudinii (I1I)
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