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Tiparit in conditii grafice remarcabile,
cu numeroase fotografii si hargi, volumul se
impune ca lucrare de calitate despre Roma-
nia anilor ultimului rdsboi. Este primul
volum (limitat la studiul Maresalului Anto-
nescu) dintr-o serie Tncd nespecificatd
(cuprinzind r3sboaiele de reintregire). Prin
stilul clar si subiectul controversat, volumul
capteazd imediat atentia i se citeste cu inte-
res, fie cd ne place sau nu subiectul sau per-
sonalitatea autorului si legiturile sale cu
Presedintele Ceausescu. Trebuie subliniat de
la inceput, lucrarea dovedeste o indepen-
dentd completd de gindire §i opinie fatd de
ideologia din tard. Este uimitor cum o per-
soand ca autorul (care preda lectii la Univer-
sitdtile din Romania, care a infiintat o Fun-
datie culturald la Lugoj si care se afl3 in ter-
meni de prietenie cu cele mai Tnalte persona-
litdfi din tard) a indrdznit sa-si expuna in
scris conceptia - diametral opusd dogmei co-
muniste - despre cel mai controversat
subiect al istoriei noastre contemporane.
Mai mult, lucrarea dovedeste o indepen-
dentd absoluta si fatd de istoria acceptata in
Occident, istorie prelucrati, ca si cea din
Est, dupd interesele politicienilor aflafi la
putere. In combaterea tezelor comuniste din
Est si a celor sioniste din Vest, lucrarea folo-
seste o argumentatie eficientd, o analizd
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extensivd a evenimentelor §i atdt de perti-
nentd incit, daca nu l-am cunoaste pe autor,
am fi tentati sd credem c s-a aldturat cu trup
si suflet acelor istorici curajosi numiti revi-
zionisti, grupafi in jurul Institutului de Revi-
zie Istoricd din California. Acest Institut a



fost incendiat de fiptasi «necunoscuti» 1n
iulie 1985 pentru a i se distruge arhiva, adica
evidentele folosite de membrii lui cand con-
testd prin publicatii si conferinte istoria ofi-
ciald esticd si vestica.

Conform istoricilor din RSR sau din
Occident (printre ultimii cel mai versatil
fiind Vlad Georgescu de la Europa Libera),
Maresalul Antonescu a fost un conducédtor
politic fascist, care a Tmpins Roméania in
riasboiul falimentar terminat prin dezastrul
tarii Tn 1944. Ca urmare, sus{in acesti istorici
din Est si Vest, Maresalul Antonescu a fost
condamnat pe buni dreptate la moarte.

Volumul editat si ngrijit de Josif
Constantin Drdgan demonstreaza falsitatea
acestei teze, prezintd situatia diplomaticd din
1944 in lumina unor documente ignorate cu
bund stiintd de istoricii oficiali (ca si de cei
din categoria lui VIlad Georgescu) si il
infatiseazd pe Maresal aga cum a fost in rea-
litate, un militar brav si bine avizat, patriot
luminat si politician perfect constient de
sitnatia reala a tarii, de fortele ei pozitive §i
-mai ales - de cele negative. Volumul relatea-
zd despre discutiile purtate de diplomatii
romani (cu stiinta Maresalului) si despre
conditiile favorabile oferite Maresalului de
conducdtorii sovietici pentru iesirea
Romaniei din rdsboi; se subliniazd cd Anto-
nescu Intruchipa singura entitate cu care
Sovieticii Inelegeau sa discute, neavand sufi-
cientd Incredere in partidele politice si versa-
tilitatea conducdtorilor lor; se aratd cum un
grup de complotisti avizi de putere, grupati
n jurul Regelui Mihai, frustrati de faptul ca
Sovieticii nu-i luau In serios, l-au arestat pe
Maresal inainte ca acesta sd accepte con-
ditiile de armistitiu §i au oferit tara Soviete-
lor, renuntand la orice conditii, cumparand
astfel atentia Sovieticilor; cum, drept
rdsplatd, au fost pusi in posturi de decizie.

In volum se aratd cd dezastrul {arii s-a
produs tocmai din cauza acestei actiuni ires-
ponsabile. Nefiind tinuti de nici o conditie,
Sovieticii au facut ce au vrut din Romania,
au ignorat toate promisiunile anterioare,
si-au impus vointa la toate nivelele si n toate
sectoarele, iar agentii lor, ajunsi la putere in
Bucuresti, au umplut nchisorile cu toti cei ce
rezistau.

In continuare se aratd ca proaspetii
investifi cu puterea au ascuns tdrii faptul ca
URSS oferise conditii, pretinzand ci for-
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mula folositd de ei era singura solutie
posibild in 1944. Ei au trimis Tn judecata
pentru dezastrul tarii tocmai pe cei care ar fi
putut sd-1 evite dacd ar fi fost ldsati, adicd pe
Maresalul Antonescu $i pe ministrii sdi; se
mai aratd ci Regele Mihai, care patronase
infamia §i adusese tara la dezastru, rdménea
pe tron si era decorat de Sovietici cu cea mai
nalta distinctie a lor, Ordinul Victoria.

Desi indivizii care vand o {ard si un po-
por 1n schimbul citorva posturi bine platite
meritd cea mai severa infierare, autorul i
trateazd in mod civilizat, marginindu-se si le
descrie faptele imunde cu acuratete §i oare-
care detasare, ldsind mai ales cititorului sar-
cina de a trage concluziile.

Volumul e alcatuit sub forma unui dia-
log care se desfisoard intre Profesorul
Drégan si Colonelul Gheorghe Magherescu,
fost membru (pe cind era cépitan) in Cabi-
netul Militar al Maresalului. Amandoi parti-
cipantii in discutie prezintd, rdnd pe rand,
documente §i amintiri, sau folosesc citate din
diferite cérti de referintd, pentru a face por-
tretul Maregalului i a descifra o multitudine
de evenimente politice, sociale, militare,
diplomatice etc., in care a luat parte Con-
ducatorul. In plus, Josif Constantin Dragan
face un istoric al Romaniei si al vechii Dacii,
facind referintd si la invadatorii de toate
categoriile, Tncepand cu ndvilirile barbare,
infierdnd agresiunea maghiard si ocuparea
Transilvaniei, §i continuind cu infiltrérile
mai noi ale Evreilor si Tiganilor. Faptul ci
Drdgan are curajul sd discute cu impartiali-
tate i acest inevitabil aspect al istoriei
Roméniei moderne il determind pe Viad
Georgescu sd taxeze cartea ca fiind «depri-
mant antisemitd» (ceea ce e fals, deoarece
Drédgan nu face decat sd prezinte fapte con-
trolabile, abtindndu-se de la orice Invinuire).

Colonelul Magherescu este un perso-
naj binecunoscut in exil, el fiind interlocuto-
rul lui Larry Watts din cartea acestuia /n ser-
viciul Maresalului. Este deci personajul care
a fost numit Tn exil «Cépitanul X», pani
cand revista noastrd «New York Spectator»
i-a publicat pentru prima dati numele.
Scurta istorie a acestui pseudonim arata con-
fuzia care domneste in anumite cercuri de
aici. Iatd despre ce e vorba:

Dupa aparitia cartii lui Watts (1985),
un redactor al unui cunoscut ziar roménesc
din Paris, declarAndu-se prieten cu Watts,



publica o serie de articole in care pretindea vievase interlocutorul la Bucuresti, fard sti-
cd stia numele interlocutorului, dar il finea rea Securitatii, ¢4 numai aga putuse Watts si
secret. Redactorul insinua cd Watts si inter-  scrie adevérul despre Maresal si ci el, redac-

Maresalul
Ion Antonescu



torul de la Paris, 1l apdra pe Magherescu de
reactiunea Securitétii, dandu-i numele cons-
pirativ de Cépitanul X. Aceastd pozitie a
fost preluatd de alti publicisti din exil, toti
asumandu-si cu emfazd preocupdri asemi-
nitoare, de a-1 apdra pe interlocutorul lui
Watts de mana Securitdtii. Faptul este un
exemplu tipic de dezinformare desigur ino-
centd (cici preopinentii erau bine intentio-
nati), dar de o fantezie nepermisd unor
oameni cu discerndmant.

Adevirul e cd Josif Constantin Drdgan
1l invitase pe Col. Magherescu la Palma de
Mallorca Incd din 1981 si cd lucra cu el inca
de atunci la cartea de fatd. Cartea lui Watts a
apdrut in 1985, dupd 4 ani! Cei ce cunosc
spiritul ironic al lui Dragan 1si pot imagina
zambetul acestuia la citirea articolelor despre
grija unor corifei ai exilului de a-1 «apdra»
pe Col. Magherescu.

Acum, fiind vorba despre acelasi inter-
locutor In doud ciérti diferite, este normal ca
unele amintiri, comentarii si referiri sd se
repete. Cartea lui Drdgan reia apoi §i unele
teze publicate de Nicolae Baciu in Yalta si
crucificarea Romdniei, de pildd conditiile
oferite de Stalin lui Antonescu. Fatd de
lucrdrile Domnilor Baciu §i Watts, cartea
Profesorului Dragan este mult mai bogati in
amdnunte, mai documentati si documen-
tantd; in plus, e lipsitd de unele inadvertente,
strecurate in celelalte doud carti. Este evi-
dent cd echipa de- cercetitori de la Centrul
European din Venetia a reluat si analizat
diferite puncte obscure din cargile celorlalti
doi autori si le-au solutionat sau eliminat.

Unul din episoadele eliminate, episod
important §i covarsitor de trist pentru com-
patriotii congtienti este descrierea pe care
Col. Magherescu o face In cartea lui Watts
privitoare la atitudinea ofiterilor din Cabine-
tul Militar al Maregalului, cAnd au aflat de
arestarea comandantului lor la Palat. Colo-
nelul Magherescu aratase in cartea lui Watts
cum acesti ofiteri s-au consumat in discutii
sterile (el fiind de fatd la aceste discutii) si au
lasat sa treacd dupé-amiaza fari si trimitd la
Palat un pluton care ar fi putut s-1 elibereze
pe Maresal intr-o jumatate de ord. Este evi-
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dent cd Drédgan a eliminat cu bund stiintd
acest extrem de penibil episod. A facut bine
sau rau?

Intentia a fost, fara indoiald bund, DI
Drigan vrand s scuteascd pe cititorul sdu de
sentimentul profund dezagreabil pe care-l
incearci cititorul cartii lui Watts cénd ajunge
la acest episod (Watts, op. c., vol. II, pp.
111-117). Lectura episodului este mai mult
decat dezagreabild, este revoltitoare, fiindca
cititorul intelege, cu toate ocoligurile lui
Magherescu, ¢d oamenii aceia n-au fost la
indltimea Increderii pe care Maresalul o
investise In ei. Mai toti erau ofiteri superiori
si fusesera alesi dintre cei mai apropiati cola-
boratori ai Maresalului. $i totusi, cand
Maresalul a ajuns in acel cumplit moment de
cumpini, nici unul n-a fost In stare sd ia o
hotidrare birbiteascd, si se pund in fruntea
unui detagament militar §i sd plece la Palat
pentru a-si elibera comandantul.

Cunoagterea acestui episod va fi
extrem de utild generatiei viitoare in cazul
cd, dupd disparitia generatiei noastre, ter-
felitd si dezorientatd, se va ajunge la o rege-
nerare a valorilor nationale §i la o noud
selectie si distribuire de rdspunderi. Din acest
episod negativ, generatia viitoare are de tras
Invitdminte de ordin major, de pildd, ci
riaspunderea nu poate fi incredintatd unor
oameni (oricat ar fi ei de experimentafi in
cadmpul lor de activitate) dacd n-au fost an-
trenatfi in prealabil In functiile specifice eli-
tei. Neavand o eliti care sd-1 secondeze, ulti-
mul nostru mare voievod, Maresalul, oricit
a fost el de viteaz, a pierdut confruntarea,
apoi gi-a pierdut viata; odata cu el, noi toti
ne-am pierdut tara, ne-am pierdut rostul ca
neam, ne-am pierdut valorile nationale. O
pierdere imensd, inestimabild. Pentru crea-
rea acestor valori Tnaintasii nostri au luptat
2000 de ani, trecand prin mii de infrangeri si
victorii. Cu aceste valori nu glumesc decat
veneticii. De aceea ar fi fost bine dacd DI
Dréagan, avandu-l pe Magherescu la dispozi-
tie, ar fi reluat si analizat episodul in ches-
tiune §i dacd ar fi asociat cagiva experti la
discutie, astfel ca toti impreund si elaboreze
un raport documentat privitor la acest nefe-
ricit episod.

De fapt, Profesorul Driagan e departe
de a ignora necesitatea credrii unei elite
roménesti. Intr-adevdr, in partea unde dis-
cutd istoria neamului, analizeazd cronica



ndvalirilor sau a infiltrdrilor nu pentru a
invectiva pe strdini, ci pentru a pleda in
favoarea unei identitdfi romanesti, a unei
elite, a unei constiinte nationale, care s ne
pastreze uniti Tn fata invaziilor. Mai Intéi
infiereazd agresiunea maghiara, apoi atinge
problema delicatd a Evreilor i Tiganiior.
Firi a stigmatiza pe nimeni, Drigan discuta
revolta din 1907, cdnd tdranilor le-a ajuns
cutitul la os, fiind exploatati de vechili si
arendasi, In majoritate Evrei. Ridicind
aceastd problemd, Drigan se situeazd din
nou in opozitie cu teoria comunistd, care
spune cd 1n 1907 taranii s-ar fi revoltat impo-
triva boierilor asupritori. Tdranii nu se
puteau revolta impotriva boierilor, cici aces-
tia erau in marea lor majoritate absenteisti.
Nu ei exploatau, ci arendagii. Intr-adevdr,
revolta a Tnceput in Nordul Moldovei, prin
pedepsirea arendasului Fischer. Teza fmpo-
triva boierilor a fost intentionat formulatd
fals in vremea cind ideologia era dirijata de
un Friedman-Campina, care isi apira coreli-
gionarii.

In privinta celorlalti, Dragan aratd ci
Tiganii se inmultesc de cinci ori mai repede
decdt Romadnii §i cd in curdnd s-ar putea si
ajungd predominanti. Autorul arata ci pre-
feringele acestor imigranti se indreaptd «spre
posturi de oprimare, In politie, puscdrii, dis-
tingdndu-se la Canalul Dunidre - Marea
Neagra, in majoritatea Inchisorilor, in mese-
tii care cer singe rece, cruzime, lipsd de scru-
pule, dar mai ales spirit rasial vindicativ,
contrar aparentelor superficiale de ploconeli
§i jeluirin. Cei ce au fdcut canalul fsi amin-
tesc, desigur, de Stidnciugel, care ilustra per-
fect acum vreo trei decenii ceea ce scrie
Drégan azi: Stdnciugel a aruncat de vii in
cuptorul de cdrdmidd doi detinugi care
indrdsnisera sd-1 Infrunte. Act identic cu al
Anei Pauker, care a bigat de viu la Cremato-
riul din Bucuresti pe elevul Lugosianu, un
bdiat de 15 ani fiindca (dacd amintirea nu ne
ngeald) intr-un joc cu al{i copii, ar fi pus la
cale «un atentat Tmpotriva iubitei noastre
Ana»,

In unele paragrafe, Drigan foloseste o
anumitd reticenf{d, numitd eufemism. De
pilda, intrebuinteazi termenul Mogiori pen-
tru Maghiari, Cazari pentru Evrei, Indieni
pentru Tigani, convins poate ca evitd astfel o
posibild acuzatie de rasism. Scrisul sdu com-
bate intr-adevdr ideologia rasistd, ovatio-

neazd Revolutia Francezd, sldveste demo-
cratia occidentald, denuntd pe legionari,
condamna hitlerismul, dar nu mentioneaza
cd cine aderd la o astfel de orientare trebuie,
vrand-nevrand, sd accepte egalitatea si fra-
ternitatea cu Tiganii, chiar cu Hotentotii;
dar sd pretindd cd nu observd suprematia pe
care, in acest sistem, o detin Evreii. Altfel,
teoria nu tine.

Volumul constituie o contributie de
valoare incontestabild la istoria Roméanilor
din timpul ultimului rdsboi, fiind o carte de
atitudine pozitivd, de principii sdnitoase,
expuse cu un curaj neobisnuit. Dacd si alfi
prieteni ai Presedintelui Ceaugescu vor scrie
carti asemdndtoare, faptul va trezi multe
speranfe adormite. Sa fie aceastd frumoasd
lucrare un semnal?

In fincheiere, vom semnala ci DI
Drigan nu e la primul sdu.act patriotic.
Acum cativa ani a facut altd dovadd de curaj
§i iscusintd, cand, folosind relatiile sale de
nivel ministerial de la Bucuresti, a introdus
in tard 10.000 exemplare din Istoria literatu-
rii romdne de Cilinescu, interzisd pania
atunci, determinidnd o cotiturd esentiald 1n
viata literard romaneascd.

Impactul pe care cartea il are asupra
opiniei publice chiar'de acum, de la aparitie,
rezultd din falsurile rostite impotriva ei. De
pilda, Vlad Georgescu a prezentat cartea
ascultdtorilor din Romania ca fiind «hagio-
grafien. Evenimentele istorice discutate in
carte, teribila controversd dintre versiunea
oficiald a lui 23 august §i cea discutatd de
Dridgan cu Magherescu, acuzarea gravd de
trddare 1n care e implicat ex-Regele Mihai,
toate sunt pentru DI Vlad Georgescu «hagio-
grafie». De aceea probabil nu le-a impéartasit
ascultdtorilor sdi. Este o noud dovadai clard
de felul cum Radio Europa Liber# isi dezin-
formeazd ascultdtorii. Nu e nici primul nici
ultimul caz; cu toate acestea gefii lui Vlad
Georgescu din Washington rdmin, ca si in
trecut, indiferenti.

(NEW YORK SPECTATOR,
Nr. 19-20, august 1986)



ANTONESCU _
MARESALUL ROMANIEI
SI RASBOAIELE DE REINTREGIRE

Publicdm mai jos o parte dintr-un articol al Domnului Nicolae Baciu,
apdarut in «Stindardul».

.de NICOLAE BACIU
Fost avocat in Baroul de Ilfov

Am primit, acum céteva zile, un volum de 650 de pagini, cu titlul de mai sus, de la Edi-
tura Nagard din Milano. L-am citit pe nerdsuflate §i nu I-am l&sat din mana pand nu l-am ter-
minat.

E un volum de «madrturii i documente» al Dlui Colonel G. Magherescu, fost In servi-
ciul Maresalului Antonescu, volum «coordonat §i ingrijit» de DI Iosif Constantin Drigan.

Acest Antonescu este o carte monumentald, scrisd cu mult talent, cu un bogat material
istoric i anecdotic, dar si cu o pasiune puternicd de admiratie §i respect pentru tot ce este
«Maregalul Antonescu» §i cu o vitriolicd urd si manie fa{a de toti dusmanii acestuia. Cénd
vorbesti si cand scrii despre tara ta, nu poti sa fii decat pasional si, bineinfeles, subiectiv.
Nimeni nu poate pretinde unui patriot sa fie §i obiectiv. $i autorul cartii este un bun romén,
un adevdrat patriot. Aceste alese si firesti sentimente de patriotism nu impiedicad pe autor §i
pe coordonatorul documentelor sd ne dea o carte impresionanta si sub aspectul informatiei
cu adevdrat istorice care, indiscutabil, va rimane o sursd importantd de documentare, 1n cla-
rificarea tragicei perioade 1940-1946, traite de crucificatul Neam roménesc.

Fiind printre Romanii care s-au ocupat de o parte din aceastd materie, rascolind, vreo
trei ani, arhivele secrete, politice §i militare, de la Londra §i Washington, toate documentele
ce puteau sd clarifice asupra urgiei ce s-a abdtut peste Tara Roméneascd, consider de datoria
mea sa fac cateva comentarii asupra §i in legdtura cu aceastd importanta carte.

Mai intéi vreau Insa sa fac un amical, dar ferm repros Editurii Nagard, care a incorpo-
rat in contextul cdrtii un articol al meu asupra «Sabotérilor de armistifiu de la Stockholmy,
fard sd am cunostintd de carte si de intentiile de a-1 incorpora in ea. Normal, in afars de con-
simfdmantul meu, ar fi trebuit menfionat cd articolul meu a fost publicat in «Stindardul» si
in «Europa si Neamul Romanesc». Nefdcdnd aceastd precizare, cititorii ar putea avea impre-
sia cd articolul meu a fost scris special pentru aceastd carte, ceea ce este inexact.

O BIOGRAFIE IMPRESIONANTA
Citind cartea Dlui Col. Magherescu, aveam impresia cd md intdlneam cu o cunostinta
veche, care se prezenta in straie noi, in altd {inutd. Citisem cartea lui Larry Watts, In slujba

Maresalului, apédrutd in Editura Ion Dumitru din Miinchen si cunosteam parte din material.
Totusi, noua carte Antonescu m-a fascinat, m-a pasionat, m-a intrigat si iritat.
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Mai Intai, stilul, fraza, condeiul. Sunt alese, placute, ingrijite, pentru o adevaratd si
insemnatd operd. Portretul ficut Maresalului, biografia lui, oficiald si neoficiala, sunt facute
de mand de maestru, cu vigoare si profunzime, dar si cu suflet. Ion Antonescu defileazd pe
ecranul Istoriei Romaniei, de la nasterea pana la uciderea sa in inchisoarea Jilava. Apare,
rand pe rand, copilul, elevul, soldatul, ofiterul, generalul, conducatorul. Aléturi de cama-
rad, de sot, apare Tnsd si omul politic si aici cartea ne aduce mari surprize. Maresalul Anto-
nescu, fir# a fi un politician, a fost si un mare om politic, n sensul ci a Inteles interesele mari
ale neamului si s-a identificat cu ele, Incercand sd facd si politica realistd ce o impuneau eve-
nimentele. Trebuie adiugatd, inainte de a intra n analiza acestei politici, gama, as zice fresca
unei Intregi serii de portrete ale figurilor din anturajul Maresalului si dintre cépeteniile ogti-
rii, unele mai admirabil trasate decit altele. A se vedea portretul Generalului erou Korne.

ADEVARUL ISTORIC

Cum istoria Neamului nostru a fost falsificatd de multi, nu numai de comunisti, §i in
toate felurile, reconstituirea ei trebuie facutd bucatd cu bucata, ca reconstituirea unei oglinzi
sparte.

In cartea mea Yalta si crucificarea Romdniei, apiruti in francezi cu titlul L’Europe de
I’Est trahie et vendue am subliniat ci nu pot privi si examina problemele romanesti decat
prin prisma si lumina documentelor ultrasecrete din arhivele politice si militare de la Londra
si Washington.

Cartea de fatd vine cu mérturii si documente romanesti, din Tard, ceea ce permite o
comparatie, o completare si o verificare a multor probleme. Voi trece in revistd, in mod cro-
nologic, parte din evenimente i le voi analiza subliniind §i punctele divergente, acolo unde se
ivesc.

I. Cu toate cd era atasat educatiei i politicii franco-engleze, Maresalul a crezut cd sin-
gura salvare a independentei §i suveranitdfii Romaéniei mutilate nu putea fi gdsitd decar
alituri de armatele germane. In acest scop a luat hotérarile §i ridspunderea istorica singur.
Asupra acestui punct autorul cartii, trdit In intimitatea Maresalului, nu ne di nici-o precizare
in legdturd cu jurnalul pe care l-ar fi {inut, zi de zi, Maresalul Antonescu personal.

Cdutand prin arhivele Muzeului militar din Londra, printre dosarele procesului de la
Niirenberg am gésit declaratiile procurorului rus, geaeralul Zorya, care, la 11 februarie 1946,
se referea «la hartiile personale - jurnal al Maresalului, pe care armatele rusesti le-ar fi «recu-
perat» in Inaintarea lor victorioasd» (Auziti, frati Romani!), unde a gisit notat, la 6 septem-
brie 1940, de Maresal «ci el singur si-a luat rdspunderea ca s schimbe aliantele Romaniei».

II. Ca i cartea fostului interpret oficial al lui Hitler, Dr. Schmidt, DI Col. Magherescu
ne confirmd inalta {inutd morald, militard si nationald a Maresalului, in fata lui Hitler si fatd
de Germania. Nici servilism, nici lasitate. In toate intrevederile cu Hitler, Maresalul a pus
intotdeauna problema frontierelor sfasiate ale Romaniei, cerdnd repararea nedreptétilor
facute de Hitler si Mussolini.

III. In ciuda presiunii naziste, Maresalul Antonescu a protejat pe Evreii din Roménia,
si pe plan uman si politic. Autorul aratd, cu documente, ci «progromurile» din Basarabia si
Moldova, imputate armatelor romane, au fost in realitate opera SS germane si cd Maregalul
personal a pedepsit abuzurile ofiterilor roméni, cind ele au avut loc. (Cazul cdpitanului
Nicolescu, citat Tn excelenta carte a lui G. Barbul). Asa se explicd declaratia Maresalului, in
procesul sdu din 1946, cd «daca Evreii din Tara Roméaneascd mai trdiesc, se datoreste numai
Lui».

IV. Atat din marturisirile autorului, cat si in documentele gésite de mine, privind
initiativele iesirii Romaniei din rdsboi, reiese clar cd incd de la tragedia armatelor roméne de
la Cotul Donului, din 18/19 noiembrie 1942, Maresalul Antonescu si-a dat seama cd Germa-
nia a pierdut rdsboiul si cd, deci, trebuia ficutd o politicd de interes national, «ca Roménia
sd nu il piardd pe al ei». Aceastd concluzie l-a ficut nu numai si initieze o politicd de iegire
din rasboi, prin demersuri in strdindtate, dar si sd lase opozitiei roméinesti (Maniu si
Bratianu) toate sansele, daca Aliatii ar prefera si negocieze cu ei. Aceasta explicd, dar-si
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complica totul. Spargerea frontului la Cotul Donului - pusa in spatele soldatului roman - era
urmarea fireascd a lipsei de echipament, de munitii, comunicatii si ajutoare, pe care Germa-
nii le-au promis i nu le-au dat. Un ep1sod dramatic asupra acestei batalii 11 gdsim la pagina
288 a cartii. In fa‘;a imensului atac rus si a pericolului ca cele doud armate ale generalilor Las-
car §i Mazarini s3 fie Incercuite, seful de Stat Major Roméan, Generalul Steflea, cere telefo-
nic, la Bucuresti, permisiunea de a se retrage, ca sd scape de incercuire. Maresalul se afla la
Predeal. Telefonul fiind deranjat, mesajul nu poate fi transmis, in timp util. Iatd de ce
depinde soarta unei batélii si a unei naii!

V. Din toate documentele gisite de mine In strdindtate, am ajuns la concluzia ca
Maresalul a lucrat méand in mané cu opozitia (Maniu si Britianu) pentru realizarea hotararii
de a scoate Romania din rdsboi. Nu a ascuns acest fapt nici lui Hitler. DI Col. Magherescu ne
aduce, asupra acestui punct, pretioase informatii. Astfel:

1. Cénd in februarie 1943, Lt.Col. Ivanovici, seful Serviciului de Informatii al Arma-
tei, aduce la cunostinta lui Antonescu cd Iuliu Maniu are la locuinta sa un post de radio si e
in legéturd cu Englezii, Maresalul a pus pe raportul prezentat aceastd rezolutie: «S4 fie ldsat
in pace. Soarta unei {dri nu poate fi pusa pe o singurd mand. Dacd aceasta greseste, si fie altii
care s-o ia i sd o ducd mai departe». Aceastd rezolutie extraordinara explicd Intreaga atitu-
dine a Maresalului si fatd de opozitia roméneasca si fatd de Rege. Nu numai ci a impiedicat
gdsirea de solutii mai bune, ci a §i ajutat la aceasta.

b. Pe plan extern, Maresalul nu a stanjenit intensa activitate a lui Icd Antonescu,
ministrul sdu de Externe, de a iesi din rdsboi, ci, dimpotriva, l-a apérat public, in fata lui Hit-
ler, incd din 1943: «Cunosc, mein Fiihrer, activitatea ministrului meu de Externe. O
Ingaduiesc §i o tolerez, in ideea cd nu e riu ca guvernul german si gdseascd, la un moment
dat, o punte Intinsd, prin Romaénia, citre o eventuald intelegere» (p. 171).

In acest punct, vreau si subliniez, personal, ci gisesc nejustificatd antipatia autorului
fatd de Icd Antonescu, cdruia ii admite totusi abilitatea diplomaticd si curajul de a o exercita.

VLI. Tin s& pun in relief subtila analizd a Dlui Col. Magherescu a incercirii Maresalului
Antonescu de a iesi din rasboi, in functie de pozitia frontului din Moldova, in august 1944,
ce merita o atentie speciald. Dupd vizita facutd lui Hitler, la cererea acestuia, in ziua de 19
august, si dupd ce a refuzat cu demnitate si cu abilitate sd se angajeze «pani la urma» cu
soarta Germaniei, Maresalul se duce pe frontul Iasilor, presat de o puternici ofensiva rusi.
Dupid teoria militard a Dlui Col. Magherescu, Maresalul a ordonat retragerea trupelor
roméne pe linia Carpati - Focsani - Galati - Gurile Dundrii, ce ar fi permis nu numai o
aparare contra Rusilor, pand la acceptarea unor condifii ameliorate de armistifiu, dar §i
dega]area cea mai perfecta, din punct de vedere militar, de cdtre armatele germane ce se
gaseau astfel smgure in partea de nord. Rusii nu mai aveau ce ciuta in Romaénia. In felul
acesta, Tara putea iesi din risboi, fird a fi atacatd de Nemti, {indnd pe Rusi la distanid, §i cu
cele mai bune sanse strategice. Un subiect de meditat pentru strategii militari ai nostri din
exil.

CE FEL DE ARMISTITIU ?

Dupé arestarea Maresalului Antonescu de cdtre Rege, in ziua de 23 august 1944, s-a
pretins cd el nu ar fi voit sd incheie armistitiul si de aceea trebuia demis si arestat. Aceastd
aflrma‘;le este absolut inexactd, aga cum am ar#tat in cirjile mele. In Antonescu géisim o serie
intreagd de detalii care duc, fard cea mai micd umbra de indoiald, la aceeasi concluzie.

Maresalul Antonescu voia, incd din 1943, sd scoatd Romaénia din rdsboi. Lucra mani
Tn méand cu opozitia in acest scop, ddnd mana liberd (hellas) sd negocieze, in vederea obtinerii
unor conditii mai bune. Cum cei trei Aliati au oferit Romaniei, prin Stirbey - Visoianu, con-
ditii ce echivalau cu o capitulare neconditionati si cum Stalin oferise personal Maresalului
Antonescu conditii mult mai bune, el s-a sbétut sd ob{ind de la Anglo-Americani garantarea
si de citre ei a acestor condiii. Din acest punct de vedere eu sunt absolut de acord cu DI Col.
Magherescu. Divergentele noastre vor veni mai departe. Deocamdata refin cg si autorul cartii
este de acord cu mine (si el o dovedeste cu documente) cd Maresalul era hotdrat sa faci
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G.Magherescu si J.C.Dragan, dupa ce au parc 'rs si examinat cei mai zbuciumaty
ani din istoria nationald, se afld la capitolul ccacluziilor.

armistitiu si cd Tn acest scop a chemat pe ministrul Germaniei, Clodius, pe ziua de 22 august,
cdruia, la orele noud seara, distinsul general Mihai Pantazi, ministrul Apararii Nationale, i-a
notificat, in prezenta Maresalului, inten{fia de a incheia armistifiu. Fruntasul
national-tardnist lon Mihalache era prezent la Snagov. Prezenta lui Iuliu Maniu este contro-
versatd. Oricum Maresalul decisese sd Incheie armistitiu.

Adaug ca Intre documentele secrete descoperite de mine la Londra se afla si telegrama
ultrasecretd nr. 1386 din 22 august a ambasadorului britanic, Sir Hugesse, citre Foreign
Office, Tmpreuna cu telegrama lui Icd Antonescu trimisa primului ministru al Turciei, prin
care se cere armistitiul « Toti fiind de acord - spunea Icid - Maresalul, Regele, Partidele». Un
al doilea document gdsit de mine este telegrama secretd nr. 985 din 1 septembrie 1944 a
ministrului Angliei la Stockholm, Sir V. Mallet, adresatd guvernului siu, in care spune cid
ministrul de Externe al Suediei I-a informat cd, cu opt zile inainte (deci la 22 ori 23 august)
guvernul romén a informat pe ministrul Suediei la Bucuresti c& acceptd armistitiul de la
Stockholm. Telegrama a ajuns numai dupa opt zile. Cine a sabotat? Pécat cd D] Col. Ma-
gherescu nu aduce un raspuns la aceasta chestiune.

PREA MULTI EROI, PREA MULTE MINCIUNI, PREA MULTI MINCINOSI

De la 23 august 1944 si pana astdzi Constantin Visoianu a pretins ci el ar fi dat o tele-
grama cifrata Regelui, de la Cairo, cerdndu-i s& iasd imediat din rdsboi. Aceastd declaratie o
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gdsim §i In cartea Reines de Coeur a lui Guy de Cars si, spre surprinderea mea, o vad citata si
de DI Col. Magherescu. Evident, nu pot si-i reprosez autorului cartii Anfonescu ci nu stie
cine e acesta si cd nu e un istoric, ci un abil romancier. De aceea, eu nu voi retine - pentru
meritul istoric al cértii - nici una din citatele sale «istorice». Nu voi retine nici mérturisirile,
memoriile si maculatura Col. Emilian Ionescu, a Generalului Damaceanu sau a Baronului
Starcea. Acestia sunt beneficiarii loviturii de la 23 august; si, ca si Visoianu, Niculescu-
Buzesti §.a., fac pe eroii si prezintd faptele in mod deformat, neadevdrat.

Telegrama lui Vigoianu? Nimeni nu a vazut-o pand acum. Trebuie ingeles cd Visoianu
si Stirbey se gédseau la Cairo, In garda permanentd a soldatilor-ofiteri britanici. Ei nu aveau
nici un contact cu posturi de radio, ca sd dea telegrame, decat cu aparatele si sub controlul
expres al Englezilor. De primit telegrame, la fel. Ori, eu am pierdut o sdptdmana intreagd la
Londra, cidutand, zadarnic, micar o umbr3 a unei asemenea telegrame. Dacd o dddea, ea tre-
buia sa existe in arhivele Comisiunii celor trei de la Cairo, cum am gasit absolut toate cele-
lalte telegrame. Dar, dupa rasboi, multi viteji se scoala.

Mai importanta este insd solutionarea telegramei de care vorbeste Maresalul Anto-
nescu, ce ar fi sosit, la 23 august 1944, de la guvernul sovietic, pentru el, si care nu i-ar fi fost
datd. Istoricii de méine vor trebui sd reia aceastd problemad si sd o clarifice, fiindcd ea nu este
incd solutionata. _

In cercetdrile mele asupra negocierilor de armistifiu de la Stockholm, nu am gésit nici o
telegrami venitd de la Stockholm la Bucuresti, cunoscuta de serviciile anglo-americane, nici
Tnainte, nici dupa 23 august. Nu gésesc indicatia unei atari telegrame nici in articolul fostului
ministru Fred Nano, publicat in Journal of Central European Affaires din octombrie 1951,
n care el descrie intregul curs al negocierilor. Dupi expunerea lui, conditiile de armistitiu de
la Stockholm au fost clar si definitiv exprimate de Molotov, la 3 iunie 1944. Acestea erau
mult ameliorate si includeau reintroducerea Transilvaniei, o portiune de teritoriu roménesc
rezervatd guvernului romén, in care armatele rusesti sa nu intre, si un preaviz de 15 zile dat
Nemtilor ca sd pardseasca Tara etc. Deci, normal, de la 3 junie Tnainte, Maresalul trebuie s
accepte aceste conditii. Dar el dorea ca ele sd fie garantate si de Anglo-Americani, care, la
Cairo, refuzau. .

Este curios cd Fred Nanu tace asupra perioadei de la 3 iunie 1944 pind la 23 august
1944. Si nu mai fi fost nimic nou? S-ar putea ca telegrama de care se vorbeste Tn procesul
Antonescu sa fie un rdspuns sovietic, prin guvernul suedez, la cererea de armistitiu facutd in
ajun de Icid Antonescu, prin ei sau prin guvernul turc. O altd ipoteza, ce nu trebuie neglijati,
este cd o atare telegrama ar fi fost trimisd de George Duca lui Niculescu-Buzesti, cu care era
1n complot, referindu-se la cererea Generalului Aldea de a trece linia frontului si de a negocia
cu Rusii. Dar, evident, o atare telegrama putea ajunge la Iuliu Maniu si la Rege, dar nu si la
Maregal sau Icd Antonescu. Pand la ldmurirea acestui lucru, este greu §i prematur sa se
afirme ci telegrama a fost sustrasd Maresalului §i datd lui Maniu si Regelui, care i-ar fi
ascuns-o. Cert este cd Niculescu-Buzesti, seful Cifrului, era in complot, In legiturd perma-
nentd cu seful Partidului comunist, Lucretiu Patrdscanu, cu Palatul. Se zice (spunea Seicaru)
ca-l gdzduia la Buftea pe Emil Bodndras si cd putea sabota totul prin trimiterea, netrimiterea
sau denaturarea telegramelor. Avea cheia traddrii n mainile lui.

GEORGE BRATIANU SI 23 AUGUST 1944

Lovitura de stat de la 23 august 1944, care a avut ca tragici consecintd capitularea
Romaéniei fard conditii, fard armistitiu, a fost prezentatd de foarte multi scriitori, In toate
formele si sub toate aspectele. Volumul Antonescu aduce, cu lux de amdnunte, fapte si
precizdri noi. El contribuie la clarificarea acestui act, atat de controversat si cu atdtea conse-
cinte tragice: arestarea Maresalului Antonescu si a colaboratorilor lui, predarea lor Rusilor,
ocuparea Tdrii (fird luptd), decimarea armatelor luate prizoniere de citre Rusi, decimarea
armatelor ce au luptat apoi alaturi de Rusi contra Nemtilor, pand la Budapesta si Praga,
decimarea partidelor politice, decapitarea intelectualititii romanesti, pusciriile, canalurile,
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comunizarea forfatd a Tarii. Toate aceste aspecte din tragedia Neamului sunt istorisite §i
analizate cu suflet, cu pasiune, cu patimd chiar.

Dar pentru ca volumul s fie complet nu trebuie sa-i lipseasci nici-o piesd. Eu am obi-
ceiul sd pledez pe dosar. Si dosarul nu e complet. Autorul pune in discutie rolul jucat de emi-
nentul profesor si om de stat George Brétianu, fruntas al partidului Liberal, Tnainte i in ziua
de 23 august. S-a dus la Snagov, l-a vizut pe Maresal si au convenit ca Maresalul s facd
armistifiul. George Bratianu urma s& aduca o scrisoare de la Iuliu Maniu i Bratianu ca sunt
de acord. Nu i-a gdsit, s-a dus la Palat si I-a informat pe Rege, care i-ar fi spus «sé-si vada de
treabd, si nu se mai amestece, fiindcd dacd Maresalul face armistiiul, tot sub célcdiul lui
rdmanem» sau cam asa ceva. Autorul se referd la Memoriile lui George Britianu. Au existat
ele? In ce librdrie au apdrut si unde? Nu era cazul sd se precizeze si sd se reproduci pagina
respectivd? Sau sunt numai extrase din «declaratii» date pe la Securitate cand a fost arestat si
torturat?

Este picat cd nu s-a inclus in carte declaratia lui George Brétianu la procesul Maresalu-
lui. E o lipsd regretabild ce ne Tmpiedicd sd aprofundam aceastd importantd chestiune.

Cred, de asemenea, ca in textul cértii - cu atatea fotografii excelente si comentate cu
vitriol - trebuia sd-si gdseascd locul de onoare si fotografia lui Iuliu Maniu ddnd ména cu
Maresalul Antonescu, in procesul sdu. Este un gest de o elocvent istoricd ce trebuia imorta-
lizat in cadrul acestei carti.

Din cuprinsul acestui interesant volum lipseste, de asemenea, articolul Generalului
Aurel Aldea, publicat in «Curierul» din 13 octombrie 1944, pe care eu l-am gésit in dosarul
secret nr. FO 371-43988 din arhivele de la Londra. In acest articol scris de Generalul Aldea,
martor ocular (ce a platit cu viata greseala sa)care era in complot la Palat §i prezent la aresta-
rea lui Ion Antonescu, gdsim - dupd pirerea mea - Intregul adevir. Celelalte versiuni ale lui
Emilian Ionescu, Damaceanu, Starcea etc. sunt versiuni de oameni interesafi nu numai si se
prezinte ca eroi, ci si sd placd Partidului Comunist Roman. Ori, Partidul Comunist avea tot
interesul sd-si dea importantd, sd-si umfle rolul si mai ales s& denigreze pe Maresal si parti-
dele politice si pe conducitorii lor, fiindcd de la 23 august Tnainte acestia erau adevaratii lor
dusmani.

CALOMNIERE SI DENIGRARE

Falsificarea evenimentelor de la 23 august 1944 a fost, bieninteles, inlesnit3 de técerea
Regelui Mihai, care, pan astizi nu si-a spus cuvantul asupra celor Intdmplate la Palat. Dar
Partidul Comunist Romén, ajutat de ambitiile celor care se gdseau in complot, a prezentat o
versiune care a dus treptat la calomnierea, denigrarea si Intemnitarea fruntasilor national
tdrdnisti i liberali. Cu tancurile sovietice prezente la Bucuresti era greu ca inculpatii sa se
apere, martorii sé fie fird prihand §i documentele sa fie prezentate. Nu era o judecatd, ci o
asasinare judiciard. Comunistii roméani profitau de fiecare proces ca si facd un act de acu-
zare public Tmpotriva fruntasilor national {&rénigti §i liberali. Ei trebuiau si fie legati de acti-
vitatea Maresalului Antonescu si erau vinovati ca nu s-au opus guvernului ficut de el, cd nu
l-au Impiedicat si declare rdsboi Rusiei, cd nu s-au oprit cu trupele la Nistru, ¢ nu au preluat
ei guvernul cAnd Maresalul li I-a oferit In 1943 si, In sfarsit cd au voit sd facd armistitiu
Tmpreund cu el, nu prin eliminarea lui. Ori, In cadrul acestui intreg program, toti cei care au
jucat un rol, fie ca inculpat fie ca martor, trebuiau sé-si joace rolul.

Asa se explicd declaratia lui Eugen Cristescu, fostul sef al Sigurantei, in procesul Anto-
nescu. Bietul om si juca viata i Incerca sd si-o salveze. Putem sd-i reprosdm? Bineinteles ci
nu. Asa se explicd, printre altele, cd In depozitia lui gasim o insinuare contra Ing. Popovici si
R. Georgescu, ce viza direct pe Iuliu Maniu si Partidul National Tardnesc. Eugen Cristescu
pretinde ci in 1941 a descoperit un complot de spionaj, condus de cei doi care au primit fon-
duri de la Englezi pentru agitatie politicd Tn Ardealul de Nord, care nu s-ar fi ficut. Adaugd
ca Iuliu Maniu a intervenit pe langd el sd nu-i judece si, in acest sens, s-a adresat chiar
Maresalului si lui Icd. Este de regretat ca autorul cirtii Anfonescu, reproducand depozitia lui
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Eugen Cristescu, a reprodus si aceastd parte de depozitie, fara sd-si dea seama cé el cade in
plasa intinsd de Securitate.

Bineinteles ci cei doi au primit fonduri pentru actiune politicad si ¢4 Maniu le-a utilizat.
Dar putea el sd o spuna si sa deschida puscariile pentru cei ce 1-au ajutat? Bineinfeles ci tre-
buia s tacd. R. Georgescu a fost arestat fiindca avea un aparat de radio si {inea legdtura cu
Englezii. Dar o fdcea cu consimt{dmantul si la cererea lui luliu Maniu, cu cunostinga §i con-
cursul guvernului Antonescu, emitand chiar din puscarie, unde a stat patru ani, aducand
imense servicii Tncercdrilor de a scoate Romania din rasboi, prin contactele radio cu Cairo.
Pentru aceste acte si curajul lui, zice « Dreptatea», luliu Maniu si Partidul Nagional Tarénasc
l-au facut ministru in 1944, dupd armistitiu. Voi adduga cd Maresalul Antonescu personal a
garantat viaa lui R. Georgescu si a celorlalti, refuzand sa-i predea Germanilor, care i-au
cerut de doud ori, prin Himmler, asa cum am gésit mengionat in documentele secrete.

Cum poate sd-si inchipuie cineva ca Maresalul Antonescu ar fi acordat protectia sa
unor oameni ce ar i fost amestecafi nu intr-o actiune politicd, c¢i una de bani si de profituri?
Iatd de ce trebuiesc utilizate cu multd prudenta asemenea «depozitii», ca si «memoriile» eroi-
lor loviturii de stat de la 23 august 1944,

O altd paginid ce ar fi trebuit si lipseascd din aceastd excelentd carte este pagina
314/315, unde se reia acuzarea comunistd contra lui Iuliu Maniu, ¢4 ar fi cerut in 1944 Gene-
ralului engles Wilson, bombardarea comunicatiilor in Roméania. Cartea Dlui Col. Maghe-
rescu este prea bine scrisd si prea importantd pentru a include - desigur, prin scdpare din
vedere - 0 asemenea calomnie. In cartea mea L ’Europe de I’Est trahie et vendue am ardtat la
p. 151 nu numai ¢4 Iuliu Maniu nu a cerut asa ceva, dar a §i implorat Aliatii s nu mai bom-
bardeze Tara. El a refuzat cu demnitate s se preteze la cererile lor de sabotaj in Romania

Acum cand scriu, am in fatd mesajul din 3 februarie 1944, trimis Generalului Wilson,
prin Ankara, in care, refuzand si faci sabotaj, cum i se ceruse, raspunde: «Imi cereti s fac
acte de sabotaj si violen{d. Cum pot face eu asemenea acte de sabotaj, cand tara mea este
amenintatd si de Rusi §i de Unguri. Nu putem sd ne apdrdm de Rusi si de Unguri daca noi
vom distruge cdile de comunicatie si sistemul de apdrare. $i aceasta cu atdt mai mult cu cat
interesul dv este si le gdsifi intacte cand veti sosi aici». (Maniu incd credea in debarcarea in
Balcani).

La 19 aprilie 1944, printr-un mesaj trimis Aliatilor, la Cairo, via Ankara, prin Cret-
zeanu, luliu Maniu implora pe Aliati sa Inceteze bombardamentele, «considerand ca aceasta

12



nu poate decdt sd dduneze cauzei aliate i conducdtorilor roméni ce sunt in favoarea tratati-
velor».

Alte documente asupra bombardamentelor nu mai sunt §i dacd ele ar fi aparut in
Romania, sunt cu sigurantd ticluite de comunisti, pro causa.

Iata de ce eu apreciez la justa lor valoare toate amintirile §i inregistrarile personale,
auzite si vdzute  de DI Col. Magherescu, dar am rezerve formale fata de tot ce vine dela a
treia persoand sau din svon public.

«DEBARCAREA IN BALCANI»

Aici, in exil, eu am gésit un imens material asupra mistificarii deliberate, abil pregitite
si Intretinute de Aliati asupra intentiei lor de a debarca in Balcani. Asupra acestei importante
chestiuni am pregdtit o serie de articole ce sper s& apard in curdnd. M-as fi bucurat sd gasesc
un capitol special asupra acestei probleme 1n cartea Col. Magherescu, cu amintirile sale de la
Cabinetul Maresalului asupra ei. Aceasta cu atdt mai mult cu cédt In decembrie 1943 trei
parasutisti englezi ajung 1angd Snagov si sunt arestati de jandarmeria locald. Se pare c& desti-
natia lor era castelul de la Buftea al principelui Barbu Stirbey, socrul lui Niculescu-Buzesti,
al lui Alex. Cretzeanu si al lui Edward G. Boxhall, seful Intelligence-ului (M16) in Romania.
Fiindca printul avea trei fete, toate maritate.

Col. De Chastelaine, Capitanul Ivor Porter si Mefianu sunt condusi la Bucuresti §i
gézduiti la cartierul general al Jandarmeriei. Aici au discutii, in fiecare zi, cu Generalul Piky
Vasiliu, ministru de Interne, generalul Tobescu, seful Jandarmeriei, si Eugen Cristescu, seful
Sigurantei. Postul de radio adus de cei trei parasutisti este pus In miscare §i mesajele guver-
nului romén sunt cifrate si transmise de Col. englez De Chastelaine. Ceva mai mult, acesta,
insotit de Generalul Tobescu, se duce cu masina acestuia la Snagov, sd-1 vadd pe Maniu. Ar
fi extrem de interesant de gtiut ce s-a discutat gi cum a reactionat Maregalul, ce se pare cd a
vazut chiar personal pe De Chastelaine. Ce ar fi dacd DI Col. Magherescu, acum printre noi,
sa mai facd un efort de memorie §i sd ne spund si aceste lucruri?

CONTRIBUTIE LA ORIGINEA POLITICII
ECONOMICE ROMANESTI

Politica economica actuald roméneascd poate fi definitd sau redusd la doua concepte
originare sau fundamentale: «prin noi ingine» §i «centralizarea mijloacelor si a deciziilor».
Cum s-a ajuns la aceste concepte sau formule, cum au evoluat in decursul istoriei economice
roménesti si ce perspectiva oferd ele?

I. In perioada fanarioti (1711-1821), centralizarea puterii in mainile «mafiei grecesti»
sau a curfii fanariote avea ca scop extragerea plusprodusului economiei Térii Romanesti si a
Moldovei si transferarea lui la Constantinopol Transferul plusprodusului se ficea pe dou
nivele. Domnitorul fanariot cumpdra tronul si in fiecare an pldtea sume considerabile pentru
prelungirea domniei. Intrucat nu se ficea o distinctie intre bugetul tarii si al domnitorului, Tn
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mod practic acesta din urmad era beneficiarul. Monopolul turco-fanariot asupra comergului
exterior al tarilor romane era al doilea canal important prin care se realiza transferul plus-
produsului. In principal acest transfer se realiza prin intermediul unor prefuri arbitrare, de
rechizigie de circa cinci ori mai scdzute decét prefurile mondiale. Societatea romaneasca era
practic divizata in protipendada fanariotd In mainile careia se «concentra luarea deciziilor si
preluarea resurselor» si {dranimea romand, care practica o economie de subsistentd. Aceeasi
situatie exista §i in Imperiul Austriac. Taranimea romand din Transilvania, Banat, Crisana,
Maramures §i Bucovina era privatd de drepturi, «oaspeti», «usque ad beneplacitum regis».
Intregul plusprodus era insusit de patura suprapusa germano-maghiara.

II. In perioada regulamentard (1821-1856), «centrala fanariotii» a fost inlocuitd cu
«orasul parazitar», iar comerciantii greci au fost inlocuiti de Evrei. «Centralizarea deciziilor
si a mijloacelor», cunoscutd din perioada fanariotd, a fost Inlocuitd de un sistem politic-
administrativ de esentd occidentald, iar desfiinfarea monopolului asupra comerfului exterior
a dus la apropierea prefurilor produselor romanesti la prefurile mondiale. Telul politicii eco-
nomice din perioada regulamentard era producerea unei cantitd{i din ce in ce mai mari de
cereale pentru plata occidentald. Partea cea mai mare a plusprodusului sau a excedentului
balantei comerciale era transferat de boierime si de patura comerciald evreiasca Tn Occident
(Paris, Viena, Berlin). O parte era destinatd «orasului parazitar». Situatia de tranzitie a {éari-
lor romane de la o colonie orientald la o colonie occidentald a fost folosita de pasoptisti in
formularea unui program economic nagional. Acest deziderat presupunea insa independenta
politica ce se putea obtine numai cu ajutorul Occidentului. Situatia economica a populagiei
romanesti In Imperiul Austriac cunoaste o scurtd perioada de imbundtétire dupa conflictul
dintre patura dominantd maghiard si austriacd (1848).

III. Unirea Principatelor si obginerea independentei Romaniei (1856-1881) au creat
premizele nationalismului roménesc, implicit a conceptului «prin noi insine». O «centrali-
zare a deciziilor si resurselor» nu putea avea loc intrucat lupta pentru independentd nu era
incheiatd. In aceasts fazi istoricd, politica economici a fost pusd in slujba obtinerii indepen-
dentei de stat. Acest lucru este evident atét in programul politic al lui Cuza, expus in fata pri-
mului parlamanet al térii (1861), cat si in Conventia vamald dintre Romania si Imperiul
Austro-Ungar (1875). Cuza a proclamat liberalismul economic ca politica oficiald pentru a
obtine sprijinul Occidentului, iar Carol I a fortat incheierea Conventiei vamale, pentru a
obtine de facto recunoasterea independentei. Fara independentad de stat nu poate exista o
politicd econemicd nationald. Aceastd evolutie a politicii economice in Roménia a avut loc
paralel cu desfiintarea Principatului Transilvaniei (1541-1867) si minimalizarea ponderii ele-
mentului romanesc in viata economicd §i politicd a Imperiului Austro-Ungar.

IV. Roménia «Vechiul Regat» (1881-1918) a cautat, imediat dupd denuntarea Conven-
tiei vamale cu Austro-Ungaria, sd practice o politicd protectionistd, o materializare a concep-
tului «prin noi ingine», proclamat de Partidul Liberal. Evolutia economiei romanesti dupa
pacea de la Adrianopol ficeau «o centralizare a resurselor si deciziilor» romdanesti
imposibild. Cu toate succesele partiale ale unei politici vamale protectioniste, Vechiul Regat
nu a putut depasi stadiul unei neocolonii al cérei scop economic era furnizarea de materii
prime (griu, petrol si lemn) metropolei occidentale. Dezbaterile privind strategiile de dezvol-
tare a tdrii, la care a participat intreaga elitd romaneascd (Martian, Eminescu, Xenopol,
Aurelian, Hasdeu s.a.m.d.), a dezvoltat problemele «coloniilor independente» actuale si au
contribuit la fundamentarea conceptului «prin noi ingine». Trei decenii de dezvoltare unila-
terald a economiei au dus la Rdscoala din 1907, iar inainte de Primul rdsboi mondial
Roménia importa 80 la sutd din capitalul industrial, statul fiind indatorat in Occident. In
fata acestui bilant catastrofal a fost formulat conceptul de «centralizare a deciziilor si resur-
selor» de cétre migcarea de stdnga (socialistd). Efortul Maghiarilor de a desfiinta romanita-
tea din K.u.K. dupd Dualism (1867) a avut ca reactie «Memorandul» si a intérit miscarea de
intregire nationald a Romanilor, care a avut loc la 1918.
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V. intre cele doui risboaie mondiale, politica economici a Romaniei Mari a continuat
linia nationalismului roménesc «prin noi insine», fird a putea surmonta decalajul dintre
Regatul Vechi, Basarabia, Cadrilaterul (periferie) si Transilvania, Banat, Crisana, Mara-
mures, Bucovina (semiperiferie). O preluare a conceptului «centralizarea deciziilor §i a resur-
selor» nu putea avea loc Intrucat Metropola occidentald nu ar fi tolerat aceasta politica care
se practica la vremea aceea in URSS. Pe de alti parte, miscarea de stanga, in special Partidul
Comunist, care ar fi trebuit si pledeze pentru el, era aservit Moscovei dupa modelul «centra-
lei fanariote», devenind astfel intolerabil pentru Occident si pentru nationalismul romanesc.
De aceea, «concentrarea deciziilor §i a resurselor» are loc sub influenga crizei mondiale din
anii ’30 si a migcdrii de dreapta (legionare). O primi sintezd roméneascd a celor doud con-
cepte a avut astfel loc In timpul dictaturii regale si pe intreaga duratd a rdsboiului.

VI. Dupa preluarea puterii de cétre Partidul Muncitoresc Roman, politica economici a
urmat cursul de «centralizare a resurselor si deciziilor», inceput in timpul dictaturii regale, de
data aceasta nu spre folosul Puterilor centrale, ci Tn folosul URSS-ului. Nationalizarea mij-
loacelor de productie si a comertului exterior au fost urmate de colectivizarea agriculturii.
Concentrarea deciziilor si a resurselor in mina «centralei comuniste» era de fapt o renagtere
a vechiului instrument fanariot de extractie a plusprodusului romanesc si transferarea lui, de
data aceasta nu la a doua (Constantinopol), ci la a treia Roma (Moscova). In acest context,
«prin noi ingine» a trecut pe planul doi, atata timp cat «fratele mai mare, URSS» avea statio-
nate trupe in tard. Rezultatele pozitive obfinute prin intermediul «centralizirii resurselor si
deciziilor» s-au materializat in retragerea trupelor sovietice din tara i in proclamarea «inde-
pendentei» din 1964. Aceastd epoci se incheie prin moartea lui Gheorghe Gheorghiu-Dej.

VII. Preluarea puterii de cdtre Nicolae Ceausescu, transformarea Republicii Populare
in Republica Socialistd, a Partidului Muncitoresc in Partid Comunist si a Intéririi cursului
independent al tdrii in cadrul blocului comunist au dus la continuarea politicii economice
precedente. «Concentrarea resurselor si a deciziilory si-a pastrat primatul in cadrul politicii
economice. «Prin noi Tnsine» a fost, pentru scurt timp, Inlocuit cu o politici de atragere a
capitalului international. Ciderea $ahului Iranului, rdsboiul dintre Iran si Irak pe fundalul
crizei mondiale provocate de cresterea prefului {ifeiului au dus la cresterea datoriei externe a
Roméniei la 12 miliarde de dolari. In ultimii cinci ani s-a restituit jumitate, iar pani cel
tarziu In 1990 se va restitui intreaga datorie. Dupd care Roménia nu va contracta datorii
externe decat pentru activitatea curentd, comerciald. In felul acesta vechiul eoncept «prin noi
Ingine» este reabilitat si va forma in continuare, impreund cu «centralizarea deciziilor §i
resurselor», baza politicii economice romanegti.

VIOREL SIMION ROMAN

(Comunicare prezentatd la al IV-lea Congres International de Studii Romdne.
Sectia Economie, Paris, , 4 iulie 1986)
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Centrul european de studii istorice
Venetia

GANDURI PE TEMA BASARABIEI
de Onisifor Ghibu

Continuare din numéirul precedent

182. PE MARGINEA ACTIVITA",FII DIN BASARABIA DIN ANII 1926-1927

Pentru mine problema Basarabiei si a Romanilor de peste Nistru - cu care mi ocupa-
sem foarte deaproape in anii 1917-1918 - a ramas de permanenta actualitate. Dupi o lunga
calatorie de studii, pe care am intreprins-o in vara anului 1923 prin judetele Ismail, Lapusna
$i Orheiu, am publicat in presa din Capitala o serie de articole, care au fost stranse in volum
si publ1cate la Chisindu de o societate culturald, sub titlul Cédldtorind prin Basarabia. Impre-
siile unui Romdn ardelean. (Tip. Eparhlala 1923, 23 p.). In aceste articole eu aridtam marile
gresell pe care le-a comis Statul Romén Tn indrumarea nat1ona1a a noii provincii §i ceream o
serie de mdsuri de Indreptare, fard de care imi dddeam seama cad nu putem {ine Basarabia in
cadrul Romaniei. In acelasi timp, relevam ca o noud problemaa nationala romanismul de
peste Nistru, cerdnd factorilor conducdtori de la noi misuri pentru buna indrumare a ei.
Brosura mea a avut onoarea sa fie cititd de Regele Ferdinand I, care, intr-o lungé audientd pe
care mi-a acordat-o in iarna anului 1924, mi-a vorbit in cuvinte pline de Ingrijorare de ches-
tiunea basarabeand, ficand apel si la solicitudinea mea in cauzi.

Cand, in primdvara anului 1924, am luat parte, ca delegat al Universitatii din Cluj, la
serbdrile aniversare de sase ani de la Unirea Basarabiei, am scris din nou, in revista Sociefa-
tea de mdine din Cluj, cuvinte grele In legaturd cu stérile din Basarabia.

Pot sd afirm cd, gratie solicitudinii pe care eu am manifestat-o fatd de problema
roménismului de dincolo de Prut si de Nistru, s-a produs apelul pe care l-a facut in Adunarea
generald a Astrei ardelene, la Campeni, mitropolitul Gurie, direct citre Regele Ferdinand,
presedintele de onoare al venerabilei asociatiuni culturale ardelene, in sensul ca aceasta sa-si
Intindd organizatia sa si in Basarabia, spre a aduce acolo mai multd culturd, in loc de
politicd. Cuvantul de chemare al arhipastorului Basarabiei a fost ascultat si Adunarea gene-
rald ordinard a Astrei, {inutd in toamna aceluiasi an la Arad, a si hotdrat cu multd insu-
fletire, sd-si extinda orgamzatla si in Basarabia. In aceastd ordine de idei, s-a ales o delegatie
de 20 de membri fruntasi ai Astrei, printre care: presedintele V. Goldis, O. Goga, Sextil Pus-
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cariu, I. Lupas, T. Brediceanu, scriitorul acestor randuri .a. Delegatia a hotérat, in urma
propunerii lui O. Goga, ca Astra si ma trimitd pe mine, pentru timp de cel putin un an de
zile, in Basarabia, spre a Infiinta acolo o organizatie solida a ei. Basarabenii singuri - zicea O.
Goga - nu pot face nimic.

In primivara anului 1925, Insotit de V. Goldis, O. Goga, I. Lupas, T. Brediceanu si
Dr. 1. Beu, am si fost la Chigindu, spre a lua contactul cu Basarabenii i cu Transnistrienii
refugiati acolo, in scopul organizdrii unei actiuni solide de unificare sufleteascd. Urmarea
descinderii noastre a fost cd s-a format la Chisindu un mare comitet de actiune, constatdtor
din Basarabeni si Transnistrieni, care avea sd lucreze mand in mané cu Astra ardeleana. Dar,
dupa plecarea noastra din capitala Basarabiei, comitetul, torpilat de Stefan Ciobanu, nu s-a
mai Intrunit nici-o singurd datd. Drept urmare, in anul 1926, cand a ajuns la cirma {arii
guvernul Averescu, eu am fost rugat in modul cel mai stiruitor, att din partea generalului
Averescu, cat si din partea lui O. Goga, ministrul de Interne, sd primesc a merge pe un an in
Basarabia, spre a incerca sd aduc lucrurile de acolo intr-o ogasd normala.

In adevdr, in Basarabia lucrurile se gdseau intr-o situatie disperata. Administratia libe-
rald din anii 1922-1926 izbutise sd Instrdineze in asa mare masurd sufletul basarabean de
idealul romanesc, Tncat se pérea cé totul este definitiv pierdut. Luptatorii nationali care vota-
serd, in 1918, Unirea, erau, cu extrem de putine exceptii, atat de porniti impotriva Romaniei,
incat vorbeau ca despre un lucru apropiat despre dezmembrarea Basarabiei si de aldturarea
ei la Soviete. Singura ei scdpare sunt regimentele rosii - imi spunea unul din cei mai inimosi
luptdtori de odinioard. Romaénia a dat definitiv examenul de totald sa incapacitate de a
stdpani Basarabia.

Pot sd afirm c3 mergerea mea in Basarabia era socotitd in acele momente ca ultima
incercare de a mai salva ceea ce cu anevoie se va mai putea salva. Cine are in aceastd privintd
vreo indoiald, s reciteascd presa din anii 1924-1926 si dosarele cu ancheta parlamentara care
s-a fdcut In acea provincie; §i se va putea Ingrozi de cele ce va afla cu privire la stdrile de
lucruri din acea vreme.

In imprejurdri ca acelea, nimeni nu se incumeta s3 mai Tncerce in mod serios o reme-
diere a situatiei din provincia ce parea iremediabil pierduta.

Totusi, dupd cdldtoria de informatiuni intreprinsa la Chisindu, eu am luat asupra mea
rdspunderea unei actiuni salvatoare, cu toatd amenintarea de sabotare pe care St. Ciobanu
mi-a pus-o in vedere In numele lui si al prietenilor lui. Se Intelege ca, in vederea reusitei actiu-
nii mele, aveam nevoie de sprijinul guvernului, pe care mi l-am asigurat n scris, printr-o con-
ventie cu insusi seful guvernului. Actiunea mea n-avea sd fie o actiune de partid sau de
guvern, ci o actiune nationald pe raspunderea exclusivd a mea, fard nici un drept de amestec
al guvernului sau al partidului averescan. Stabilitd odatd aceastd intelegere, eu m-am asezat
la Chisindu, unde mi-am inceput activitatea, conform programului meu. Gratie chipului in
care am lucrat, am reusit s2 adun, ncetul cu Tncetul, in jurul meu, aproape tot ce avea Basa-
rabia mai bun in toate domeniile vietii publice. Cele doud gazete ale mele, Romdnia Noud,
cotidian, si Cuvdntul Moldovenesc, saptiminal, pe de o parte, pe de alta regionala basara-
beand si despdr{dmantul transnistrian al Astrei ardelene au produs un reviriment moral ca in
vremurile mari de la 1917-1918. Insusi St. Ciobanu se vdzu indemnat sd se Inroleze - i incd in
primele randuri - printre colaboratorii mei. Dar, dupd un timp, intentia lui se evidentiaza: el
se atasd la miscarea cea noud, pentru a o putea torpila mai sigur. Anturat de sleahta gazeta-
rilor strdini, dintre care unii s-au dovedit mai tarziu a fi in solda Sovietelor, $t. Ciobanu a
dus pe ascuns o actiune subversivd in contra intregii miscéri, vrind s-o compromitd si s-o
rastoarne. Din fericire, actiunea subversiva a lui am surprins-o la vreme si, drept urmare,
l-am dat, pur si simplu, afard din postul de secretar general al Comisariatului general al
Astrei din Basarabia, al cirei conducéitor eram eu.

Actiunea initiatd de mine in Basarabia a durat 18 luni. Tot acest timp, eu l-am petrecut
la Chisindu, cu foarte putine intreruperi.

Trebuie sd marturisesc ci aceastd intreprindere atat de riscantd a mea n-a intAmpinat
numai dificultatile inerente situatiei expuse mai sus. La ele s-au addugat si alte greut&ti, cel
putin la fel de mari. Dupa expirarea primelor cinci luni, guvernul mi-a pus in vedere ci nu
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mai e aplicat sd-mi dea concursul sdu material, la care se angajase in scris, decdt dacd din
parte-mi ma voi angaja s fac in foala mea politica partidului averescan si a guvernului dat
de acesta. Am refuzat categoric o asemenea propunere, care mi se parea egald cu o sinucidere
a mea, §i cu compromiterea pentru totdeauna a cauzei romanesti in Basarabia, si am conti-
nuat imensa actiune exclusiv pe rdspunderea mea morald §i materiald. Timp de sase luni de
zile n-am primit de la guvern nici un singur leu pentru gazeta cotidiand, care inghifea lunar
multe sute de mii, i nici pentru altceva.

Asociatiunea Astra, care se angajase sd ia in bugetul ei pe anul 1927 suma de 3
milioane lei pentru Basarabia, desi incasase de la guvern, ca subventie, aceasta sumd, n-a dat
nici ea nici un singur leu pentru regionala basarabeand, creatd de mine din insdrcinarea ei.
Din aceste cauze, ajunsesem ca, la Incheierea primului an de activitate, eu sd am un deficit de
un milion si jumdtate de lei la gazetd, deficit pe care eu trebuia sau sd-l acopdr, sau sd ma
sinucid fiziceste. Intdmplarea oarbd facu, in ultimul moment, ca ministrul de interne, O.
Goga, acuzat de a fi luat in momentul plecirii sale de la guvern suma de 13 milioane, si se fi
simtit dator a ma salva de la catastrofa In care mé bdgase guvernul prin revoltdtoarea lui
iloialitate i lipsd de patriotism. Asa cd nu m-am mai sinucis. Dimpotriva - deoarece la data
caderii guvernului averescan, eu Incd nu-mi terminasem lucrarea asa ca sd o pot ldsa in seama
altora -, am mai rdmas Inca cinci luni de zile la Chisindu, spre a putea consolida cét mai bine
regionala basarabeand a Astrei, ceea ce mi-a si succes, In conditii cum nu se puteau mai
bune...

Cu toate acestea, nici activitatea mea din Basarabia in legdtura cu Astra n-a rdmas fard
urmari buclucase pentru mine. Din cauza lipsei de omenie a lui V. Goldis, care a refuzat
mereu, sub fel de fel de pretexte, sd intrebuinteze pentru Astra basarabeand subventiile inca-
sate de la guvern pentru aceasta si sd-mi restituie sumele pe care eu le-am avansat de la mine,
timp de 18 luni, in vederea organizirii Astrei basarabene, eu am fost pus in greaua situatie ca
sau sd retin pentru mine suma de 500.000 lei, pe care la un moment dat Centrala Astrei a
dat-o pentru Regionala basarabeand si care acoperea sumele avansate de mine pentru Astra,
in care caz Astra basarabeand avea sd Tnchidd ochii pentru totdeauna, sau si renunt la drep-
turile mele pentru a salva noua organizatie basarabeand fata de care Astra-mamd incepuse sd
se poarte cu o vitregie revoltatoare. Ca totdeauna in viata mea, am ales si de astd datd paha-
rul cel mai amar, InfrAngandu-mi propriul interes, pentru a putea salva marea cauzd tradatd
fard nici un scrupul de cétre cei de la conducere. Am Incercat, mai tarziu, pe alte cii, valorifi-
carea dreptului elementar al meu, dar am intélnit Tn cale numai meschindrii odioase. Am fost
nevoit si le dau pe fa{d intr-un volum intitulat Ardealul in Basarabia (Cluj, 1928, 260 p.), In
care am ardtat cu documente irefutabile comportarea lui V. Goldis, care a deservit cauza
romaneascd In Basarabia, ldsand aceastd provincie din nou la discretia Sovietelor. Pani la
intrarea sa in mormant, V. Goldis n-a rdspuns nici un singur cuvént la cartea mea, care a fost
apreciatd cu cele mai mari elogii de Intreaga presd romaneasca.

Spre marea mea pérere de rdu, vdzand purtarea incalificabild a Comitetului Central al
Astrei, pe chestia avansurilor date de mine Tn vederea organizdrii Regionalei basarabene,
m-am vdzut nevoit sd dau Astra in judecatd. Tribunalul Sibiu mi-a dat mie castig de cauza,
dar Curtea de Apel din Brasov a infirmat sentin{a Tribunalului Sibiu. Sentinta Curtii de Apel
se bazeaza Insa pe falsuri, comise, pe cit se pare, sub presiunea unui fost ministru de justifie,
pe care Astra s-a vazut nevoitd sa-l1 angajeze ca avocat. Pentru a putea salva pe presedintele
Astrei, profund compromis prin lucrarea mea amintitd mai sus, Curtea de Apel, 1n sentinta
sa, a falsificat In mod revoltator documentul fundamental pe care se rezima intreg diferendul
si a addugat ca document depozitii de martori care nici mdcar nu fuseserd ascultati. Uimit de
0 asemenea justitie, am comunicat guvernului ¢4 nu md voi mul{umi sa fac recurs In casatie
n contra sentintei, ci voi da in judecatd pe insisi judecatorii de la Curtea de Apel din Brasov,
pentru incorectitudine si fals. De teama ca un asemenea proces sd nu compromitd si mai tare
prestigiul Justitiei si al Statului roméan peste tot, guvernul a staruit pe 1angd mine sa renunt la
reclamatia Impotriva Curtii de Apel, angajandu-se ca sd achite el toate obligatiile Astrei fata
de mine. Ceea ce eu m-am simtit dator si accept, renuntand de a mai da In judecatd pe marii
vinovati de la Brasov si de a urmari mai departe, in casatie, procesul din care Astra ar fi iesit
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mai mult decat compromisé. Dealtfel, procesul ¢ si astazi in Casatie, dar din motive pe care,
din cele precedente, oricine le poate intelege, eu nu tin sd-l urmaresc mai departe...

Am tinut s fac acest lung excurs si pentru a invedera felul meu de a lucra in chestiunile
publice; desi dupd cinci luni de zile guvernul Averescu m-a pdrdsit intr-un mod revoltator,
din interese de partid, eu mi-am continuat, cu toate riscurile imaginabile, activitatea pana la
sfarsit. Si, desi Astra s-a purtat fafd de mine, din aceleasi motive, in modul cel mai vinovat,
intrebuintdnd pentru Transilvania subventiile incasate pentru Basarabia, eu n-am avut o
clipa de Indoiald In ce priveste datoria mea si am rdmas la postul de comandd, de onoare si de
primejdie, pand cand ultimul lucru care mai trebuia facut, a fost facut In cele mai ireprosa-
bile conditii.

Asa am inteles eu sa lucrez, indiferent de recunostin{a cuiva sau chiar de In{elegerea din
partea unuia sau altuia.

183. La actiunea mea din 1926-1927, inceputd dupd aparitia celor doua carti ale mele
Imbritisate cu dragoste de cétre toti Basarabenii, s-au inhdmat pe fatd Halippa, Ciobanu,
apoi Pelivan, Gurie, A. Murafa, Harea, Macovei, Tudor, Minciund, Cijevschi, C. Popescu,
Trofimov, Dr. V. Bogos, A. Friptu, V. Sacard, Ceapd, Jireghie, IToncu, Ursinevici, P.
Gheorghiu, A. Dicescu (86 de insi!). De nicdieri niciun protest. Transnistrienii Bulat, Ghirea
etc. Se tinea departe, singur, Inculef.

184. STRABATAND BASARABIA CU OCTAVIAN GOGA SI MIHAIL SADO-
VEANU.

In 1926-1927, O. Goga era ministru de interne in guvernul prezidat de basarabeanul
Alexandru Averescu, vestitul general care a condus batilia glorioasd de la Mdarasti. Incd din
primele saptdmani dupd ocuparea acestui post, Goga mi-a comunicat ¢d vrea sd vadd cu pro-
prii sdi ochi Basarabia, atat de bantuitd de fel de fel de metehne si cd in caldtoria pe care
intentioneaza s-o Intreprinda doreste sa aibd ca Insofitori i consilieri pe M. Sadoveanu si pe
mine.

Cidldtoria aceasta a durat aproape doud sdptdmani, atingand localitdtile Cetatea Alba,
Vilcov, Chilia, Comrat, Sdrata, Tatar-Bunar, Tighina, Cdusani, Chisindu, Orheiu, Bélti,
Soroca si Hotin, in afard de o multime de sate, pe care nu le mai enumdr aici. Pretutindenea
s-a luat contact de aproape nu numai cu autoritdtile civile, militare si bisericesti, ci §i cu
masele largi ale poporului, In adundri serioase de informatiuni si de indrumdri. In fiecare
localitate a luat cuvantul, in afara de ministru, si M. Sadoveanu, uneori, ceva mai.rar, si eu.
A se vedea in aceastd privintd articolele mele Octavian Goga in Basarabia in «Roménia
Nouax, nr. 110 din 1926 si Octavian Goga in Basarabia. Amintiriin «Tribuna», nr. 101, 102,
104, 105, 106 si 109 din 1939.

Ag vrea sd amintesc doar atita, cd vizita din Basarabia a avut loc abia citeva luni dupi
cele intdmplate la Tatar-Bunar, unde emisari ai Rusiei bolsevice au incercat, prin mijloace
teroriste din cele mai perfecte, sa ristoarne ordinea de stat din Basarabia...
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R o L TR T A a4
el

“Momentul era potrivit pentru a trata, asa cd am spus’ 'S& aranjdam treburile
noastre in Balcani. Armatele voastre sunt in Romania si in Bulgaria. Noi avem
acolo interese, misiuni, agenti. Intre noi nu trebuie s3 existe neintelegeri pentru
lucruri marunte.

Cat priveste Anglia si Rusia, ati fi de acord - I-am intrebat pe Stalin - ca voi
sd aveti o dominatie de 90% asupra Romaniei, noi sd avem 90% in Grecia si
“fifty-fifty’" cu voi in Jugoslavia?”’ In timp ce se traduceau cele de mai sus, am
scris pe o jumatate de foaie de hartie:

Romania: Rusia ia 90%; ceilalti iau 10%

Grecia: Marea Britanie (de acord cu Statele Unite) ia 90%; Rusia ia 10%

Jugoslavia si Ungaria: 50% - 50%

Bulgaria: Rusia ia 75%; ceilalti 25%.

Winston Churchill
“Cel de al doilea rdzboi mondial”’

- Memorii -
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