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NOI DOVEZI ALE PREZENTEI STATORNICE
A OAMENILOR PAMANTULUI
IN CUPRINSUL DACIEI STRAVECHI

de Prof. DUMITRU BERCIU

Pamantul ocrotitor al Daciei strdvechi addposteste mdrturiile unei isto-
rii multimilenare a poporului roman. An de an sunt scoase la lumind tot alte
si alte vestigii ale unui trecut glorios, de luptd si ddruire pe aceleasi meleaguri
ale Tnaintasilor nostri. O lume intreagd apare in fata ochilor, ilustratd si
talmacita de izvoarele arheologice de o valoare directd, de multe ori impresio-
nantd, datoritd tocmai contactului nemijlocit cu istoria evident la atare
relicve, atat de elocvente cu privire la viata si faptele oamenilor care au trait
odinioard pe aceste minunate locuri. [zvorul arheologic a Ingadduit cercetdto-
rilor sd reconstituie mersul neincetat spre progres al omului si societdtii pe
teritoriul tarii noastre, cu opriri, reludri, incetiniri i inviordri ale dinamicii
istorice. S-a dovedit cd pamantul patriei noastre pastreazd o mostenire inesti-
mabila ldsatd de stramosii directi ai poporului nostru, Traco-Geto-Dacii si
Daco-Romanii. Constiinta unui trecut de mai multe ori milenar fortificad
Increderea noastrd in viitorul luminos, pe care il construim in prezent, nu pe
un sol pustiu i strdin, ci pe acela al stramosilor, imbibat de istorie, in coni-
nutul cdruia strdluceste diamantul mostenirilor si al perenitdtii noastre...

Cercetarea arheologica romaneasca s-a concentrat in ultimii 30 de ani
cu deosebire asupra cunoasterii substratului tracic, factorul fundamental al
etnogeénezei romanesti, care a asigurat continuitatea, unitatea si vitalitatea
temeliei de patru milenii a poporului nostru. Descoperiri arheologice facute
pe tot cuprinsul tarii au venit sa Intregeasca imaginea asupra vietii oamenilor




din mileniul II si I T.e.n. si asupra civilizatiei de caracter tracic create de ei.

Cea mai valoroasa, si impresionantd in acelasi timp, descoperire este
cea facuta nu de mult timp, la Hinova pe Dundre, in judetul Mehedinti. Este
vorba de un tezaur cu piese de podoabd si de materie primd, toate in aur in
greutate de peste 5 kg. Nu numai valoarea in sine a metalului pretios si cea
muzeisticd trebuie avute in vedere, cat mai ales cea istorica. Tezaurul oglin-
deste gradul inalt al civilizatiei tracice de acum trei milenii, puterea de creatie,
originalitatea, deschiderea spre lumea miceniand a vremii i structura sociald,
aceea a aristocratiei tribale, care avea o pozitie sociald si de bundstare predo-
minantd. Pe de altd parte, noua descoperire scoate in evidentd prezenta unor
mesteri specializati in lucrarea aurului, care nu erau cu nimic mai prejos fatad
de aceia de la Micene, cea cantatd de Homer. Formele minunatelor podoabe
de la Hinova sunt traditionale tracice si similare celor din bronz. Tracii dez-
voltaserd, de asemenea, o metalurgie a bronzului care a stat in fruntea
activitdtii atelierelor metalurgice ale Europei mileniului II i.e.n. si din primele
douad secole ale mileniului urmdtor. Marile ateliere-turnatorii din Transilva-
nia au produs arme, unelte si podoabe de o rard originalitate, unele adevarate
capodopere, prin finetea, decoratiunea si functionalitatea lor. Nu este doar o
simpld intdmplare cd bogdtia in aur si strdlucirea armelor Tracilor au rdz-
batut si in poemele homerice.

Pe substratul tracic dintre Balcani, Carpatii pddurosi, Dundrea mijlocie
si litoralul vestic si nord-vestic al Pontului Euxin si malurile Tyras-ului s-a
constituit ramura de nord a Tracilor - aceea a Geto-Dacilor. Documentarea
arheologicd recentd a adus date noi §i concrete, care oglindesc in chip minu-
nat unitatea etno-culturala nord-tracicd, pe toata aria sa de intindere pe care
am indicat-o mai sus. Arheologii subliniazd structura unitard, de civilizatie,
economicd, lingvisticd §i spirituald a lumii geto-dacice. Stiinta arheologicd
din tara noastra a fost orientatd in ultimele decenii $i spre cunoasterea cat mai
temeinicd a acestei lumi. In acest scop, au fost continuate cercetdrile pe
vechile santiere arheologice i au fost deschise altele noi. Rezultatele obtinute
au dus la sesizarea intregului proces de geneza si continuitate pe aceeasi vatra
a Dacoromaniei. S-a facut dovada ca insusi procesul romanizdrii, care a fost
complex, Indelung si diferentiat ca ritm, adancime si cuprindere, nu a
sfdramat unitatea substratului tracic, ci din contrd el a fortificat si mai mult
acest substrat si i-a asigurat perenitatea, diinuirea pe aceleasi meleaguri pe
care le locuiserd Geto-Dacii. Romanitatea poporului roman vine din adancuri
strdvechi, -acolo unde s-a topit, intr-o indestructibild sintezd, cea daco-
romana §i apoi romaneascd, factorul dac cu cel roman.

Contributia arheologica a fost deosebit de importantd si pentru sporirea
documentdrii privind problemele primului stat dac centralizat si independent
de sub conducerea lui Burebista. Cu ocazia sdrbdtoririi a 2050 de ani de la
crearea Statului dac s-au extins sdpaturile arheologice si s-a amplificat inves-
tigagia cu privire la geneza si structura acestui stat. Cercetdrile efectuate in
cetdtile dacice din Muntii Ordstiei, de la Racatdu si Bradu de pe Siret, de la
Spréancenata judetul Olt, de la Ocnita-Valcea, Nedaud si Bestepe din Dobro-
gea si de la Cotofenii de Jos judetul Dolj si din alte centre fortificate, ca cele



din Crisana $i Maramures, au dovedit cd intr-adevdr in epoca lui Burebista
lumea geto-dacicé crease o civilizatie puternicd i unitard, grija de a ridica
centre fortificate putdnd fi pusd in legdturd, clar, cu autoritatea de stat.
Insdsi initierea sistemului de apdrare din Muntii Ordstiei - cu Samizegetusa in
centru, inima Daciei libere - se atribuie regelui Burebista.

Dar opera cea mai viabild a acestuia a fost realizarea unificarii poli-
tice a Intregului neam geto-dac, de pe toatd intinderea locuitd de el, cu cele
mai vaste hotare etnice. Entitatea politica venea sa ntdreascd si sa fie, in ace-
lasi timp, expresia multiplei unitdti semnalate mai inainte - cea etnicd, econo-
micd, de civilizatie §i lingvisticd. Prin crearea statului centralizat i indepen-
dent - recunoscut ca «un mare stat», dupd spusele istoricului si geografului
grec Strabon, contemporan al lui Burebista - se statornicea pe meleagurile
Daciei strdvechi o traditie statald ce va ddinui pand in zilele noastre. Aceastd
ddinuire - perenitate - politici-statald de-a lungul celor doud milenii ce s-au
scurs a constituit pentru poporul nostru o fort{d morald care a cimentat, si
mai mult §i permanent, comunitatea geto-dacd, daco-romand §i cea roma-
neascd, In totalitatea ei, cu toate vicistitudinile istorice ce s-au abdtut asupra
«oamenilor pamantului», din vremuri imemoriale pe aceleasi meleaguri ale
lor, ale strdbunilor si pdrintilor lor. Chiar cand formarea politic- economica
unitara si vastd se fardmita In unitdti mai mdrunte, in scurgerea timpului
rdsdrea insd din nou entitatea de odinioara.

Burebista realizase unificarea, iar prin politica sa internd §i economica
a introdus Dacia preromand in circuitul universal de atunci §i a ridicat-o
aldturi de statele mari ale antichitdtii, cum erau cele elenistice i cu deosebire
cel roman, care, prin Cnelus Pompeius, recunoscuse pe Burebista ca monarh
suveran si independent, catd vreme Pompei, singurul reprezentant legal al
Republicii Romane, in vara anului 48 1.e.n., primea pe ambasadorul regelui
geto-dac la Heracleea Lyncestis din Macedonia. Dupd ce, prin anul 44 1.e.n.,
marele rege geto-dac iese de pe scena istoriei, statul sdu se imparte mai intaiin
patru, apoi in cinci formatiuni politice mai marunte, dar traditia statald se
pastreazd. Impartirea statului centralizat creat de Burebista nu a afectat nici
unitatea etnicd, nici pe cea de culturd si lingvisticd, dar nici traditia statald nu
a fost sfaramatd. Cele cinci microstate au dus mai departe traditia. Asa pu-
tem sd explicdm refacerea unitdtii statale in timpul regelui-erou Decebal sau
putin Inainte de urcarea acestuia pe tron.

O analizd a evenimentelor petrecute imediat inainte de Decebal, cat si a
unor descoperiri arheologice recente, ne poate duce la consluzia cd tara era
unificatd din nou inainte de Decebal, pe temeiul traditiei statale statornicite
de Burebista. Izvoarele antrice mentioneazd numele unor regi care au fost
succesorii lui Burebista, de la Deceneu la Duras-Diurpaneus, care s-au gasit
foarte probabil in fruntea celei mai importante formatiuni politice dintre cele
patru sau cinci, la care se referea Strabon. Nucleul polarizator al statului dac
din timpul lui Decebal se gdsea, desigur, in zona intracarpaticd, acolo unde
apdrarea era mai usoard decit pe Dundre, unde Romanii se si stabiliserd, iar
pe o zond adancd, la nord de acest fluviu, se exercita o atentd supraveghere
din partea armatei si flotei romane.



Meriti a fi semnalatd si aici una dintre cele mai importante descoperiri
din ultimii ani, cu privire la ddinuirea tradifiei statale si, indirect, la procesul
refacerii noului stat unitar sub Decebal, desi, de data aceasta, in hotare mai
restranse, in raport cu statul geto-dac din vremea lui Burebista. Ne referim la
inscriptia gasitd pe acropola cetdtii dacice de la Ocnita, judeful Valcea, unde
a fost localizatd, pe baza unor izvoare directe, de epocd - Buridava, centrul

politic, militar, economic si religios al Dacilor buridavensi, cei mai menti-
onati de geograful grec Ptolemeu din Alexandria Eglptulul

In 1973 si 1980 au fost descoperite fragmentele unei inscriptii scrise cu
litere maiuscule grecesti si in limba greacd pe un mare vas de provizii, pe
peretii cdruia se repeta de trei ori. Inscriptia indica titlul de basileu - rege - si
numele acestuia, Thiamarcus, un antroponim de origine traco-dacica.
Aceastd inscriptie este datatd spre sfarsitul sec. I i.e.n., pe baza a doud mone-
de ale impdratului Augustus. Aceasta inseamna cd atunci exista in nord-estul
Olteniei o formatiune microstatald, in fruntea cdreia se gdsea regele Thiamar-
cus, un succesor al lui Burebista si predecesor al lui Decebal. Stapanirea sa se
intindea probabil si pe versantele nordice ale Carpatilor Meridionali i in
coltul de nord-vest al Munteniei, de o parte si de alta a Oltului. Permanenta
unei organizatii statale marunte intr-o regiune de mare improtanta startegicd
si unde traditia statald a fost puternicd, asa cum ne-o dovedesc Injghebadrile
prestatale romanesti - este atestatd deopotriva si de alte date arheologice con-
crete.

In cursul sapdturilor arheologice de la Ocnita-Buridava s-a putut cons-
tata cd centrul de aci se mentine cu functia sa militard si politicd pand in tim-
pul lui Augustus, cadnd cetatea Buridava este distrusd printr-un puternic
incendiu, in care au dispdrut toate constructiile de pe Colina Sacrd si terasele
adiacente. Acelasi incendiu a mistuit si palisada de pe latura nordica si sudica
a acropolei, precum si turnurile de veghe. Viata insd continua, atat in sectorul
fortificat al Cetdtii 1 si pe terasele acesteia, cat si in intinsa agezare civild din
jur.

Pe de altd parte nu se poate preciza dacd Thiamarcus a devenit rege in
microstatul cu centrul la Buridava, curind dupa moartea lui Burebista, dar
inscriptia amintitd aratd cd el era rege la inceputul erei noastre, cam intr-o
vreme cand izvoarele antice amintesc, printre alti dinasti marunti, pe Dico-
mes §i Cotiso. Procesul unirii sau confederdrii microstatelor dinaintea lui
Decebal intr-un singur stat si cu un singur rege, asa cum ne apare Decebal, si
statul dac recunoscut de impératul Domitian, prin tratatul din 89 e.n. - se
sprijinea pe tradifia statald, incd puternica. Recunoasterea lui Decebal ca sin-
gur rege al Daciei sporea prestigiul acestuia, dar, n acelasi tlmp, se evidentia
existenta si unitatea statului dac - a Daciei, pe care o va cuceri Traian. Desi
statul dac este desfiintat in 106 e.n. si o mare parte a Daciei transformatd in
provincie romand, continuitatea etno-culturald a rdmas un factor fundamen-
tal, 1n istoria oamenilor pdmantului, aldturi de comunitatea de teritoriu, de
viatd, de civilizatie, de limbd, de traditie, ce vine din adancul mileniilor, de
idealuri si de setea de pdstrare a libertdtii si individualitdtii.

(Studiu reluat din «Contemporanul», Bucuresti, 8 ianuarie 1982)



Transilvania, padmant romanesc

de T.V. BADESCU

Cele mai vechi izvoare narative descriu Transilvania la sfarsitul mile-
niului I ca un teritoriu organizat din punct de vedre politic in voievodate.
Magistrul P., cronicarul regelui Bela al I1I-lea al Ungariei, scriindu-si cronica
sa Gesta Hungarorum, pe la mijlocul secolului al XII-lea si relatand patrun-
derea Maghiarilor in Transilvania dinspre vest, dupa incursiunile lor in
Europa Occidentald si asezarea in Panonia, mentioneazd Voievodatul lui
Menumorut cu centrul In cetatea Biharea (in castrum Byhor), un voievodat
intre Mures si Dundre, al «ducelui» Glad si un al treilea in Podisul Transilva-
niei (Terra Ultrasilvana), condus de Gelu. Cronicarul maghiar descrie aceste
voievodate ca fiind bogate, fapt confirmat de alte izvoare, ca si de sdpdaturile
arheologice. Se exploatau sare, fier, aur, acestea din urma prelucrate pe loc
pentru arme, unelte si podoabe. Se cultivau meiul i graul. Se practicau me-
stesuguri variate - ceramica, fierdria, lemndritul, fesutul. Populatia era cea
strdveche, de origine daco-romand, care asimilase grupurile slave asezate in
apoca migratiilor. Terminologia esentiald referitoare la economie (agri-
culturd, cregterea vitelor, minerit, mestesuguri, produse) este pand azi in
limba locuitorilor de origine traco-dacd sau latind. In Banat erau prezente si
grupuri bulgare si pecenege, agsezate, in secolul al IX-lea, ca elemente politice
si militare.

Societatea era organizatd in obstii sdtesti, grupate in depresiuni si pe
vdile raurilor, conduse de juzi si cnezi. Incepuse o stratificare social-
economicad vaditd de conditia materiald diferitd a agezdrilor umane. Voievo-
datele erau apdrate de populatia Insdsi, care, in perioadele critice, cind era
atacatd din afard, construia cetd{i cu fortificatii de piatrd si ridica rapid
intdrituri din trunchiuri de copaci, crengi, bolovani si pdmaént.

Sub raport spiritual, Romanii erau crestini de rit bizantin. Ei intregi-
neau relatii politice §i de schimb cu Imperiul Bizantin i Taratul Bulgar. In
secolul al XI-lea, stratificarea sociald si relatiile de tip feudal se accentueaza.
Apar nobili (nobiles), care posedd proprietd{i mostenite (allodia) si curfi
(curiae). Voievodatul devine ereditar. In Banat, lui Glad ii urmeaza fiul sdu
Ahtum. Un izvor material important, Legenda Sancti Gerhardi episcopi, des-
crie Voievodatul lui Ahtum cu capitala la Muresana (Morisena, numitd apoi
Cenad) drept o tard (regnum) puternicd, infloritoare, cu relatii externe (cu
Bizanful), organizatie militard i religioasd (mand&stirea Sf. loan Botezdtorul
cu calugdlri de rit grecesc).



Caracterul Transilvaniei de tard separatd de Regatul Maghiar s-a impus
de la bun Inceput agresorilor veniti din Panonia. Tuhutum, cdpetenia ma-
ghiard, care a reusit sd ocupe Voievodatul lui Gelu la inceputul secolului al
X-lea, pdstreaza individualitatea formatiei sale politice, pe care urmasii sdi o
conduc pand la Gyla cel Tandr, infrant in 1002 de regele Stefan cel Sfint.

Organizarea Transilvaniei dupd luptele purtate de Regatul Maghiar cu
comunitatile romanesti si cu Pecenegii, indeosebi dupd 1068, a dus la ocupa-
rea cetdtilor, acapararea salinelor, distribuirea de latifundii Bisericii §i nobili-
mii, masuri de organizare politicd, administrativa si eclesiasticd a tdrii (inte-
meierea diocezelor de Oradea, Cenad si Alba Iulia).

Transilvania rimane insd o unitate politicd separatd de Statul maghiar,
care numeste acolo un principe (princeps). Este acel «Mercurius princeps
ultrasylvanus», intalnit in documente maghiare in 1111, care insd se pare ca
nu si-a exercitat efectiv functia de conducere, deoarece Transilvania nu fusese
organic Incorporatd statului maghiar. Asadar ea era in continuare guvernata
de cnezii §i voievozii locali, ca si In trecut. Fapt este cd din 1176, fard Intreru-
pere, cirmuitorul Transilvaniei poartd numele de voevod. Tara isi mentinea,
chiar in conditiile presiunii militare si politice a Regatului Maghiar, institutia
fundamentald de stat, impusa prin tradifia stdpanirii romanegti stravechi.
Tenacitatea acestei traditii politice a fost, in secolele XII si XIII, pusd la
incercare de evenimente care ar fi putut modifica radical organizarea tarii:
agezarea Secuilor in cotul de sud-est al Carpatilor, colonizarea Sasilor in
tarile Barsei §i Ndsdudului, permisiunea data citre 1211 cavalerilor teutoni sa
se ageze in tara Barsei (permisiune retrasd dupa numai 15 ani, datoritd abu-
zurilor acestor colonisti primejdiosi prin puterea lor militard) si, in sfarsit,
ndvdlirea Tdtarilor in 1241. Colonizarea in zona Carpatilor Meridionali si
Orientali a unor populatii alogene, cu indatorirea de a pazi trecdtorile spre
sud si est, iar in cazul teutonilor si cu misiunea de a converti la catolicism pe
ortodocsi (Romani), arata limpede nefncrederea regilor maghiari in populatia
romaneascd majoritard, care se impotrivea expansiunii Regatului Ungar.
Unele interpretdri ale relatarilor cronicarului orddean Rogerius - un martor
ocular al invaziei mongole - din al sdu Carmen miserabile (Cantec de jale)
pun in lumind formele de convietuire a Romanilor cu Tétarii - ca §i anterior
cu Pecenegii §si Cumanii -, preferati dominatiei ungare.

Reorganizarea teritoriului romanesc urmatoare retragerii Mongolilor
din Transilvania dovedeste nu numai existenfa a cinci formatii polltlce
romanesti intre Carpagi si Dunire (Tara Severinului, cnezatele lui Ion si
Farcas, Tara voievodului Litovoi $1 Tara lui Seneslau, voievodul Romanilor),
dar si ca Transilvania Tnsasi rimaisese o unitate politicd de sine, condusd de
Stefan, fiul regelui Bela al I'V-lea, purtand titlul de duce. Intre 1257-1269,
Transilvania a avut o autonomie aproape completa si Stefan nu a ezitat sa-si
apere tara cu armele 1 1mpotr1va incercarilor de anexiune ale tatdlui sau, care a
fost silit sd recunoascd, intre 1265 si 1269, stdpéanirea deplind a «ducelui
Transilvaniei» asupra teritoriilor dintre Tisa §i Carpati. Functiunea de voie-
vod nu Tncetase prin recunoasterea unui duce. Uneori ea este exercitatd chiar



concomitent de nobili ca Ladislau, comite de Solnoc, Nicolae Geregye, Finta
Alba (care in 1279 il aresteazd pe regele Ungariei) etc.

Spre sfarsitul secolului al XIII-lea, voievodul Transilvaniei este recu-
noscut pe locul patru in ierarhia demnitarilor regatului, dupi palatin, cance-
lar si banul Slovaniei. Puterea voievodului a crescut in aceeasi perioada prin
sprijinul populatiei sdsesti cu aliante cu familii nobiliare din Slavonia, ceea ce
ingaduie casei Borsa, care a dat Transilvaniei pe voievodul Roland in 1282, sa
se ridice victorioasd Impotriva regelui. La trecerea dintre secolele XIII si
XIV, apare tendinta Voievodatului Transilvaniei de a se constitui in stat suve-
ran, independent. Desi nominal un vasal al regelui Ladislau al IV-lea Cuma-
nul, voievodul Roland Borsa, de neam bihorean, nu ezitd sd foloseascd in
documente din Transilvania formula suverand, intdreste drepturi, confera
privilegii, ca Tnsusi regele Ungariei in statul siu. In 1288, Roland folosea
denumirea de Regnum Transilvanum (Regatul transilviinean), ceea ce indici
o conceptie politicd de suveranitate.

Dupad stingerea dinastiei Arpadiene si instalarea celei angevine, in 1290,
prin Andrei al III-lea, regalitatea maghiard incearcd sa restranga drepturile
voievodului prea emancipat, dar noul rege continud sd distingd in decrete si
documente intre Regnum noster (adicd Ungaria) si Regnum Transilvaniae, ca
entitdti politice deosebite. Roland Borsa este Inldturat din demnitatea de
voievod al Transilvaniei, In 1294. Succesorul sdu, Ladislau Kan, numit de
regele Andrei, nu reduce, cum era de asteptat, autonomia Transilvaniei, ci o
sporeste si aceasta pentru ca evolutgia Insdsi a voievodatului era spre autono-
mie politicd, dezvoltare economicd §i consolidare institufionald de sine
stdtatoare. Criza dinasticd din Ungaria favoriza acest curs al evolutiei tarii §i
astfel voievodul Ladislau al Transilvaniei a putut deveni arbitrul luptelor
pentru tron, care sfasiau Ungaria, cu riscul de a fi excomunicat de episcopul
de Strigoniu din porunca papei. El sfarseste infrint de noul rege Carol
Robert de Anjou, dar Voievodatul Transilvaniei continud s3 reprezinte o
entitate politicd separatd, cu institutii proprii §i aceeagi marcatd vointd de
autonomie, ca, de pilda, sub guvernarea voievozilor Toma si Széchény si a
celor din familiile Lackfisi Csaki, pand cédtre mijlocul secolului al XV-lea.
Voievozii 1si apdrau atributiile de judecdtori in majoritatea spetelor ivite pe
teritoriul lor, comandanti ai oastei transilvdnene, conducatori ai adminis-
tratiei, ai adundrilor nobiliare, influenti, prin puterea lor, in afacerile ecle-
ziastice. Asemenea atributii exprimau chiar statul politic autonom al Transil-
vaniei.

Vecindtatea imediatd, presiunea politica §i puterea militard a Regatului
Ungar nu au permis Voievodatului sd-si cucereasca independenta politicd,
precum Tara Roméneascd in 1330 si Moldova in 1359, améandoud prin lupte
cu suzeranitatea si tendintele expansioniste ungare. In timp ce Transilvania
rezista in lupta sa pentru autonomie impotriva regilor maghiari, Moldova si
Tara Roméaneascd reugiserd sd-§i impund, impotriva unui agresor incompara-
bil mai puternic, Imperiul Otoman, dreptul lor la autonomia de stat, garantat
prin acte solemne ale sultanilor, intre care ale lui Soliman Magnificul (1566),



in conditii 1n care, cu exceptia Republicii Dalmate de la Raguza, toate for-
matiile politice din Europa de sud-est, Taratele Bulgar §i Sarb, Imperiul
Bizantin, Albania, cdzusera sub jugul Portii.

Este semnificativ faptul cd tot contactul brutal cu Imperiul Otoman,
dupd prabusirea Regatului Maghiar la Mohaci, in 1526, a adus Transilvaniei
statutul recunoscut de autonomie, ca §i celelalte doud zone ale pdmantului
Roménilor, Moldova si Tara Roméneasca. Ioan Zapolya se opusese investi-
turii ca rege al Ungariei, la 17 decembrie 1526, in Pozsony, a lui Ferdinand de
Habsburg, reclamand el insusi acest titlu, obtinut la Alba Regia, la 10 noiem-
brie acelasi an. Zapolya se orienteaza spre o politicd sud-est europeand, spre
Otomanii intelegdtori ai autonomiei transilvane, spre cele doud tdri roma-
nesti cu traditia acestei politici. Pentru Otomani, Transilvania va fi asadar o
«crdie», iar conducdtorul ei un crai, domn crestin, supus al sultanului, dar
fara ca tara lui sa fie altceva decét un teritoriu al legdmantului (dar al-sulh),
jar nu un «teritoriu al islamului» (dar al-islam). In 1541, dieta de la Debre;m
recunoaste suzeranitatea Portii asupra Transilvaniei. Tara rdménea 1nsd un
principat autonom §i, in 1600, cind Mihai Viteazul, voievod al Tarii Roma-
nesti, preia crmuirea Transilvaniei si a Moldovei, el putea avea constiinta cd
uneste sub acelasi sceptru trei tari autonome, cu acelasi statut politic, trei
voievodate roménesti.

La 26 ianuarie 1699, cind prin Pacea de la Karlowitz, Transilvania trece
de sub dominatia otomand sub aceea a Imperiului Habsburgic, soarta tarii nu
s-a Tmbundtdtit (un cronicar afirma pe bund dreptate ca imperialii nu vor
decat si schimbe jugul de lemn otoman cu unul de fier), ci a rdimas 1n conti-
nuare o «tard» in cuprinsul statului multinational austriac, o tarad care se
numea Transilvania si avea statut deosebit de al Ungariei, o tard pe care
Maria Tereza a simtit necesitatea s o declare «Mare Principat», cu un guver-
nator si o dietd proprie.

Modificarea acestui statut a fost incercatd in 1848, de dieta maghiara
din Bratislava. Ea nu numai cd nesocotea vointa de autodeterminare a unor
natiuni majoritare in Imperiul Habsburgic - Roménii, Slovacii, Sarbii,
Croatii i Ucrainienii -, dar incerca printr-un crez romantic primejdios, care
avea sd ducd la sovinism, intoleran{d si apoi la genocid cultural, sd creeze un
stat national maghiar in frontierele regatului compozit medieval al lui Stefan
I. Astfel se pretindea unirea Transilvaniei cu Ungaria, in fapt o clara
anexiune. Constitutia de la Bratislava nu tinea in nici un fel seama de dreptu-
rile Romanilor, nici ale nationalitdfilor slave a cdror «unire» cu Ungaria era
unilateral revendicatd, deoarece singura «natiune» recunoscutd era cea mag-
hiara.

«Legile» adoptate la Bratislava nu recunosteau ca limba oficiala, de
educatie §i culturd in viitorul stat, Ungaria, decat limba maghiara.
Indrepta‘pta opozitie a Romanilor, Slavilor si Germanilor fata de acest pro-
gram aga-zis revolutionar, promovata in fapt de o minoritate aristocraticd
maghiard, care preluase unele dintre revendicdrile burgheziei progresiste a



vremii, convertindu-le potrivit intereselor sale, refuzul hotdrdt pe care
Romanii, Sarbii, Croatii, Sasii l-au opus programului de la Bratislava,
explicd intreg cursul revolutiei din 1848 in Transilvania, tragedia lui Stefan
Ludwig Roth, luptdtorul sas care pleda pentru recunoasterea limbii roméane
drept limba natiunii majoritare a Transilvaniei, executat de Maghiari la Cluj,
la 11 mai 1849, si drama lui Avram Iancu, a cdrui luptd in fruntea Roménilor
din Apuseni n-a dus la idealul proclamat la 15 mai 1848, la Alba Iulia, de
Romaéni: «Noi vrem sd ne unim cu Tara», veche revendicare a unitéfii care
Insufletea pe toti Romanii.

Aproape Incd doud decenii, Imperiul Habsburgic a reusit sd se impund
pretentiilor iragionale ale supusilor sdi maghiari, dar la 17 februarie 1867
cedeaza presiunii acestora si prin binecunoscutul Acord (Ausgleich), care
dddea fiintd Statului dualist austro-ungar, recunoaste §i unirea Transilvaniei
cu Ungaria. Astfel se desfiinfeazd autonomia dintotdeauna a Ardealului
romanesc. In felul acesta, printr-o masurd arbitard, luatd fard consultarea
populatiei Transilvaniei, Tn majoritatea ei absolutd romaneasca, acest terito-
riu roman a fost pentru prima oard unit cu Ungaria. Aceastd situatie a durat
numai 51 de ani, pana la unirea Transilvaniei cu Romania, la 1 decembrie
1918. Partea de nord a tdrii a mai fost supusd administratiei maghiare intre.
1940 si 1944, prin Dictatul de la Viena, ale cdrui efecte au fost definitiv supri-
mate prin luptele de eliberare ale armatei romane, omologate prin Tratatul de
Pace de la Paris din 10 februarie 1947.

Din cele de mai sus rezultd cd Transilvania a fost intotdeauna o «tard»,
o entitate politicd de sine statdtoare. Obligatd de vicistitudinile istoriei sd gra-
viteze cand spre Regatul Maghiar, cand spre Imperiul Otoman, cand spre cel
Habsburgic, aceastd tard romaneascd, parte a pdméantului romanesc §i vatra
de formare a poporului romén, si-a pdstrat de-a lungul secolelor nu numai
fizionomia, cultura, institugiile proprii, ci §i un statut politic care din secolul
al X-lea pand in al XX-lea s-a impus dominantilor ei trecitori, pentru a duce
la ceea ce a fost dintotdeauna vointa locuitorilor majoritari ai acestui
pdmant, Roméanii, §i anume vointa de a fi, de a trdi, de a munci, de a crea
impreund cu fratii lor de dincolo de Carpati.

Istoria Transilvaniei este istoria unei parti a pAmantului romanesc, care
a reusit prin virtugile fiilor sdi sa-si pastreze fizionomia romaneascd péana la
reintregirea in hotarele Daciei Romane, hotarele firesti ale Romaniei.



BELEDINA SAU BELETINA, _
ALTA CETATE GETO-DACICA
RESTAURATA DE JUSTINIAN

de Pr. D. BALASA

Am prezentat de curand Bazdéna, o veche cetate geto-dacicd restaurata
de Tmpdratul Justinian intre anii 527-553, si al cdrei toponim se pastreaza §i
azi. Inchelam acea comunicare cu convingerea cd mai sunt §i «alte cetdfi
dacice identificate de noi, despre care vom vorbi cu alte prilejuri».

De aceastd datd ne oprim asupra altei cetdti geto-dacice si anume Bele-
dina sau Beletina. Se pastreazd pand azi toponimul Poiana Beletina sau
Poiana Beletinului, desigur «Beledina» amintitd de Procopius din Caesarea
in opera sa intitulatd De aedificiis (1). Etimologic, Beledina sau Beletina este
un toponim geto-dacic, o mostenire tracicd, un cuvant compus (ca si Bisdina)
din Bele - dina (sau tina) (= cetatea frumoasd; dina = arx).

Cetatea Beledina sau Beletina, amintitd de Procopius, in secolul VI, nu
a fost identificatd pand in prezent. Editorii volumului Fontes II (3) spun cd
«aceste doud localitati (Bassidina si Beledina n.n.) trebuie sd fi fost asezate
langd Calatis». Ei se Indreptau spre aceasta presupusa localizare datoritd fap-
tului cd ele, In lucrarea lui Procopius urmeazd imediat dupd Constantiana.
Ori localitatile dacice sunt Insirate de Procopiu, nu in ordinea agezdrii lor, ci
a timpului in care au fost refdcute de Justinian, in stanga Dundrii. Cercetéto-
rul Marin Popescu-Spineni, analizind opera De aedificiis, observa cd Proco-
pius ingird numele localitdtilor fortificate de impdratul Justinian «foarte ade-
sea fard o ordine sistematica si fara un minim de precizii topografice, sau ca
foarte multe dintre ele, simple asezdri rurale, necunoscute de alte izvoare,
raman neidentificate; In schimb, cum numele lor sunt in majoritate de vechi
origini preromane, lista lui Procopius prezintd o deosebitd valoare ca docu-
ment pentru toponimia traco-getici a acestor provincii» (4). Analizand
aceastd idee din De aedificiis, am .ajuns la concluzia cd Justinian avea sub
suzeranitatea sa Banatul, Transilvania, Oltenia actuald, Muntenia, Dobrogea
si toatd Moldova.

Unde era fortul Beledina sau Beletina?

Cercetand toponimele socotite mdrunte, am aflat in Isverna, judeful
Mehedinti, Poiana Beletina sau Poiana Beledina. Era aici un important
punct de trecere, contat ca «cea mai mare trecdtoare din munti». Marele
dictionar geografic al Romdniei, in 1901, consemna: «Isverna, sat in plaiul
Cerna, jud. Mehedinti, 1a 53 km de orasul T. Severin, la poalele muntelui
numit Piatra lui Stan, pe albia raului Cosustea (...) in apropierea muntelui
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Piatra lui Stan si 1angd trecdtoarea ce scoboard in apa Cerna, se afld un mete-
rez vechiu, in formd de zigzag, formand trei unghiuri, si se afla situat in mar-
ginea poenei Beletinul, despre apa Cernax». Tot aici este trecdtoarea Arseasca
«cea mai mare trecdtoare prin munti» (5). O.G. Lecca, in 1937, mentioneazi
Isverna, 1angd «Piatra lui Stany», «aproape de Cerna, Intdrituri de padmant,
santuri (dace sau romane» (6).

Iatd cd Beledina, dupd doud milenii se pdstreazd si azi, in legdturi cu
legendarul Gruia. Citdm din volumul Valea Cernei: «Lapiezul din Poiana
Beletina poartd numele de Urma lui Gruia, Gruia fiind vestitul capitan din
oastea lui Mihai Viteazul, personaj legendar. Pentru a veni cit mai degrab3
in ajutor, a trecut muntii cu pasi mari de urias. In trecerea lui prin aceste
locuri a facut un pas din Varful lui Stan Tn Poiana Beletina (intre vf. lui Stan
si vf. Tilva). Calcarul fiind incd moale (adicd leitificat), urma piciorului
(n.n.: este fotografia cu o urma identicd cu cea 13satd de o opinc#) orientatd
spre locul de primejdie (n.n.: cred cd este in directia varfului Calea, unde a
avut loc lupta lui Hercule cu balaurul sau poate chiar cu gigantii - v. Ossa,
Oslea?) a rdmas intipdritd pentru totdeauna. Este pentru prima datd cand
afldm cd un lapiez intrd in folclorul roménesc» (7).

Pe noi ne intereseazd toponimul intrat in legenda, ceea ce denotd vechi-
mea lui. Desigur cd acel urias Gruia e mult mai vechi decit vremea lui Mihai
Vodd, restauratorul statului strdbun. Existenta unei fortificatii consemnatd
aici, importanta acestui punct de control si de supraveghere a celei mai mari
trecdtori prin munte, precum si inexisten{a altui toponim similar n stanga
Dunérii m-au intdrit in convingerea cd Beledina mentionatd de Procopiu de
Caesarea poate fiidentificatd cu Beledina sau Beletina din judetul Mehedinti.
Minele de sare, de aur, de argint, de fier si de arama, aflate pe teritoriul vechi
al Daciei, au facut ca insusi poporul daco-romén, sub protectia celui mai
mare impérat al timpurilor, Justinian (527-565 e.n.), si sub jurisdictia reli-
gioasd a «Justinianei Prima», sd se refacd, dupa distrugerile cauzate de Huni,
sub Atila, cdutdtor de comori dacice. Acesta a fost si motivul vrasolirii vechi-
lor cetédti aflate in Dacia. Negdsind din destul ceea ce cdutau, au mers mai
departe ca niste haite fliménde si, In sdlbdticia lor, au disparut in lupta cu
lumea crestind, civilizatd. In schimb, Daco-Romaénii §i-au consolidat vechile
pozitii cu ajutorul imparatilor bizantini.

15 iunie 1987

NOTE

1. Procopius, De aedificiis. Vezi Fontes Historiae Daco-Romanae, 11, Ed. Academiei, Bucuresti,
p. 463.

2, Vezi buletinul «Noi Tracii» 1980, mai, p. 11; Berinde si Lugojan, p. 112; vezi si N. Densusianu,
Dacia preistoricd, Ed. Meridiane, Bucuresti, 1986, p. 675: bela = oaie albd.

3. Fontes..., 11, nota 150, p. 473.

4. N. Popescu-Spineni, Romdnia in izvoare geografice si cartografice, Bucuresti, 1978, p. 71.

5. Marele dictionar geografic al Romdniei, 1901, vol. IV, p. 69.

6. Dictionar istoric, arheologic si geografic al Romdniei, Bucuresti, 1937, p. 277; vezi si «Noi Tra-
cii», 1986, iulie-august.

7. Valea Cernei, Ed. Academiei, Bucuresti, 1981, p. 52.
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VITICULTURA, ARGUMENT
AL CONTINUITATII POPORULUI ROMAN
IN'SPATIUL
CARPATO-DANUBIANO-PONTIC

de Dr.Ing. ION M. PUSCA

Viticultura a constituit de-a lungul timpului o ocupatie de bazd a unor
populatii existente pe globul pdmantesc.

Tindndu-se seama de modul specific de culturd a vitiei de vie, opinez ci
intre continuitatea activitdtii viticole §i intre stabilitatea §i continuitatea de
locuire a unei populatii existd o stransd interdependentd §i aceasta din
urmdtoarele consideratii:

- Ldsatd 1n stare libera, nedirijatd de om, vita de vie cultivatd produce,
ca si cea sdlbatecd, struguri multi de dimensiuni mici, cu bobite marunte,
must putin §i acru, iar prin cresteri anuale rodul se Indepdrteazd sistematic de
sol. De aceea, pentru a preveni un semenea fenomen, procesele de crestere si
cele de rodire se regleaza si se conduc pe calea unui complex de masuri agro-
tehnice, pe care numai o populatie stabild il poate asigura. Acest lucru e
demonstrat de faptul cd la popoarele antice intalnim o tehnologie complexa
de cultivare a vitei de vie §i cu o ierarhizare a importantei lucrdrilor specifice.
Teofrast si Columella spun cd «nici una din lucrdrile aplicate viilor nu
depdseste in importantd taierear.

- Un alt factor in sprijinul acestei opinii il constituie i faptul cd o activi-
tate viti-vinicold presupune in toate timpurile existenta chiar rudimentard a
unor «teascuri», a unor «recipiente» si a unor «constructii» - deci elemente
de stabilitate. Acestea au fdcut ca activitatea viticold sd initieze i sd dezvolte
si o activitate mestesugdreascd specificd, de care a fost tot timpul stréns
legata.

- Cunostintele legate de cultura vitei de vie si de prepararea vinurilor
acumulate, transmise §i imbogdtite din generatie in generatie, au contribuit la
cresterea continud a calitdtii produselor obtinute, dind faima locurilor res-
pective pe care, de asemenea, numai o continuitate de locuire o putea realiza.

- De mentionat si faptul cd pe 1anga stabilitatea populatiei respective a
fost necesard si o densitate mai mare a ei, complexitatea activitdtii viti-
vinicole avdnd nevoie §i de multd fortd de munca.

In concluzie, putem afirma cd popoarele antice cultivatoare de vitd de
vie au fost stabile, dense si au avut un grad de civilizatie ridicat, fiind Tn
madsura sd aplice complexele tehnologii ale activitdtii viti-vinicole. Din aceste
considerente se desprinde clar ideea cd popoarele barbare migratoare, in dru-
mul lor, nu puteau avea ca ocupatie de bazd viticultura.
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Cupd cu decor policrom, specificd culturii | Rhytonul geto-dacic de argint aurit de la
neolitice Cucuteni, descoperitd la Fru- | Poiana Mare, judetul Mehedinti (sec. IV -IIT
musica, judetul Neamt (mileniul III i.e.n.). fe.n.)

Istoria cultivarii vitei de vie pe teritoriul Romaniei este Intr-o stransi
interdependentd cu istoria poporului romén, care din cele mai vechi timpuri,
incepand cu stramosii sdi geto-daci, s-a ocupat permanent de aceastd culturd,
viticultura constituind unul din argumentele continuitdfii de locuire a popo-
rului roman in spatiul carpato-danubian-pontic.

Vechimea acestei indeletniciri pe teritoriul Romaniei se pierde in negura
vremurilor, vi{a sdlbatica (Vitis vinifera silvestris) fiind existentd si astdzi pe
aceste meleaguri. Cercetdrile academicianului Emil Pop, mare botanist
roman, au dus la descoperirea pe teritoriul Romaniei a peste 300 de localitati
unde vita de vie se gaseste sub formd sdlbatica, fapt pentru care se poate
afirma cd pe acest teritoriu vita de vie din culturd (Vitis vinifera sativa) s-a
gdsit, de la inceput, la ea acasa.

Aceastd constatare confirmd ideea savantului german A. Griesbach,
exprimatd Incd din secolul trecut in lucrarea sa Die Vegetation der Erde nach
ihrer klimatischen Ordnung, conform cdreia, «patria vitei de vie trebuie
ciutatd in tinuturile paduroase ale Pontului si ale Traciei, pand dincoace de
Dundre, {inuturi bogate In liane».
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De aceea, nu gresim cand spunem c4 teritoriul in care s-a dezvoltat mai
intai viticultura Tn aceastd parte a Europei este Tracia, de unde apoi s-a
raspandit in Grecia continentald si in Europa Centrald.

«Patria cea veche a Geto-Dacilor, Tracia - scrie istoricul roman A.D.
Xenopol - era o regiune viticold, cauzd pentru care i era consideratd ca locul
de nastere a zeului vinului, Dionysos».

O afirmatie similard a fost ficutd la inceputul acestui secol de cdtre
istoricul francez Raymond Billiard, care scrie: «dintre toate pértile Europei,
Tracia a fost, poate, cea mai veche si cea mai respectatd pentru vinurile sale §i
aceea care gi-a pdstrat mai mult timp prestigiul».

Interesante sunt si precizdrile profesorului roman I.C. Teodorescu:
«Vita de vie s-a aflat la ea acasd in regiunile carpatice nu numai in forma ei
sabaticd, obignuitd, ci chiar intr-una evoluatd, din care se trage vifa nobild
europeand de astdzi... Geto-Dacii au dezvoltat in mod deosebit aceastd
culturd pe ambele versante ale Carpatilor... Cultura vitei de vie este deci de
origine pur locala in regiunea Carpatilor. Ea s-a dezvoltat gratie existentei in
stare naturald a vitelor in zona din apropierea Dundrii §i a Marii Negre».

Numeroasele descoperiri arheologice, intre care si cele de la Cetdtenii
din Vale, Fitionesti, Frumusica, Histria, Mangalia, Piscul Crédsani, Popesti,
Séncrdieni, Teiu, Urechesti, Candesti, Zimnicea etc., atestd cultivarea vitei
de vie pe teritoriul Romaéniei din vremuri strdvechi, urmele activitdtii vinicole
apdrand chiar din neolitic.

Homer, cu aproape doud secole inainte de era noastrd, referindu-se la
rdspandirea viticulturii pe meleagurile Tracilor, aratd cd Ulise, la intoarcerea
spre Itaca, in urma rdsboiului troian, ar fi poposit in Tracia, la tribul trac al
Ciconilor, de unde a luat multe chiupuri (vase de ceramica de dimensiuni
mari) cu vin «dulce §i rosu», cu care apoi I-a imbdtat pe ciclopul Polyphemos.

Herodot (484-425 1.e.n.) a descris multe obiceiuri ale locuitorilor din
tinuturile Mdrii Negre, printre care folosirea vinului in anumite ritualuri, iar
exceptionalele vase de tip rhyton, din argint aurit sau sculptate in os, demons-
treazd existenta unui ceremonial fastuos si a unui ritual in legdtura cu vinul.
Asa, de pildd, rhytonul de la Poiana Mare, judetul Mehedinti reprezintd zeite
sau preotese ce tin In mainile lor un rhyton si o fiald (vas de libatie).

«Tracii beau vin neamestecat-de loc (cu apd - n.n.)... si il impréastie pe
hainele lor, socotind cd este o deprindere frumoasd i aducdtoare de fericire»
- scria Platon (427-347 1.e.n.) intr-unul din Dialogurile sale, descriind un
ritual sau un ceremonial.

Descoperirile arheologice, precum si mentiondrile documentare dove-
desc deci prezenta din cele mai Indepdrtate timpuri a unei intense preocupari
viti-vinicole pe aceste meleaguri, pe care se gdsea, implicit, o populatie stabild
si cu continuitate de locuire in mdsurd sd aibd asemenea Tndeletniciri.

Istoricul roman de origine greacd, Diodor din Sicilia, referindu-se la
ospdtul dat de Dromichete, conducdtorul unei uniuni de triburi geto-dacice,
in cinstea prizonierului sdu, generalul macedonean Lisimah (anul 292 i.e.n.)
aratd ca Macedonenilor li s-a turnat vin in cupe de argint si aur. Asemenea
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cupe au fost descoperite in tezaurele de la Sancrdieni din judeful Harghita,
Muncelul de Sus din jud. Iasi si in numeroase alte locuri, iar una din scenele
finale ale Columnei impdratului Traian din Roma infatiseazd care incdrcate
cu tot felul de podoabe, intre care cupe si vase de argint si aur, despre a caror
capturare mentiona §i Criton, medicul personal al impératului in timpul cam-
paniilor dacice.

Mentionam si faptul ci olarii autohtoni au confectionat amfore de tip
local, asemédnétoare, ca forma si calitate, cu amforele grecesti, cum sunt cele
descoperite la Zimnicea, Stoenesti, Popesti si Candesti.

Dupa cum mentioneazd Strabon in lucrarea Geografia, in timpul rege-
Jui geto-dac Burebista (82-44 i.e.n.), viticultura in Dacia a cdpitat o aseme-
nea dezvoltare Incét s-a ordonat distrugerea plantatiilor. Mdsura preconizata
de Burebista, la indemnul sfetnicului sdu Deceneu, nu s-a implinit, cateva
decenii mai tarziu cultura acestei plante cunoscand din nou o largd ras-
pandire.

Exilat la Tomis de imparatul Octavianus Augustus, poetul Ovidiu (43
i.e.n. - 17 e.n.) descria in Tristele si Ponticele sale, viata localnicilor geti,
amintind atdt «toamna... manjitd de mustul de struguri», cat si iernile
geroase, incat «...ingheatd vinul» de-1 scoti in bolovani pastrand figura oalei/
Si-n loc de a soarbe spuma, minanci bucdti de vin».

Cupd dacicd din argint, din tezaurul de la Sdncrdieni, judetul Harghita (sec. I i.e.n.).
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Tipuri de cosoare geto-dacice (Sec. I - I i.e.n.).

Din aceastd perioadd au ramas in limba romana, ca o altd dovadd a
continuitdfii, cuvintele de origine daca: strugure, butuc, curpen - termeni
caracteristici activitdfii viticole, iar o seamd de obiecte identificate pe cale
arheologicd se leagd, de bund seamd, de cultivarea vitei de vie. Intre ele, cuti-
tul curbat - cosorul - §i butoaiele de vin, despre care si istoricul Vasile Parvan
consemna in Getica. O protoistorie a Daciei: «In ceea ce priveste cosoarele de
vie si de lucru, cu lama dreaptd §i numai cu varful... recurbat si subtire... le
gdsim, poate, e drept, intr-o forma deosebitd (oricum mult stilizat) n repre-
zentdrile de la Columna Traiand...». In altd parte a aceleeasi lucrari, scrie:
«tot de lemn, asa cum sunt butoaiele reprezentate pe Columna lui Traian,
erau desigur i vasele mai mari Tntrebuintate de Geti pentru {inutul lichidelor:
apd, vin, ulei».

In timpul stdpanirii romane asupra provinciei Dacia, cultivarea vitei de
vie a continuat cu aceeasi mare intensitate. Astfel, medalia Dacia Felix - al
cdrei original se padstreazd la British Museum -, emisa In anul 112 de impdra-
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Medalia Dacia Felix (112 e.n.), emisd de impdratul Traian dupd cucerirea Daciei (desen dupd
originalul aflat la British Museum).

tul Traian, poartd ca emblemd o femeie asezatd pe o stdncd, pe ai cdrei
genunchi doi copii prezintd un spic de grau si un strugure, simbolul principa-
lelor bogatii ale Daciei.

Aceleasi reprezentdri (spicele de grau si ciorchinii de struguri) apar §i pe
emisiunea monetard a Tmpdaratului roman Dacius (249-251). Un alt exemplu
este si consemnarea referitoare la decurionul coloniei romane din Napoca,
Aurelianus Marcianus, care aduce omagii lui Liber Pater, o zeitate populara
a viilor.

Romanii au cdutat sd mareascd suprafetele cultivate cu vita de vie pe
teritoriul Daciei §i sd introducd noi soiuri §i unelte mai perfectionate, ca
vasele (cdlcatoare) din trunchiuri de lemn pentru célcatul strugurilor §i teas-
curile de mare capacitate cu barnd orizontald §i surub. Dar exemplele cele mai
convingdtoare ale raspandirii acestei indeletniciri ni le oferd documentele
(inscriptiile, tdblitele cerate) si reprezentdrile artistice de pe stelele funerare.
Un oarecare din Sucidava (Celei) lasa peste 1 ha de vie pentru Ingrijirea
mormantului sdu, iar sarcofagul lui Aeclius Iulianus este agezat intre
«tufarisuri de vitd». Pe un fragment de basorelief de la Bucovicior - Dolj este
reprezentat Silvanus (o zeitate a vegetatiei) {indnd In mana un cosor dacic, iar
pe stelele funerare de la Sucidava si Romula apar vita de vie §i strugurii.

Mul{i termeni proveniti din limba latind legati de cultura vitei de vie si
de prepararea vinului din aceastd perioadd intrd in vocabularul limbii
romane: Vie (vinea), vin (vinum), vita (vitea), must (mustum), coarda (chor-
da), cep (cippus).

Cultivarea vitei de vie pe paméantul Romaéniei a continuat s& fie practi-
catd de cdtre populatia daco-romand si dupd retragerea armatei si adminis-
tratiei romane, in vremea lui Aurelian (271-275).

Vasile Parvan men{ioneazd cd §i in epoca migratiilor (sec. I1I-XIII) un
rol principal in activitatea localnicilor de aici 1-a avut viticultura: «In tot acest
timp, viticultura a devenit principala ocupatie, constituind fundamentul
insusi al existentei Daco-Romanilor, in regiunile carpatice».
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Fragment ceramic descoperit la Pddureni, judetul Vrancea, avind ca ornament doi struguri
stilizati (sec. Il - IV e.n.).

Continuitatea acestei ndeletniciri In perioada migratiilor este confir-
matd de descoperirile arheologice. La Padureni-Mdrasesti a fost descoperit,
alaturi de alte vestigii, un fragment ceramic apartindnd unei baze de vas din
secolul al Ill-lea e.n., ce avea ca ornament doi struguri stilizati. La Simleul
Silvaniei, a fost gdsit un colier dublu de aur, ce dateaza de la mijlocul secolu-
lui al I'V-lea e.n., avand insirate pe el o seamd de pandantive, Intre care un_
cosor si o foarfecd, precum si cinci frunze de viti stilizate, iar la Jaristea s-a
gdsit un cosor din fier din secolul al XI-lea.

Si in alte pdrti ale Romaniei, la Constanta, Cosna-Floreni, Sarbi-Tifesti
etc., s-au descoperit obiecte specifice culturii vitei de vie ce se incadreaza cro-
nologic in secolele III-XIII, epoca migratiilor.

Cronicarul bizantin Priscus din Panion, cu ocazia trimiterii in solie la
cidpetenia Hunilor, Attila, si mai tarziu canonicul Rogerius, referindu-se la
marea.invazie a Mongolilor, aritau ci popoarele migratoare au intalnit in
acest spatiu carpato-danubian-pontic intinse plantatii de vii, precum si o
populatie numeroasd, care se indeletnicea cu viticultura.

Una din cele mai puternice dovezi despre nivelul ridicat al viticulturii de
pe teritoriul actual al Romaniei este faptul cd in perioada de cristalizare a
relatiilor feudale, numeroase documente ale timpului fac mentiuni despre
viticultori (vinitores) si pivnicieri (pivcenarii), acestia fiind considerati ca o
categorie superioard de agricultori, un fel de specialisti in cultura vitei de vie
si In mestesugul prepardarii vinului.

Desigur, aceste categorii de specialisti nu ar fi existat dacd nu ar fi fost
o continuitate, atat de cultivare a vitei de vie, cit si de locuire a populatiei
autohtone.

«Cand Ungurii au cucerit acest pdmant - scria Herczegh Mihaly in Isto-
ria viticulturii ungare (Budapesta, 1896) (referindu-se la Transilvania
n.a.),...s-au folosit de tot ce au aflat acolo. Era firesc sd nu schimbe metodele
agricole i nici metoda viniculturii, iar Kazal Zsigmond, la randul siu,
folosindu-se de informatii cronistice de la inceputul primului mileniu, scria:
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«Nu putem presupune cd viticultura deja dezvoltatd sd fi incetat In epoca de
emigratie a popoarelor». El ardta cd In anul 1051, regele Andrei al Ungariei
i-a trimis Impdratului Henric al III-lea, in dar «o foarte mare cantitate de
vin», ce nu putea proveni decat din podgoriile autohtonilor, deci ale Romani-
lor.

Un alt autor ungur, A. Vajkai, in lucrarea La viticulture et la vinifica-
tion paysannes en Hongrie, publicatd in Anuarul societdtii etnografice fran-
cezeLavigne et le vin, nr. 1, Paris, 1950, ardta, de asemenea: «Cand Maghia-
rii s-au instalat pe teritoriul actual, ei au gasit un padmant care deja avea un
trecut viticol». La fel botanistul german Ferdinand Pax, in lucrarea
Grundziige der Pfalanzenverbreitung in den Karpaten (Leipzig, 1908), ardta
cd «Maghiarii au gasit cultura vitei de vie In multe par{i» (in Transilvania
-n.a.).

Permanenta culturii vitei de vie, atestatd §i confirmatd de numeroase
izvoare istorice si descoperiri arheologice, ¢ o dovadd cit se poate de
convingdtoare de faptul cd In Transilvania triburile migratoare maghiare au
gdsit o populatie roméaneascd densa si stabild.

Arta prepardrii vinurilor, transmisd si Tmbundtdtita din generatie in
generatie - pe care numai o continuitate de locuire si de preocupdri o putea
realiza - a ajuns la un asemenea nivel, incét incd din primele secole ale celui de
al doilea mileniu vinurile romanesti se considerau printre cele mai apreciate
din Europa.

Pietro Molmenti, Tn lucrarea sa La vie privée d Venise depuis les pre-
miers temps jusqu’a la chute de la République, ardta cd pe la anul 1173 vinu-
rile obtinute pe teritoriul roménesc se bucurau de un atdt de mare renume
Incat au fost exceptate la stabilirea preturilor maximale. Acelasi autor mai
ardta cd Tn anul 1293 s-au construit in arsenalul Venetiei 15 galere pentru
transportul vinurilor din {inutul carpatin.

Putem cita i alte aprecieri fdcute asupra calitétii vinurilor romanesti si
a plantatiilor viticole existente. Medicul italian Matteo Mauriano, venit pen-
tru a-1 Ingriji pe Stefan cel Mare, scrie in Raport din Moldova, redactat si
adresat Tn 1502 cdtre dogele Venetiei, cd in Moldova se obtin «vinuri de felul
acelora din Friul». Georg Reichersdorffer, consilier al imparatului Ferdinand
I de Habsburg, nota in lucrarea (Chorographia Moldovei), alcituitd pe la
mijlocul secolului al XVI-lea, ca aici «nimic nu lipseste din cele ce ar putea fi
de folos oamenilor», tara fiind bogatd «in locuri de ardtura, vii §i vite», iar in
Chorographia Transilvaniei, scrie, printre altele, cd «locuitorii sunt foarte
bogati in turme, vite de tras §i In folosinta pdménturilor, ca s& nu mai spun
cat e de productiva regiunea in vinul cel mai bun».

Cronicarul maghiar Anton Verancsincs (1504-1573) arata, in lucrarea
Descrierea Transilvaniei, Moldovei si Tdrii Romdnesti, cd in toate provinciile
romanesti existd foarte multe plantatii de vie: «in tot locul se ivesc dealuri
acoperite de vii», iar «vinurile, fie cd le vrei tari sau slabe, aspre sau dulci,
albe sau rosii, sunt asa de bune la gust si de soi asa de ales, Incat nu mai do-
resti nici vinurile de Falern din Campania §i chiar comparandu-le intre ele 1{i
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Marele colier cu pandantive-simbol (frunze de vitd), din tezaurul de la Simleu Silvanieli,
Judetul Sdlaj, datand din epoca migratiilor (sec. IV).

plac mai mult acestea».

Tot 1n aceasta perioada, din zona viticold de la Alba Iulia pleca cétre
Statul papal vinul preferat de pontif. De retinut ca vinul produs aici era
cunoscut la Roma incd din antichitate, din timpul administratiei romane.

Carturarul Sebastian Miinster (1489-1552), un reputat savant european
al vremii, scria la rAndul sau: «Langa targul Medias (din Transilvania n.n.) se
face vin in mare cantitate si de aceea cAmpia aceea se numegte Tara vinului»
(vinifera regio).

Plantatiile viticole constituiau o mare si neprefuitd bogdtie a tarilor
romane, ceea ce explicd atentia deosebitd pe care Domnia, autoritatea
centrald, o acorda cultivdrii §i Intretinerii vinurilor, pedepsindu-i pe cei care
le 1dsau in paragind si rasplatindu-i pe cei ce ingrijeau de bunul lor rod.

Vinul a fdcut obiectul unui larg comert intre principatele feudale
romanesti, Moldova, Transilvania §i Muntenia, in tot cursul evului mediu,
contribuind astfel la strangerea legdturilor dintre ele si la Intdrirea unitatii de
neam. Carpatii, care nu au constituit niciodata o barierd intre Romani, erau
strdbdtuti de numeroase pasuri §i trecdtori dintre care una, Tabla Butii, adica
locul in care se facea socoteala - tabula - butiilor de vin, dovedeste in chip evi-
dent acest lucru. «Romanii au fost pururea, fara nici-o intrerupere, o natiune
viti-vinicola» - scria istoricul roman B. P. Hasdeu, cu peste un secol Tn urma,
si avea dreptate.
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ROMANESCUL «UNT-DE-LEMN»
CHEIE A UNOR ETIMOLOGII DACE

de GEORGE VAIDA si IONEL CIONCHIN

Este evident ca prima materie grasd obtinutd de omul preistoric a fost
de natura animald, untura si seul. Untul a apdrut dupa domesticirea animale-
lor rumegdtoare, iar mult mai tarziu - probabil totusi 1n neolotic - omul a
reusit sd obtind si uleiul, nu prin presare ca astdzi, ci prin fierberea samburi-
lor cu continut mai ridicat de grasimi.

Se sustine cd romanescul u/ei ar deriva din sl. olej, dar aceastd etimolo-
gie nu formeaza obiectul studiului de fatd. In schimb, avem convingerea ci
cealaltd denumire a uleiului, cea de wunt-de-lemn, este nu numai specific
romaneascd, ci si de origine daca. Presupunem cd intr-un dialect dac de nord,
uleiului i s-ar fi spus si unt de tumbur sau intr-un fel cumva asemdanator. Pre-
supunerea se sprijind pe unele paralele fonetico-semantice existente in lexicul
european, att antic cat §i contemporan §i anume pe evolutia etnonimica cirn-
mer - cimber (Cimerieni - Cimbri), pe paralelismul fonetic i semantic sued.
timmer (padure) - eng. timbered (impadurit), pe interpretarea de pddureni
atribuitd Cimerienilor, pe cea de bou de pddure (salbatec) atribuita zimbru-
lui, de dulgher atribuita germ. Zimmermann, in care radacinile timb si mai
vechile cim-, evoludnd tim si zim, aveau acceptiunea de «lemn. copac,
padure».

Mentindndu-ne in domeniul vegetal, vom remarca in limba germana
(dialectul svdbesc - bandtean) termenul de Stein (piatrd) atribuitd «samburi-
lor de drupe», adica de prund, cireasd, caisa, piersica, maslind etc., in timp ce
in germana literard acelasi fel de sambure se numeste Kern. Acesta din urma
cuprinde rdddcina indo-europeand ker, cu acceptiunea tot de «piatrdy».
Observdm insd cd sdmburii, chiar in forma de pietricele, dispun de un invelis

gros de naturd lemnoasa. Pe dinafara sunt din lemn, amanunt care se pare ca

i-a impresionat pe Geto-Daci, cét si pe Illiro-Panoni. Ca dovada, in neotraca
daco-romana un strdvechi - probabil timbur (lemn) a evoluat in tsimbur
-sdmbur(e), iar in neo-iliro-traca albaneza in sumbull. L.a Grigore Brancusi,
in Vocabularul autohton al limbii romdne (Ed. Stiintificd si Enciclopedica,
Bucuresti, 1983, p. 113), se semnaleazd arom. sumbru, megl.rom. semburi,
istr.rom. sdmbur si un al doilea alb. thumbull.

Evolutia lat. ferra in rom. fard (noi presupunem Tnsa si termeni daci zer,
tir), explicd evolutia dac. rumbur sau tsumbur in rom. sGmbur(e).

Dacad vom remarca un ruz, rut, ruzd, rutd, sufixul diminutivat roma-
nesc existent in buburuz, buburuzd, mamdrutd (Coccinella septempunctata),
oarecum variind in rus, cuvantul romanesc tdmburus ne apare ca un diminu-
tiv al vechiului dac rumbur, prezentat si sub forma de fumburus (Dict. Ex., p.
990), considerat cu «etimologie necunoscutd». Acest fumburus, tGmburus
este o tanddricad, initial din lemn, dar mai ales confirmarea certei preexistente
a dacicului tumbur, cu varianta timbur.



|LIBRI

Origine e lingua degli Etruschi

La lettura dell’opera di Domenico Minervini Origine e lingua degli
Etruschi edita in Guatemala, conduce, secondo ’autore, alla soluzione defi-
nitiva del problema dell’interpretazione o della traduzione delle parole etru-
sche e dell’origine di tale popolo arjano, stabilitosi nella Penisola Italiana,
durante 1’Olocene medio.

Scoperta eccezionale questa, del Minervini il quale dimostra che cio che
appare come una parola etrusca, in realta ¢ composta di due o di piu radici di
parole, per conoscere il significato delle quali ¢ uopo cercare parole simili
presso gli altri idiomi arjani, in particolare presso 1’idioma greco, perché gli
Etruschi si dissero «Argivi occidentali», nell’inscrizione TLE 869.

La chiave che svela il «mistero» etrusco sta nella tecnica scrittoria, con
la quale gli scribi etruschi redissero le iscrizioni tombali, articolata per conte-
nere anche le determinazioni criptografiche sufficienti ad illustrare le virtu, le
qualita, le necessita del defunto.

Gli scribi etruschi doveranro essere assai periti nell’arte della criptogra-
fia, se & vero - come € vero - che le «parole» di ciascuna iscrizione tombale
sono poste in modo che i loro segni fonici, raggruppati in serie secondo il
posto occupato, generano altre parole, che completano il quadro descrittivo
delle virtu del defunto, sia quando vengono correlati da destra verso sinistra,
sia quando sono posti in serie da sinistra verso destra.

Ma la ricerca sistematica del Minervini non si esaurisce nell’acclarare le
forme lessicali del linguaggio etrusco e le strutture logiche, con queste con-
nesse, ma, attraverso l’indagine linguistica stabilisce i primi principi del
I’attivita dell’Etrusco come popolo, nelle sue origini € nelle sue prime mani-
festazioni di potenza.

Appare necessaria, in questo caso, la conoscenza dei riti sacrificali,
giacché ogni espressione ebbe origine nei riti e per i riti, durante il Pleistocene
e nell’Olocene confermate dai gruppi omogenei determinati come popoli.

La parola Etrusco - infatti - contiene i tré ordini sacerdotali, in un fa-
scio, perch¢ la prima parte ET indica 1’ordine sacro dei principi dei sacerdoti,
ove si richiama 1’aggettivo danese ET per «uno», la seconda parte (u)R
esprime il valore del secondo ordine degli esecutori dei sacrifici, quando il
Sole arriva al suo acme, mentre la parte finale USC considera il terzo ordine
dei sacerdoti collaboratori, necessari all’esecuzione regolare delle forme litur-
giche.

LA REDAZIONE

23



SPATIUL TRACIC

«Tracii sunt neamul cel mai numeros si mai raspandit din lume,
dupa cel al Indienilor» (Herodot)
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