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— LA 60 DE ANI DE LA UNIREA CEA MARE —

In urma cu 2050 de ani, regiunile cele mai dezvoltate si mai bogate ale Daciet s-au unit
intr-o formatie politici de tip statal sub cArmuirea lui Burebista (70-44). Imperiul lui Burebi-
sta, prima organizatie statald bine conturati a Daco-carpo-getilor, intre cele mai puternice din
acea epocid, preocupase i pe marele Iuliu Cesar, care avusese in plan un rizboi contra’
acestora. Inliturarea de la tron, prin violentd, a lui Burebista (uniunile regionale de triburi nu
atinseserd nivelul constiingei unei unitagi din care cauzi s-au razvritit impotriva ‘‘centralizirii
monarhice’’) va duce la destrimarea imperiulut. Va trece mai bine de un secol pina ce Dacia
va fi reunitd, sub sceptrul marelui Decebal. Din nou, puternica Dacie va trezi
preocupirile imperiului roman. Destinul va duce la infringerea ei de citre Traian dar, prin
procesul colonizirii se va realiza o ‘‘romanizare’’, proces care este cunoscut in istoria noastra
nationald ca un act constructiv, un act de sudura daco-romani: s-a niascut poporul roméan.
Reorganizarea statald romania va intirzia si se cristalizeze din cauza ocupatiel romane $i apoi a
nenumiratelor valuri de popoare migratoare care au traversat si priadat teritoriul vechii Dacia
Felix aproape un mileniu.

Istoria moderni a Roménilor va incepe prin luptele contra ultimilor navilitori asiatici.
Titarii si Ungurii, deserminidnd knezatele valahe sa se uneasci — pentru supraviejuire — in
formagiuni statale. Astfel apar pe harta Europei Principatele Romdne.

Anii 1601, 1859 si in fine 1918 vor diinui pe veci in istoria poporului rom 1 ca gnzr
uniri{, anil organizarii unitare statale.

Anul 1918, anul implinirii visului de unire a tururor Rominilor, va inscrie cu litere de
aur in calendarul siu datele de 27 martie st 11 noembrie, unirea Basarabiei, respectiv a
Bucovinei, avand si se incheie cu actul Unirii celei Mari de la 1 decembrie, unirea Transilva-
niei.

La 1 decembrie 1918 s-a realizat la Alba Tulia, in prezenta a 100 mii de participang
romini din toate regiunile ¢irii ‘‘proclamarea cu o inimi si un glas a unirii tururor Roménilor
cu Romania’’

De aceea, /a cea de a 60-a antversare de la Marea Unire*) Romianii de pretutindeni ¢
unesc — fn cuget si simtiri — pentru cinstirea celor care au luptat i au reusit sa duca la
indeplinire visul milenar al neamului nostru: cresres primului star wunitar independent.

Romiénia.

EUROPAEUS

*) In aceste zile a iesit de sub tipar o lucrare: ‘‘Revista Fundatiei Dragan’’ (320 pag.) trarind
tema Maret Uniri. Doritorit o pot solicita gratuit (ENR)
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NOUL PAPA 10AN PAUL IL

Alegerea fiului de muncitor din satul

Wadowice, de langd Cracovia - Cardinalul
Karol Wojtyla - ca nou Papa a surprins si
stupefiat intreaga lume, din doud motive:
era pentru prima datd, de 455 ani, cd noul
Papé nu era un italian si faptul cd el venea
din spatele Cortinei de Fier, din Polonia.

Este curios cum de la omul de pe stra-
da, la fruntasii politici, eclesiasti si la gaze-
tari, nimeni nu a protestat contra calificarii
de “'surprizd’”’ a acestei alegeri afirmand si
justificand c3 aceasta alegere era naturald -
logicd - imperioasd $i de mult asteptats.

De ce o surpriza? De ce o surprizd “‘stu-
pefianta’’?

Ca noul Papd nu e un italian?

Dar prin vocatia ei universald, prin cre-
dinta ei propagata - fard si peste frontiere -
Biserica Catolicd poate si trebuie sd aleagé
ca Papa pe orice alt national, dacd intru-
neste calitdfile cerute, daca e “calificat”.

Monopolul papal italian a fost rupt nu
prin “manevre”’ de culise si meschindrii e-
lectorale ci. deliberat si curajos.

Monopolul papal italian era justificat in
trecut, de traditie, de autoritatea enormd
spirituald si religioasa a Papei si a ''Vatica-
nului”’ si influenta ei in intreaga lume.

Dar lucrurile s-au schimbat. Autoritatea
papilor a diminuat, treptat, treptat, din vina
sau slabiciunea lor. Biserica Catolicd - ca si
toate celelalte Biserici - trece printr-o criza
de credintd, de credibilitate si autoritate,
care impuneau sofutii noi, indrdsnete si ur-
gente.

Cand 40% din populatia Mtaliei (patria
catolicismului) voteaza pentru Karl Marx, in
fata Altarului Sfantului Petru; cand un Pa-
pd nu mai poate iesi pe strazile Romei fard
o divizie de tancuri si in masind blindat3,
de frica "'brigézilor rosii”’, era firesc, impe-
rios si urgent, ca cei 111 cardinali, repre-
zentand cele 750 milioane de catolici, sd se
intrebe, in Capella Sixtind: pand cand? si
"“Ce e de facut?”’

CAiutand in sanul Bisericii, ei au gasit
printre ei un om calificat sd le fie sef, s3 fie
Papi: pe Cardinalul Wojtyla. Tanar si sdna-
tos, de 58 de ani, ca sd asigure o domnie
lungd si sigurd, mai ales dupd tragica moar-

de Nicolae Baciu

te a Papei loan Paul |, asupra mortii caruia
au circulat tot felul de zvonuri, afirmandu-
se ca ar fi fost asasinat.

Un om modest dar demn, de o credinta
profunda si pioasd, intelectual de vasta cul-
turd, dar si un pastor, un sef, un organiza-
tor.

Originea lui polonez&, un obstacol? Un
obstacol pentru ca el vine din spatele Corti-
nei de Fier?

Cum ar fi putut cei 111 cardinali sa in-
drizneascd s3 gandeascd astfel? Polonia
este astdzi o tard catolicd, 95% din intrea-
ga ei populatie, in care, cu toate persecutii-
le {sau poate tocmai din cauza lor).Biserica
Catolicd e cea mai piocasd, cea mai ferma,
cea mai unitd. Polonia are astézi - dupa 32
de ani de teroare marxisto-rusd - 26.000 de
preoti si 30.000 de calugari si calugarite,
adicd dublu fatd de 1939. Cu toatd interzi-
cerea predarii religiei in scoli, Biserica Cato-
licd polonezd are astdzi peste 20.000 de
“’scoli parohiale”. Bisericile sunt arhipline
de tineret. Biserica joacd un rol capital in
viata de fiecare zi a fiecdrui polonez, fie
privata, fie intelectuald, fie politica, cu toa-
t4 existenta unui regim marxist de 32 de
ani.

Ce tarad se poate mandri cu o atare situ-
atie? fie din spatele Cortinei de Fier, fie mai
ales din acest Occident decadent si incon-
stient?

Razboiul rece al Bisericii, al credintei.

Cu o intarziere regretabild cei 111 cardi-
nali, in Capella Sixtind a lui Michel-Angello,
au inteles cd Biserica se afla in rdzboi, un
“razboi rece”, dur si continuu, cu ideologia
marxist-leninistd, ce ataca fundatiile credin-
tei si Bisericii cu tancuri, cu ruble, cu pro-
pagandd, caldrind pe calul imperialismului
pan-slav.

Si au ales un Papa nou, venit din Polo-
nia: din Polonia catolicd, milenard, din Po-
lonia lui Joan Sobieski, apdratorul cresting-
tdtii, salvatorul Europei, prin infrAngerea
Turcilor la portile Vienei, in 1683.

Conclavul a ales Papd, un Polonez, ce
stie cd patria lui a fost mutilatd si insédnge-
ratd, pentru a patra oard, in 1944, de nesa-
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tioasa Rusie.

Conclavul a ales Papa un fiu de munci-
tor, pentru a ardta cd regimurile comuniste
nu au privilegiul “‘promovdrii sociale’’ a oa-
menilor muncii si, cd in fata lui Dumnezeu,
oamenii sunt egali si au sanse egale, f&rad
ura sau lupta de clasa.

Cei 111 Cardinali au ales ca Papa un
Cardinal polonez, care a trdit intreaga tra-
gedie a Bisericii Catolice din Polonia, a se-
condat pe marele - pe sfantul - Cardinal
Primat, Wyszynski, in lupta lui de fiecare zi
cu dictatura comunistd si presiunea rusea-
scd, ajutandu-l nu numai sa apere Biserica,
dar sd o facd prima si incontestata putere
in stat, de care i regimul comunist, si
Moscova au trebuit sd $ind seama.

Intr-adevdr, in timp ce in lugoslavia
Cardinalul Stepfanic era condamnat, in
timp ce in Ungaria Cardinalul Mindtzsenty
(atat de ignobil primit la Roma, dupd elibe-
rarea sa: citeste Memoriile sale) a fost ex-
pulzat, Cardinalul Wyszynski a tinut piept
cu curaj si demnitate celor 11 divizii sovie-
tice ce se aflau in Polonia ca si intregului
regim comunist polonez. Nici Moscova nici
guvernantii comunigti polonezi nu au in-
draznit s3 se atingd de el, de Bisericd. Per-
secutii da: infame, nedrepte si lase. Dar
Biserica a iegit maritd si poporul polonez -
ca un zid de credin{d si vointd nationald - a
stat, ca un singur credincios i un singur
patriot, in spatele adevdratului sef al Polo-
niei, Primatul Cardinal Wyszynski.

Mana lui dreapta, fiul lui spiritual, urma-
sul lui, Karol Woijtyla, a fost al&turi de el, Tn
prima linie, in prima transee.

Alegerea Cardinalului Wojtyla este ale-
gerea indirectd, ca Papd, a Cardinalului Pri-
mat Wyszynski — care, la varsta de 78 de
ani,nu mai putea s3 fie un ““candidat’’.

Alegerea Cardinalului Wojtyla e un o-
magiu adus sefului sju, omagiul adus po-
porului polonez ferm, demn si catolic, ca si
un omagiu indirect, dar categoric, adus
’Bisericii t3cerii’’, din spatele Cortinei de
Fier.

“’Omagiile’”” sunt agreabile, dar cu ele
nu se castigd razboaie. Trebuie si altceva,
trebuie un om nou, cu o politicd noud,
imaginativd, spectaculard si curajoasd.

Trddarea crestingtatii la Yalta

Asa cum am scris-o in nenumarate ran-
duri, in acesti 30 de ani de exil, trddarea de

la Yalta din 1945, vanzarea a jumitate din
Europa, a fost pregatitd, promis3 gi aranja-
td de Roosevelt, incd din februarie 1943.

Am in fa{d, acum cand scriu, Memoriile
Cardinalului american Spellman — publica-
te de “Doubleday’” in 1955 — si m& cutre-
mur recitindu-le.

Era In 2 septembrie 1943 cand, intr-o
intrevedere de dou3 ore la Casa Alb3, Ro-
osevelt i-a spus (citez din cartea lui la pagi-
na 223):

Are de gand sd facd o intelegere intre
cei “Patru mari”’. /n consecintd planeta va
fi impdrtitd in zone de influentd: China pri-
meste Orientul Indepdrtat; USA, Pacificul;
Anglia §i Rusia, Europa si Africa. Dar cum
Marea Britanie are interese primordiale in
colonii, este de presupus c¢d Rusii vor do-
mina Europa. Dar Pregedintele “‘spera” —
cu toate cd s-ar putea sd fie “‘iluzii goale”
(wishful thinkings) — ca comportarea Rusi-
lor in Europa s3 nu fie prea dur3 (harsh).

Ce face prea-cinstitul Cardinal Spellman
in fata acestei halucinante decizii a Prege-
dintelui sju? Ce face acest catolic cand
aude cd intreagd Europa catolics va fi dat3
pe mana barbarilor moscoviti? Nimic, sau
chiar mai rdu: ii trimite lui Roosevelt o scri-
soare de muljumire pentru dineu...

Oare acest Cardinal — care era uman,
credincios si anticomunist convins — tre-
buia s¥ stea cu bratele incrucisate, cand
intreagd Biserica Catolicd era amenintat3
de moarte, ca pe vremea lui Attila sau a lui
Ghinghiskhan?

Nu trebuia el sd informeze pe Papd si
intreaga lume de asasinatul Europei si al
crestindtatii ce se prepara la Casa Alb&? Nu
trebuia sd denunte poporului american de-
mentul proiect al pregedintelui lor?

"Popoarele Europei (ale intregii Europe,
n.n.) vor trebui, fard discutie, sd ndure
dominatia ruseasca, in speranta ci in zece
ori dou3zeci de ani vor putea sj se acomo-
deze cu Rusii”’, i-a spus Roosevelt Cardina-
lului Spellman.

Ce i-a rdspuns acesta, cand a fost vor-
ba de impértirea Poloniei: “‘Dar decizia Dv.
nu poate transforma Polonia in pdmant ru-
sesc, fard si deportezi poporul poionez. Es-
te imoral sd desrddacinezi populatia in a-
cest fel, luandu-le casele, bisericile si cimiti-
rele”{pag.246). Bine i-a rdspuns Cardinalul
Presedintelui Roosevelt.

Dar ce a fdcut el s3-si apere Biserica,
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biserica lui catolicd? A pus el mana pe bici
— ca lisus, s3 izgoneascd pe Roosevelt de
la Casa Alba? chemand poporul american,
acest generos si cinstit popor — cu nimic
responsabil de tragedia ce se pregidtea — la
luptd pentru apdrarea crestindtdtii (ca s3 ne
referim numai la aceastd laturd a dramei)?
Nu.

Nu a ficut-o nici el, nici Papa de la
Roma, nici Cardinalii. Biserica Catolicd a
tdcut. Rusii au navalit in Europa, au panga-
rit bisericile, au intemnitat pe slujitorii ei, au
jefuit si jefuiesc. Zonele de influentd le per-
mitea sd o faci, iar Biserica Catolic3, cu i-
mensa ei putere nu a stiut sd se apere;
razboiul hoardelor rusesti contra Bisericii lui
Cristos este pe punctul de a fi castigat de
ele. Trebuia ca cineva — un Pap3 nou —
sa strige: destul!

O sfidare Cremliinului ?

Scriind cele de mai sus, eu nu vreau sa
diminuez cu nimic suferintele si demnitatea
aritatd de atatia preoti catolici si ortodocsi.
Prin cele 12 puscdrii comuniste prin care

am trecut, am fost impreund cu ei. Multo-’

ra le cunosc curajul si sacrificiul, mai ales al
preotilor catolici, care au strdns mai bine
randurile decét cei ortodocsi. Vreau ins3 s3

subliniez c& Vaticanul, capul Bisericii Cato-

lice, Papa, nu a ficut ceea ce trebuia s3
facd. El a denuntat — diplomatic — mar-
xismul i totalitarismul comunist, dar e/ nu
a denuntat de la pupitru, de la Altar, de pe
balconul Bisericii Sfantului Petru din Roma,
si prin intermediul tuturor preotilor catolici
din /ntreaga lume, acordul de la Yalta. A-
cest lucru trebuia denungat intdi poporului
american: tridarea crestin8tdtii de la Yalta.
Poporul american care n-a stiut nimic nu ar
fi tolerat-o si ar fi fortat guvernul sdu s&
denunte aceste acorduri. in locul unei- atari
politici de ofensivd contra cauzelor trddarii
crestinétdtii de la Yalta, Vaticanul a jucat
un rol activ in trddarea Europei de-la Hel-
sinki, semnand si el consfintirea criminale-
lor zone de influenta.

In fata acestei politici de slabiciune, de
’détente’’, in care Biserica Catolicd a pier-
dut fard s3 castige nimic, era firesc ca cei
111 Cardinali s3-si puna fintrebarea: pana
cand?

“Liberalizarea’”’ Bisericilor din spatele
Cortinei de Fier nu a fost fructul politicii de
fortd a Vaticanului, ci meritul credinciosilor

"'Bisericii ticerii” care au fortat, prin cre-
dinta lor nestrdmutatd, o politicd de liberali-
zare, care convenea guvernelor comuniste,
ce aveau nevoie de liniste. Cine a intervenit
— si cum — s3 le apere credinta? Ai lor de
acasa, din tara lor, de pe glia lor.

Cine a venit in ajutorul lui S$tefan cel
Mare, apératorul crestindtatii contra Turci-
lor? Nimeni. Papa? I-a trimis nigte bani, pe
care i i-a furat regele Ungariei. Mircea cel
Batran? Mihai Viteazul? Au luptat singuri si
au murit singuri, ca atati eroi ai neamului
romanesc: A intervenit cineva s3-l apere pe.
Constantin Brancoveanu?

Céat de actuald este una din cértile ma-
relui nostru scriitor, Vintild Horia, asupra
tragediei domnitorilor nostri, apératori ai
crestinatatii,si, asupra indiferentei Romei si
a Occidentului in fata genocidului religios si
material al poporului roman. Se mai mird
cineva cd, pe patul de moarte, Stefan.cel
Mare a ldsat ca testament politic fiului sdu
Bogdan, sa se inteleagad cu Turcii?

Ce a facut Biserica Catolicd, Roma, Oc-
cidentul sd apere credinta si pe cei extermi-
nati si persecutati de urgia imperialismului
rusesc? Nimic.

Un nou Papa — o noud politica.

latd de ce catolici, ortodocsi, intreagd
lumea crestind, chiar si Evreii, privesc cu
sperantd spre noul Pap3.

Cunoscadnd — prin intermediul propriu-
lui corp si suflet —regimul comunist la lu-
cru, noul Papd nu se va putea idsa inselat
de vorbe, de “slogane’’ ca destinderea, sau
de alte prostii. El stie cd cu Rusii nu se
poate sta de vorb3 decét ci biciul in mana,
dintr-o pozitie de fortd. Cand stai cu dracul
la masd fti trebuie o lingurd /ungd, e un
proverb polonez si romanesc. Noul Papa fl
cunoaste.

El stie cd Biserica e in criza, intr-o criz3
mortald; cd singura sperantd e o politicd
noud, de mobilizare a intregii crestindtati in
fata imperialismului expansionist, anti-
Christ al Moscovei. El stie ca prin simpla lui
alegere, popoarele din spatele Cortinei de
Fier, toate popoarele — chiar gi ortodocsii
din Rusia — au fost electrificate, fulgerate,
cum sunt ‘“‘stigmatele’’ sfintilor pe icoane.
Credinciosii din spatele Cortinei de Fier
sperd, sperd in eliberare, In mai bine. Sperd
si cred in noul Papa.

(urmare in pag.7)
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ROMANI CATOLICI si “EXILUL ROMANESC”’

(urmare si sfarsit)

Cand la sfarsitul lui mai 1956 ei au can-
tat la vecernie n catedrala maghiard din
Alba lulia roméaneste cantecul “O Marie, o
prea dulce Mama, Roméania e sub scutul
1du”’, compus de P. Constantin Hausner,
cetdtean roman de origine germand ca si
P.H.Menges, Ungurii s-au infuriatiesindu-si
din fire pentru cd s-a putut canta ‘asa ceva
la Alba lulia “inima Ungariei”’. De pe masa
unui seminarist roman au rupt harta Roma-
niei care, se intelege, cuprindea Transilva-
nia. Ai nostri insa stiau cd se afld in Roma-
nia, totusi au trebuit sd plece, ““au fost
tipati afard’” din Institutul Teologic din Alba
lulia si ldsati pe drumuri. Asta s-a intamplat
fn Romania in 1956.

Din mila lui Dumnezeu insd si pentru
rugdciunile Preacuratei, la 24 septembrie
1956, cand, dupd calendarul liturgic roman,
se sarbatoreste Fecioara Maria, Rdscumpé-
rétoarea prizonierilor, s-a redeschis semina-
rul teologic romano-catolic de lasi, ca sec-
tie roméaneascd a Institutului teologic ma-
ghiar de Alba lulia, la ordinul tovardsului
Bodndras, rugat de Monseniorul Petru Ple-
sca, Ordinarul Substitut al Dibcezei catolice
de lasi.

In loc s3 i se dea dreptul de a fi inde-
pendent, seminarul roman catolic de lagi e
pus de comunigtii romani in dependent3 de
Unguri. Ce bravurd roméaneasca!l O aproba
si Romanii ortodocsi? Nu e o trddare, o
nedreptate care trebuie reparatd, dand se-
minarului catolic din lagi independenta ce i
se cuvine ca seminar teologic romanesc?

La Departamentul Cultelor din Bucuresti
sunt vreo 4-5 functionari maghiari care ins-
pecteazd des seminarul roméan din lasi.
Vrea sd zicd, in Romania Romanii sunt ins-
pectati de Unguri. E just? Pare a fi de ne-
crezut, dar e realitate. Pana cand?

La Alba lulia sunt doi episcopi romano-
catolici maghiari, recunoscuti de guvernul
comunist de la Bucuresti. :

Episcopia roméana catolicad de lasi nu are
episcop din 29 iunie 1949, cand a fost ares-
tat si deportat ultimul episcop Mons. An-
ton Durcovici, mort in fnchisoarea din Si-
ghetul Marmatiei.

Episcopul roman Petru Plesca, consa-
crat la Roma in 1965, cu consim{damantul

guvernului din Bucuresti, n-a fost recuno-
scut ca episcop de lasi, cand dupd consa-
crare s-a intors in tard. El a murit la 19
martie 1977. :

Episcopia catolicd de Bucuresti e vacan-
td din 17.11.1951, cand a fost arestat epi-
scopul losif Schubert, mort la Minchen in
Vinerea Mare la 4.1V.1969 si inmormantat
de cardinalul lulius Dopfner in cripta domu-
lui Maicii Domnului din Miinchen.

Vrea sd zicd, comunistii romani se ingri-
jesc de Ungurii catolici din Romania, dar de
Romanii romano-si greco-catolici nu le pa-
sd. E de notat cd comunistii romani sunt si
ei ortodocsi, sau au fost cel putin. Este
acesta patriotism roméanesc si ortodox?

In urma cutremurului din 4 martie 1977
““Caritatea’” din tdrile catolice libere a colec-
tat ajutoare masive pentru Romania, de ca-
re insd seminarul roman catolic din lagi,
grav avariat de cutremur, nu a beneficiat gi
nici nu a primit aprobarea guvernului pen-
tru a se face'repara;iile necesare.- Semina- ,
rul ar trebui reclddit din temelie. E un insti-
tut roméanesc. '

Dupa reforma liturgicd, Ungurii din
Transilvania fac Liturghia in limba maghia-
rd. Trdind ei In Romania, unde mai sunt si
Romani si incd multi, ba chiar majoritatea,
in bisericile maghiare din Transilvania in zi-
lele de duminecd si sdrbatoare, dat fiind ca
se celebreazd mai multe liturghii, cel putin
una din ele-Ungurii ar putea-o celebra in lim-
ba romand. Nu vor ei, sau cine-i opreste?
Guvernul roméan, sau Biserica oficiald roma-
nd ortodoxd, sau si guvernul si Biserica
ortodox3d? Este acesta patriotism comunist
si ortodox roméanesc?

La 23 iulie 1977, ora 17-15, Televiziunea
germand a proiectat un reportaj asupra .Bi-
sericii ortodoxe, catolice si protestante din
Romania. A fost interviewat, la Institutul
teologic de Alba lulia, episcopul auxiliar Ja-
kab Antal de Alba lulia. A vorbit ungureste
cu interpret german. P. Francisc Augustin
de la Catedrala catolica “’Sf.losif” din Bu-
curesti n-a avut nevoie de interpret, fiindca
stie nemieste. Asteptam acum un interviu
in limba romand de la seminarul teologic
din lasi. Acest interviu n-a avut loc. Pentrv
ce? Pentru cd atat comunistii cat si ortodr
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csii romani, cu unele exceptii, nu-i vdd bine
pe catolicii romani, fie ei romano; fie greco-
catolici si ar vrea ca ei sa dispard. Spre bi-
nele cui? Al Romanilor, sau spre bucuria
dusmanilor Romaniei care vor ca Romanii,
ca natiune, sa dispara?

Care este situatia Bisericii ortodoxe din
Basarabia, Transnistria si Bucovina de Nord?
Mai este ea romaneascd? In ce masurd? Ce
face Patriarhia ortodoxd de la Bucuresti
pentru a o salva?

$i oare ar fi asa de rdu daca toti Roma-
nii ar fi catolici? Raspunsul ni-l d& M.Emi-
nescu, citat de E.Lovinescu in Istoria civili-
zatiei romane moderne,l, p.8-10: ‘“Toate
popoarele care posedd o inaltd civilizatie
astdzi, dacd nu sunt, au fost mult timp
ma&car catolice’’.

Si cum a fost cu ortodoxia in trecut?
latd rdspunsul:

S-a zis si se repetd foarte des c3 bise-
rica si legea crestind ne-a scipat neamul si
tara de pieire. latd un lucru afirmat de toti
dar prea putin controlat. Cu tot atata drept
cuvant se poate afirma cd legea cresting,
biserica noastrd, duse neamul romanesc, in
mai multe randuri, la marginea pierzarii....
In lumea pdmanteascd, legea crestind pu-
tea s& ne dea prada slavismului de la chiar
inceputul infiintdrii noastre nationale, dupd
cum era s-o0 facd mai tarziu, pe la sfarsitul
veacului al XVlil-lea si inceputul celui al
X!X-lea. Slavismul bulgar sau moscovit st&-
tu gata, in doud randuri s& ne inghitd, mul-
tumitd bisericii ortodoxe ce aveam comun
cu el. lar dreptcredinciosii din Levant si din
Fanar, imbracati in od&jdii perfide, desbra-
card manistirile si pe fdrani de tarinile for
bogate. Dacd neamul nostru se pdstrd si

scapd, nu fu prin, ci peste biserica...”
(Draghicescu, Din Psihologia poporului ro-
mén, p.357-8, in Legea Strdmogeascd de
N.V.Pantea).

Prin catolicism ortodoxia n-are nimic de
pierdut, ci numai de castigat. Un ortodox
care se face catolic nu se leapdada de cre-
dinfa sa, ci numai o corecteazd si 0 com-
pleteaza. El nu trebuie botezat din nou, ci e
suficient sa facd o mdrturisire de credinta
in una, sfantd, catolicd si apostolicd Biseri-
cd, dupd cerintele Conciliului ecumenic de
la Nicea din 325, recunoscut si de Biserica
ortodoxa.

Papa Paul al VI-lea nu era un dusman;
ci un mare prieten al Romanilor. Acum ca-
tiva ani, pe o copild dintr-un grup 'de peleri-
ni unguri din Transilvania, care i-a oferit un
buchet de flori, a intrebat-o cum se spune
floare pe romaneste. Copila s-a inrosit, fi-
indcd nu stia. A intervenit episcopul auxili-
ar de Alba lulia, conducatorul pelerinajului,
dand explicatie cd ei sunt Unguri. Papa s-a
mirat c8 nu stiau roméaneste, desi trdiesc n
Romania. .

Cu altd ocazie Papa Paul al Vl-lea a
spus pelerinilor unguri din Transilvania s3
duc3 salutul sdu tuturor Romanilor.

Anul trecut am comemorat Centenarul
Independentei Romaniei (1877-1977), pen-
tru care la Grivita, la Plevna, Smardan, Ra-
hova si pe alte fronturi au luptat si au murit
si catolici romani moldoveni, pe care orto-
docsii, care se trag din greci si slavi, pe
nedrept fi numesc ceangai, Ei sunt romani.

Veniti, frati, sd-ntindem hora,
din unirea tuturora,

hora cea de mandre fapte

ca la saptezeci si sapte!

Roma, de sub Columna lui Traian si Statuia Sfantului Petru din varful ei, la 24

ianuarie 1978

P.PETRU CADARU

P.S..In martie a.c. am aflat c& la lasi s-a primit aprobarea refacerii si maririi Seminarului

catolic gi lucrarile au inceput.

La 10 aprilie a.c. am aflat cd Sf. Scaun a numit Ordinar Substitut de lasi pe P.Petru
Gherghel. El nu e episcop, ci numai loctiitor de episcop. Candidatii la preotie de la'lasi,
pentru a primi sfintirea preofeascd, trebuie sd meargd la Alba lulia. Deci pana cand guver-
nul roman de la Bucuresti nu va aproba ca la lasi s& fie humit un episcop catolic roman,
cum era fnainte de regimul comunist, episcopia romana de lasi rdméane dependenti de

episcopia maghiard de Alba lulia.
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PENTRU DOCUMENTARE

In Istoria Romanilor din 1937 a lui loan Lupas, la pagina 41 putem

citi:

Profesorul de istorie de la Universitatea din Budapesta, Francisc

Eckard, publicand in 1934 o carte de istorie a Ungariei a avut barbatia sd

mdrturiseascd:

“descalecatorii lui Arpad nu au populat intreagd Ungaria de odinioa-
rd, ci pdmdantul stapdnit de ei era aproape acelas cu pamantul, la care au
fost scazute granifele Ungariei, cu o mie de ani mai tdrziu, prin cuprin-

sul Tratatului de la Trianon’’ .
*

*

““Conferinta de la Erfurt (1808): Napoleon autorizeazd pe Alexan-
dru I sd anexeze cele doud principate roméane. In scurt timp izbucneste
rdzboiul dintre Franta si Rusia. Alexandru avand nevoie de trupele sale
de la Dundre propune pace Turcilor....

Tratatul din 28 mai 1812: Turcia renuntd la Basarabia. Turcii nu
aveau dreptul sd cedeze ceea ce nu le apartinea, cdci Sublima Poartd nu
a avut niciodatd suveranitate asupra tdrilor romane. »

(Karl Marx — Manuscrise inedite)

NOUL PAPA... {din pag.4)

Dacd noul Papd a anuntat reforme si
intentia lui de a milita pentru mai multd
dreptate gi justitie sociald in Occident, ag-
teptdm ca el s ia conducerea unei crucia-
de morale pentru eliberarea tdrilor *din spa-
tele Cortinei de Fier. Alaturi de Presedintele
Carter, acest om moral si credincios (o fi
fost si consilierul sdu politic, polonezul si
catolicul Zbigniew Brzezinski printre cei 111
Cardinali din Capella Sixtind?), noul Pap4,
trebuie s3 ia inijiativa unei politici active,

ofensive, pe toate fronturile, pentru elibera-
rea credinciosilor catolici, ortodocsi, etc. de
tirania ruseascd. Cu rdbdare si perseveren-
td, cu curaj si abilitate, o noud cruciads a
crestingtatii trebuie initiatd si condusi. Bi-
serica este cel mai bun aliat — cel mai
important (existenta neamului roméanesc a
dovedit-0) — in recastigarea independentei
nationale, a eliberdrii popoarelor robite la
Yalta.

Preoti, cu Crucea-n frunte

Céci oastea e cresting |

NICOLAE BACIU

cet interesati.

aceste publicafii.

Cum este bine cunoscut, a fost reactivatd o rusinoasd campanie de propaganda
impotriva Romaniei pe tema unui pretins tratament diferentiat pe care tara noastrad l-ar
rezerva minoritdtii maghiare din Transilvania. In scopul informarii opiniei publice externe
asupra situatiei reale privind aceastd minoritate am procurat un numar de exemplare din
unele publicatii in limba romand, engleza si francez3d care clarifica si documenteaza pe

Cititorii nostri sunt rugati a ne semnala nume si adrese complete ale unor personali-
tati locale din lumea politicd, culturald sau informationald ce socotesc oportun a fi
informate asupra acestui argument si cdrora suntem in masura a le trimite in mod gratuit

M.R.U.E.
Via Larga Nr. 11 Milano - Italia
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Moscova, v octombrie 1944

“Momentul era potrivit pentru a trata,aga cd am spus: "SH aranjim trebu-
rile noastre in Balcani. Armatele voastre sunt in Rominia gi in Bulgaria. Noi
avem acolo interese, misiuni, agenti. Intre noi nu trebuie s# existe neinte—
legeri pentru lucruri mirunte. ]

Cat priveste Anglia gi Rusia, ati fi de acord - l-am intrebat pe Stalin-
ca voi 84 aveti o .dominatie de 90% ssupra Rominiei, noi a# avem 90% in Gre-
cia gi "fifty-fifty” cu voi In Jugoslavia?"” In timp ce se traduceau cele de
mai sus, am saria pe o jumitate de foaie de hirtie:

Romdnia: Rusia ia 90%
ceilalti iau 10%
Grecia: Marea Britanie (de acord cu Statele Unite) ia.90%
Rusia ia 10%
Jugoslavia gi Ungaria: 50% - 50%
Bulgaria: Rusia ia 75%
ceilalti 25%

Aw impins foaia de hdrtie spre Stalin (care ascultage intre timp tradu-
cerea). Urm# o scurtd pauzi. Apoi maregalul lui un creion albastru, scrise
"visut" pe foaie gi mi-o restitui. Totul a durat doar o clipl: cit i4i tre~
buie 84 te agezi pe un scaun... La sfirgit i-am spus: "Oare n-o si ne consi-
dere lumea oinici cidnd se va afla ci noi am luat la repezeald aceste decizii
atdt de grave pentru milioane de cameni? Hai s# ardem foaial"

"Nu. Péstrati-ol"™ spuse Stalin. Si aga fdcui."

winston Churchill
"Cel de-al doilea r#zboi mondial”
- Memorii -
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IN LEGATURA CU “WHO‘S WHO DES REVENANTS”

In legaturi cu articolul "“Who's who des revenants' aparut in mai 1977 in ENR de care
am mai avut ocazia si ne ocupam, publicam in acest supliment intregul dosar.

Pentru cei care continua si agite apele tinem sa precizam ca dl. J.C.Dragan a luat
cunostingi de acel articol abia la 21 iunte 1977 de fa dl. Rauta, la Viena. DI. Drigan lipsise - ca
deobicei — aproape doua luni din Italia si deci nu era in masura si cunoasca continutul
buletinelor publicate in acea perioada. *

Precizam de la bun inceput ci articolul incriminat a parvenit la redactia noastra insotit
de urmaroarea scrisoare a d-lui Titus:

24 aprilie 1977

Mult stimate Domnule Doctor Dejica, o ] o
Va trimit alaturat manuscrisul intitulat Who's

who des revenants de /'Europe Libre. Se doreste si fie publicat de urgenta. Din pacate eu nu
pot face acest lucru cici nici PANOPTICUM PRESS nici REMINDER nu sunt angajate in
politica romianeascid de exil. In discugiile mele cu cei ce doresc publicarea acestei brosuri pe
numele Trandafir FILIPESCU, am cizut de acord sa facem apel la dl. Dragan. Editarea
Neamului Rominesc precum si participarea d-lui Dragan in discuyiile de emigratie roméneasca
ar justifica publicarea brosurei de citre foaia ‘‘Europa si Neamul Romanesc”’

Adresez manuscrisul dv. cici nu stiu pe unde dl. Drigan s-ar gisi si risca astfel si
ramini nedeschis. M-am gindit ci adresindu-l dvs. ati putea poate contacta pe dl. Drigan si
aranja publlcarca brosurei cit mai repede.

V-asi fi foarte recunoscitor daci agi putea si md mforman cit mai repede de primirea
manuscrisului si poate de eventualele perspective imediate de publicare.

Cu omagiile mele Doamnei si sentimentele noastre dv. amandurora,

C.M.Titus
P.S. Titlul I-am schimbat in Who's who des revenants

Indignat de publicarea articolului dl. Dragan a telefonat d-lui Titus protestind cu toata
energia, iar acesta l-a lisat si inteleagd ca primise textul de la Bucuresti.

Ca urmare dl. Drigan a intreprins imediat cercetari in Rominia pentru a stabili cine
este autorul riu intengionat. Din indicatiile date de dl. Titus reiesise ca in spatele numelui
Trandafir Filipescu s-ar ascunde de fapt un oarecare domn Afrim, consilier la Ministerul de
Externe de la Bucuresti. DI, Dragan a discutat §i a protestat in legatura cu aceasta fati de
ministtul de externe George Macovescu, care a promis c¢a va face o ancheti. A luat de
asemenea contact i cu alte persoane cu functii de raspundere in Ministerul de Externe,dar
cele din urmi rezultatul a fost negativ: nimeni nu stia nimic de articol si de autorul lui.

Dl. Dragan l-a informat pe dl. Titus de rezultatele acestor cercetari facute la Bucuresti
intrebindu-l totodata daci nu cumva era chiar d4nsul autorul articolului. Iata in acest sens
scrisoarea pe care i-a adresat-o la 20 iunie 1978:

Mr C.Michael-Titus Milan, 20th June 1978
44, Howard Road
UPMINSTER RM14 2UF

Dear Mr. Titus,

Coming back only now to Milan, I acknowledge receipt of your letter dated 4th inst.

I have to inform you that I did not answered to your calls as, through the article you
sent last year to Dr.Dejica, you caused me an impossible unpleasant situation, cancelling the
aims and efforts of the ‘“‘Europa i Neamul Romainesc’’ vis-a-vis of Romanians. I consider that
you had not to send us such an article!
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Please note that we are neither an organ of the Communist Party of Bucarest nor of the
Socialist Republic of Romania. We are an indipendent and autonomous publication interested
in the life of Romanian nation in the frame of Europe.

Till now, it has not been discovered who is this Counsellor Afrim of the Ministry of
Foreign Affaires, in spite of promises of Minister Macovescu. Should I believe then that you
are personally the author of this article?

I thank you for the last publication you sent us in Milan.

Very sincerely yours,
BULLETIN EUROPEEN
Prof.Dr.J.C.Dragan

La aceasta raspunde dl.Titus:

5th July, 1978
Dr.J.C.Dragan,
“‘Bulletin Européen’’,
Via Larga 11 Milan-Iraly

Dear Dr.Dragan,

[am in receipt of your letter of 20th June, for which I am sorty to be unable to thank
you, for its tone is, to say the least, ungcntlemanly However, since English is not your usual
language, 1 attnbute a great deal of its tone to your impossibility to assess the exact gravity of
this tone and the words used.

I am always addressed as Doctor, not Mr,, and I notice that you ignored -this usual
courtesy. Had it not been for those years of work for the ‘‘Bulletin Européen’” in quite a
gracious capacity, and the impression that you were at that time my friend, I do not think
your present lecter would deserve much actention nor the trouble of a reply. As you have
never tried to discuss the matter with me, but have done so almost all over Europe with all
the residue of Romania of yesteryear, I think some precisions should be given to you,
supposing your intention in this matter may be honest.

1. One must have a very naive political imagination to accept that a man in my position
could have personal and direct access to Romanian files which show the judicial past of those
wrecks involved in the article, which seems to have upset you so much. Someone able to give
me such information, and a very trustworthy person, must exist somewhere. And one must be
doubly naive to imagine that a Minister would tell you or anyone who is an outsider, the
name of such person. Forgive my frankness, but I did not think you so naive.

2. When I sent the article containing truths verified by me, I rang Dr.Dejica, since I could
not find you, and asked him ro find you wherever you were at that time, and consult you as
to the possibility of publishing the article. Thete, my intervention ended. In fact, to claim
more would be to admit that I have some power over your emploees, which 1 have never had
and whom I have never known, properly speaking.

Right from the bcgmnmg you have commited the mistake of turning against me for the
simple gesture of sending a text to one of your publications.

The question of coufse remains: why send it to your publication? Here is the answer:
You are deeply involved in Romanian politics; you are heavily laden with Romanian honours,
such as Honorary Professor of I do not know what; you are a member of so many societies and
organisations, an author in Romania, and finally now, as was logical, with an official
residence in Romania. It was only normal to ask one of your publications to bring to light who
these little dogs of the past régimes are who still try to set themselves up in the fantastic
posture of ‘‘representatives of the Romanians.”’

When your publication treated Mr.Ragiu as a “‘pimp’’ (in Romanian ‘‘peste’’), I do not
think this was either useful or very clean for a publication, apart from the fact that it is not
true. You know that I am not a friend of Mr.Ratiu, nor did I try to speak at his gathering as
you yourself tried to do, unsuccessfully, but I did not appreciate the ‘‘pimp’’ of your
publication. Mr.Ragiu has not brought you to Court because he did not think any of your
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publications matters at all, as he himself is in the same position with his sheets of paper.
[ was, therefore, rather surprised to hear that you were upset about an article which said
only the truth, but you did not notice the “‘pimp’’. No doubt “‘vested interests’’ can better

explain your attitude. In the light of this and of your solid and visible ties with the régime of
Romania, I consider that Dr.Dejica rendered you a mighty service by publlshmg my article,
thus showmg that you are always prepared to denounce the criminals and impostors who
represent only themselves.

Furthermore, it seems that the warning you give as to your publications being the
mouthpiece neither of the Communist Party of Bucharest nor of the Socialist Republic of
Romania, bears a somewhat ugly implication. Such a denegation coming from you, should be
published in better known quarters and above all, should be communicated to the Romanians
themselves, who are more often than not embarrassed by your meddling in Romanian
politics. Of course, I would not make the mistake or address the insult to Romania to believe
your publications are mouthpieces of the Romanian interests, but the honours, title and the
residence are Romanian, so these may be misleading to some politically inarticulate people.
You do publish in Romania and you do make declarations favourable to the Romanian
political tégime; the evidence is there, so it would be hard for anyone to understand why you
should be upset about an article containing the evidence of a criminal-political record of some
enemics of the régime which made you an Honorary Professor, which honoured you in all respects
and about whose friendship you boast. What exactly is the matter that you could not tell me,
Dr. Dragan and wh] try to have me responsible for the publication of an article? I have never
denied its paternity. I only said that the evidence was produced to me by a trustworthy
person. You have even committed the indiscretion of using the name of the person, the name
obtained under the word of honour that it would not be circulated. There is obviously some
hidden cause and please, do not associate me with your Romanian dealings, be they on one
side or the other of the frontier. I regret to have to say that your warning is fatuous and
useless as far as I am concerned.

I would also prefer you to re-think the whole matter and to remember that none of
these people mentioned in my article have brought you to Court for libel or defamation,
because they know what is said in the article is true. In the light of this, perhaps you would
be kind enough to retract your letter and apologise as any civilised man should do when he
realises he has made a mistake.

This being the position, I once more deplore your uncalled for letter and I take this
opportunity to ask you to instruct your collaborators to send me urgently the manuscript of
““The Romanians and their Land”’ which you undertook with your Romanian friends to
publish two years ago. I should also wish all my essays in Romanian on literary criticism to be
returned. I have heard that, in spite of my interdiction, you have already published one essay
and this again is extremely indelicate. Please arrange, therefore, for me to be in possession of
my above-mentioned texts as soon as possible.

Dr.C.Michael-Titus, M.A. F.1.L.

Dupa un interval de 2 luni soseste o noui scrisoare de la Mihail Titus:

9 septembrie 1978
Dr.J.C.Driagan,
Fondazione Europea Dragan
Via Larga 11, Milano

Mult stimate Domnule Dragan,

In numirul din iulie al “‘Bulletin Européen’’, am citit cu interes scrisoatea dv. deschisa
adresatd presedintelui Statelor Unite. Departe de mine ideea de a face comentatii pe marginea
unei astfel de tentative; ea se califica prin propria ei natura: o actiune izolata menita sa puna
in evidentd pe semnatarul ei. Nu insd acest lucru ma deranjeazi pe mine ca fiind cu singe
rominesc in vine, ¢i altceva: in demonstragia dv. ficuti pentru atengia binevoitoare a D-lui



Carter, ati citat ca referinta de baza propria dv. lucrare ‘‘How to become a Hungarian o
lucrare cu un merit discutabil deoarece ‘‘nationalizareanumelor patronimice este si a fost
intotdeauna un fenomen aproape inevitabil in toate circumstangele vietii minoritagilor etnice
de pretutindeni; or, Romanii erau o minoritate etnica in ansamblul imperiului Austro-Ungar
din acea vreme. Ca acest fenomen a fost folosit. de Unguri cu scopuri politice de falsi
asimilare, aceasta ar constitui- materia unul proces pe care foarte pugini juristi si etnologi
europeni ar putea si-l minuiasci. Ceea ce m-a uimit insi, a fost faptul ca dv. fiind atit de
plin de propria munca, nu v-ati dat seama ci pe langa lucrarea dv. pe care Presedintele Carter
nu o va citi, mai existd una: ‘‘In search of cultural genocide’’ care avand nenorocul si fie
semnati de mine a fost ignorati de dv. in scrisoarea adresatd presedintelui Statelor Unite. “‘In
search of Cultural Genocide’ a fost piesa la dosarul constituit de citre ‘‘Subcommittee of
Trade'’ of the “‘Committee of Ways and Means’” al Camerei Reprezentangilor a Statelor
Unite. Textul este imprimat alaturi de toate marturiile pro- si contra, in serialul Nr. 995-33
imprimat de Guvernul Statelor Unite la Washington in 1977.... .

Politica Roméniei in materie de nagionalitigi conlocuitoare, cred ca este o politicd
pozitivi, numai sa faci mai putind propagandi si si lase faptele si realitagile si vorbeasca.
Atitudinea dv. este din contrd, negativi: la iredentismul maghiar, credeti ci ajuragi Rominia
raspunzind cu lucrari discutabile din punct de vedere stiintific $i sociologic, de naturi a
reduce totul la o “‘ceartd’’, adica exact ceea ce Rusii si algii doresc in aceasti materie. Cartea
dv. despre maghiarizarea numelor rominesti si a altor nume din imperiul trecut, poate avea
valoare informativi, dar nu constituie nici un fel de proba absoluta in nici un sens. Ceea ce
constituie proba absoluti este evidenta vietii Maghiarilor din Romdania azi, comparata cu viata
altor minoritagi nationale din Europa de azi, pentru a se ajunge la ceea ce dl. Jorgensen,
Presedintele FUEN, a scris'‘Many minorities and national groups in Western Europe are not
treated so well’’, sau la ceea ce scriitorul maghiar Andras Slité’ a scris:... ‘at the big family
table the hands of the mother distribute the bread with the same love to all her childrén.”

Astfel de concluzii nu pot fi trase sau atinse minuind documente ca acea carte
interesantd pe care ati scris-o §i pe care Presedintele Carter nu o va citi, sa figi sigur.

Inci odati, imi pare rau ci drumurile noastre nu par si se uneascd, dar pentru ci stiu ci
intengiile dv. nu sunt rele la origine, am incercat si vi atrag atentia asupra sensului pozitiv al
politicii romdnesti in acest domeniu, cici daci este aga cum spun eu, atunci eforturile dv. nu
ajuta la nimic; ele au nevoie si fie co-ordonate cu alte eforturi pozitive si incadrate intr-un
sistem nu de ‘apararc’’ a drepturilor Roménilor asupra Transilvaniei: cine este cu adevirat
stapan nu are nevoic si pledeze pentru drepturile lui. Este vorba de afirmarea realitigilor
romanesti create tuturor nagionalitdgilor conlocuitoare, st aceasta afirmare inseamni fapte, cifre
si mai ales prezente umane cu declaracii autentice §i participare autentici. Dacd ati fi scris o
cirticici de 50 de pagini despre activitatea Casei Petéfy din Bucuresti, ai fi servit cauza
Romainiei in acest domeniu de o mie de ori mai bine decit cu 1mpresmnantul document care
— 0 repet — se poate discuta din punct de vedere politic, social si istoric.

Cunoscindu-mi caracterul de a numi lucrurile pe numele lor adevirat, eu sper ci nu-mi
veti lua aceste rinduri in nume de riu ci din contri. .. cine stie. ..

al dv. cu uriri sincere de sinitate si succes,

C.M.Titus

La aceastd scrisoare a urmat rispunsul de mai jos:

Grecia, Kitnos, 21.9.1978
Domnule Profesor Doctor Titus,

Am primit. scrisoarea d-tale din 9.9.1978 cu propriile opinii in legituri cu mesajul
adresat Presedintelui Carter, intr-un moment cind manifestirile maghiare antiromanesti au
ajuns la paroxism, cu ocazia vizitet Presedintelui R.S.R. Atunci el si-a dat seama si a
declarat-o ziarigtilor, ci a neglijat propaganda in striinitate, luarea de pozitie si rispunsurile
prin atagatii de presi, ca §i crearea de relatii publice in acest domeniu, din motive de
economie. O tard ca §i o firmi trebuie sid-si faci cunoscuti propria imagine in lume, prin
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mijloacele de comunicatie de masia moderne. Altfel risti si mori cu produsele st cu dreptatea
in mana.

Pentru informatia si linistea d-tale, afld ca “‘How to become a Hungarian’’ n-am scris-o
eu, ci Simon Telkes, la anul 1898, iar putinele comentarii, redactorii editiei noi.

Opiniile d-tale in materie sunt desuete, ale unui poet care vrea si fie si jurnalist si si
creeze zarva in jurul sau, zarva de care lﬂ$1$l prictenii nu mai tin seama. Tehnicile opiniei’
publice si de comunicatie astazi sunt altele si noi, cei din domeniul acesta specific, pretindem
Cd stim cevz

Din pacate Ministerul deExterneal RSR nuare, prinambasade, unserviciu de taieturi
din presa mondialid (de necrezut!) si nu e informat de ce se scrie despre Rominia. Guvernul e
pasiv. Nu intefvine cu nici un raspuns i se stie: cine tace consimte i confirmd, dupa faimosul
pr1nc1p1u de drept. Mai mult, guvernul roméan e dejucat de Ungurii din partidul din care d-ta
insusi ai ficut parte, in asa misurd ci au comis cea mai neagri fapta ce va riméne ca o pati in
istorie: maghiarizarea Secuilor si a Romdinilor, astizi, in Tara Romineasci, sub Romaini!
Recensiamantul din 1977 a sporit artificial numarul Ungurilor de la un milion 400 mii la un
milion 700 mii, prin neprevederea coloanei Secuilor! Iar cei un milion 400 mii de dsa-zisi
Unguri sunt Romani cu numele schimbate (vezi Telkes), cici togi Maghiarii veniti in Europa
n-au fost decit 70.000. Unio trium nationum a devenit Unio duarum nationum! Guvernul
comunist nici pAni azi nu a instruit ofiterii de stare civild si scrie actele pe romaneste. Anul
acesta, 1978, 1 s-a eliberat mamei mele un certificat de casitorie in care tatil meu, Romin
sadea, e indicat cu numele de Istvan in loc de Stefan, iar bunica mea Szolomy. Nenumairati
Romini continua cu numele maghiarizate!

Acestea sunt problemele care trebuie semnalate si nu cum te-ai apucat d-ta si scrii
despre condamniri dubioase de acum 38 de ani, semnind cu numele de Tr-andafir Filip-escu
si prezentdndu-le cu abilitate, ca si nu spun siretenie, d-rului P.Dejica, profitdnd de buna lui
credingd si creind rizmeritd in tot exilul romdnesc (chemindu-i pe unii ‘‘dogs’’, ciini), care
trebuie reunificat si readus la problemele fundamentale romanesti!

D-lui Dr.Prof.Michael-Titus
Londra-Upminster, 44 Howard Rd.
C.Drigan

Credem ca toate aceste scrisori sunt in masurd si dea cititorilor nostri o imagine
completa si exacta asupra situatiei, dl. Profesor Drigan fiind complet striin de aceasti proble-
mi. Considerim deci dosarul 'inchis. Asa stAnd lucrurile a sosit momentul si satisfacem si
dorinta d-lui Octavian Vuia de a i se publica scrisoarea. Amainarea publicirii ei se justifici
numai prin doringa noastri de a face lumind completa.

Redactia E.N.R.




Munich, le 22 aotit 1977

Monsieur 1.Constantin Dragan
Directeur du bulletin «Europa st Neamul Romanesc»
Via Larga 9-11, Milano

Monsieur,

A mon retour de vacance j’at trouvé dans mon courrier un des bulletins
que vous m'envoyez avec régularité depuis des années. Cette fois-ci j'ai été
desagréablement surpris de constater que dans le numéro de mai 1977 de
I’ENR se trouvait unsupplément intitulé «Who's who des revenants, Notes sur
le calendrier de la Radio Europe Libre», dans lequel ma personne et certains
de mes collégues sont accusés d’avoir eu ou ayant encore une activité «fasciste
ou néofasciste». Cet article, contenant d’ignoblesaccusations et calomnies est
signé par un certain Trandafir Filipescu, que pefsonne ne connait au sein de
la communauté roumaine en Europe Occidentale et qui se cache ainsi soi-
gneusement sous le couvert d’un pseudonyme.

Chose curieuse, vous avez publié ce supplément plein d’injures en
frangais dans un bulletin rédigé en roumain, comme si les vrais destinataires
de cet article devaient étre des étrangers et non pas nos compatriotcs Plus
tard, effrayé probablement par le contenu de cet amclc vous avez ajouté de
la part de la rédaction une note en roumain qu’aucun étranger ne peut
comprendre. Le fait que dans cette note vous vous désolidarisez vous méme du
contenu de cet infame article, n’enléve guére votre part de responsabilité, car
vous auriez pu l'interdire si vous n’étiez pas d’accord avec le contenu, ou bien
empécher sa diffusion.

Mais venons aux faits et au démantellement des fausses allégations
dirigées contre-certaines personnes qui travaillent 4 la séction roumaine de la
Radio .Europe libre, institution que vous avez visitée vous méme il y a
plusieurs années, quand vous avez pu apprécier 1'objectivité avec laquelle
nous informons les auditeurs de notre pays.

Comme je me trouve en téte de la liste incriminée par votre bulletin et
bien que vous me connaissez et aviez pu appreciér |'activité constructive que
j’ai déplové pendant les années de notre exil, je me permet de vous rappeler
quelques faits seulement pour que les lecteurs de votre bulletin en prennent
aussi connaissance et afin que le «Who’s who» soit honorablement rectifié.

Je ne suis pas arrivé en France vers 1940 comme vous ’affirmiez, mais
bien en 1937 comme membre de I’Ecole Roumaine en France qui fonctionnait
sous le patronage de la Sorbonne et était dirigée par notre grand savant, le
Professeur Nicolas Iorga. De méme, je suis revenu en France en 1946, non
pour m’addonner i des « activités néofascistes », comme prétend votre bulle-
tin, mais parce que on m’'avait offert la chance de travailler comme attaché de
recherches au Centre National de la Recherche Scientifique, sur la recomman-
dation de Jean Wahl, Professeur i la Sorbonne. Je venais d’Allemagne, ou
j’avais été nommeé lecteur pour la langue et la littérature roumaine a I'Univer-
sité de Fribourg, par le Ministére de |'Education Nationale de Roumanie i la
recommandation du grand romaniste allemand, le Professeur Hugo Friederich.
Puis-je vous rappeler qu’a la fin de mon activité universitaire en Allemagne le
Gouvernement militaire frangats de Fribourg a certifié que « Il a toujours eu
une attitude antinaziste et profrancaise. Il fut un des rares étrangers origi-
naires de I’Europe de I’Est i refuser de travailler aux travaux de retranchement
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ordonnés par le Parti en septembre 1944, Deux ordres d’arrestations furent
dirigés contre lui.» Deux ordres d’arrestations, dont I'un provenait des autori-
tés nazies allemandes et 1'autre, hélas, du gouvernement que Horia Sima
venait de constituer 4 Vienne. Mais passons sur ces tristes événements que je
n’'aurais pas evoqués, sans les accusations que vient de faire contre mol dans
votre bulletin un individu obscur qui a débité des ignominies et qui se
permets de qualifier mes activités culturelles comme « néofascistes ».
Voulez-vous prétendre que mes activités scientifiques au sein du Centre
National de la Recherche Scientifique appartiennent i cette catégorie? Et
bien, relisez mon ouvrage dedié aux présocratiques et qui s'intitule « Remon-
tée aux sources de la pensée occidentale », Paris, 1961. QOu bien considérez-
vous mon activité comme membre fondateur et premier Secrétaire Genéral au
« Centre Roumain de Recherches de Paris», établissement d’Enseignement Su-
périeur, declaré 4 1’Académie de Paris, ol j'at travaillé avec toute une pléiade
d’intellectuels roumains et francais; dont beaucoup jouissent aujourd’ hui
d’une renommeée internationale, comme une activité du méme genre daprés
votre vocabulaire: « néofasciste »? Puis-je vous rappclcr également que vous
méme, au nom de la Fondation .européenne, qui porte votre nom, étiez,
pendant le temps ol vous apparteniez encote d notre exil, fortement interes-
sé de relancer !'institution que j’avais fondée, lorsqu’elle a dd cesser son
activité 4 cause des difficultés financiéres. Ou bien encore vous considerez
que mon activité oecuménique qui s'est deployée autour de 1’Eglise Ortho-
doxe Roumaine en France puisse mériter le nom de «néotasciste»? Entendons
nous bien, la lutte que j’ai menéeavec bien d’autres cotreligionnaires pout
I'indépendance de notre Eglise 4 |’étranger a été appréciéeen ce temps par
I’ Archevéché de Paris et d’autres autorités ecclésiastiques, car elle n'a pas eu
d’autre but que d’éliminer toute ingérence polmque dans les affaires de
I’Eglise. Auyourd hui j’ai la satsfaction de voir que toute la communauté
orthodoxe roumaine de France s’est rallié a cette lutte et soutient entiérement
son Supérieur, indiféremment des convictions politiques contre les tentatives
des autorités communistes de Roumanie de mettre la main sur cette Eglise

sans tenit compte de la volonté de la communauté.
Mais venons aussi 4 ma seule option politique en France, car en Rouma-

nie je n’ai pas eu d’activités sur ce plan, c’est-ad-dire l'activité que j’ai
deployée dans la Section roumaine du Centre européen des Fédéralistes (AEF),
que dirigeait 2 cette époque André Voisine, fondateur et président du Mou-
vement fédéraliste francais. Puis-je vous rappeler aussi que nous nous sommes
souvent rencontrés aux Congrés européens fédéralistes, ol nous avons echangé
des idées, et pour cette raison je m’étonne aussi que tant d’énormités ont pu
étre publiés sur moi et d’autres dans votre bulletin.

Beaucoup de monde s’étonne et se demande comment se fait-il que
I’auteur de cet article a oublié de mentionner votre nom parmi les membres
des cercles néofascistes roumains 4 |'étranger, dont parle votre bulletin. A-t-il
peut-étre perdu de vue votre activité politique d’antan 3 Rome et votre
fameuse thése de doctorat dédiée a la doctrineéconomique de votre ancienne
idole, et qui par sa réédition pourrait inspirer votre actuel grand ami de
Bucarest quant 2 la fagcon de créer ’homme nouveau auquel il aspire? N’est-il
pas surprenant de constater que cet article s'insére dans la campagne que
meéne la propagande communiste contre tout Roumain résidant i |'étranger
qui démasque le vrai caractére du régime installé dans notre pays en le
qualifiant d’ores et déji comme fasciste ou néofasciste. L'épithéte de «démo-
crate» et d’antifasciste étant reservé seulement i ceux qui collaborent intensé-
ment avec le régime.

Je ne voudrais pas finir cette lettre sans y ajouter quelques mots sur les
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autres personnes mentionnées dans ce supplément comme employés ou bien
collaborateurs externes de la Radio Europe libre, que récemment N.Ceaugescu
vient de qualifier, dans un interview accordé 2 I’hebdomadaire «Observer»
comme «agence fasciste», exactement dans le méme sens que votre bulletin.
Des deux employés cités en méme temps que moi-méme dans votre bulletin,
dont 'un est déja a la retraite, aucun d’eux n’a été ou est membre d'une
organisation fasciste. Les noms mentionnés comme correspondants de notre
Radio n’ont pas pu étre trouvés dans nos registres. Quant aux prétres qui
collaborent par leur sermons i la Messe que nous transmettons chaque di-
manche, parce que les stations de radio de notre pays ne le font pas, ils ne
font que propager la parole du Christ, qu’on essaie de juguler en Roumanie.
En ce qui concerne deux de nos éminents collaborateurs Monica Lovinescu et
Virgil Ierunca, leurs activités culturelles sont hautement appréciées en France,
et c’est une injure de dire comme le fait votre bulletin, que «’activité
essentielle de ce couple, vers le crépuscule de leur vie active, est surtout celle
de racoler pour Europe libre et les activités fascistes en Occident, des Rou-
mains venant directement de Roumanie.»

Mais ce que je trouve encore plus ignoble dans votre supplément c’est
I’attaque dirigée contre I'écrivain Paul Goma, qualifié comme «le dissident
fabriqué par I’Europe libre et par le groupement de la Garda de Fier de
Paris», I'écrivain et le citoyen qui a eu le courage d’élever sa voix pour la
défense des droits de ’homme en Roumanie. J'aurais attendu bien au con-
traire que votre bulletin, qui prétend étre le porte-parole du «Mouvement
roumain pour I'Europe unie», prenne la défense de ce militant pour les
libertés humaines en Roumanie, libertés bafouées par l'actuel régime. Mais
hélas vous publiez un article qui remplit de honte non seulement son auteur,
mais aussi celui qui le diffuse. Quant i nous, soyez rassuré, Monsieur, nous
tous qui travaillons i la Radio Europe libre, partageons les idéaux démocra-
tiques occidentaux, et, en ce qui me concerne, je ne cesserai de militer
publiquement pour la défense des droits de ’homme partout ot il est
nécessaire.

Je vous demande finalement conformément 3 la loi sur la presse en
vigueur en Italie et conformément aux usages internationaux en matiére de
presse, de publier cette lettre ouverte comme supplément i votre prochain
bulletin dans le méme nombre d’exemplaires et 1'adresser au méme nombre
de lecteurs. J’espére en recevoir aussi un exemplaire. En méme temps, je
vous prie, Monsieur le Directeur, de faire cesser dorénavant l’envoi de vos
bulletins 3 mon adresse.

Tout en regrettant de mettre fin ainst 4 nos relations, je vous prie,
Monsteur, de bien vouloir accepter mes adieux.

OCTAVIAN VUIA
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