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PERIT-AU DACII?
UNDE SUNT ROMANII DIN DACIA?!.....

Gavrila Copil

Limba, ocupatiile si istoria Dacilor ocupd un loc de seami In activi-
atea lui B.P. Hasdeu. Ne vom Indrepta atentia n sensul acesta numai spre
oua titluri: ““Mozaice de la Zarmizegetuza’’ si ‘‘Perit-au Dacii?!”’

In ‘“Mozaice de la Zarmizegetuza’’, Hasdeu avand in fatd doua
itampe dupd mozaicele descoperite In 1823 la Sarmizegetuza preciza: ‘“‘Ta-
’loul intéi reprezenta pe Priam cerdnd lui Achil trupul lui Ector’”. In
abloul al doilea...‘‘cine oare n-ar recunoaste in aceasti scend pe troianul
>aride, alegdnd din trei zdne ale Olimpului pe Vinerea si inmanandu-i,
pre ciuda Giunonei si a Minervei, mirul de aur?’’. ‘Razboiul troian, sub
yrivinta elementelor sale constitutive, fu o luptd intre nagionalitdtile tracd
i elind”’. “Deci mozaicele de la Zarmizegetuza reprezinti scene din istoria
1ationald a Dacilor. Executia demostrd pe insusi artistul a fi fost dac’’.

Inainte de a ne folosi de textul studiului lui Hasdeu ¢‘Perit-au
Jacii?’’, s ne fie Tngdduit sd reproducem un fragment din introducerea
emnatd de Aurel Sacerdoteanu, B.P. Hasdeu, Scrieri istorice, vol. 1, Ed.
\lbatros, 1973, si sd reamintim conditiile propuse de Hasdeu pentru stabi-
irea cuvintelor de origine dacicd. ‘‘Perit-au Dacii? a fost fard indoiald un
tudiu-semnal care i-a ficut onoare si-i va face totdeauna. Atunci i s-au
.dus multe acuzatii, dar el a trecut peste ‘‘orice veleitate romanicid’’ si a
dutat prin filologie sd giseascd persistenta dacicd. Aici a exagerat mult si
. gresit cdutand o origine dacd oricdrui cuvint cdruia nu i se gisise una
)and atunci. Rationamentul nu este gresit; nu trebuie insd generalizat. Dar
lacd pe acest drum ar fi fost sprijinit de scoala filologici ce i-a urmat,



rezolvarea acestei probleme ar fi fost mult mai departe decit unde este azi.
Insi fiind ‘‘bazate pe idei prea subiective’’, dupi caracterizarea lui Ovid
Densusianu, ele au trebuit-si cada’’.

Si Hasdeu continud argumentatia ca si pand acum, intr-o
impecabild manier3 stiintifici, invitdnd mereu la document. La mai putin
de un secol dupd cucerirea Daciei, Dio Cassius povesteste: ‘“Trimitand
Clurii solie la Roma, Comod li hirizi pace, desi mai Tnainte vreme o a fost
respins, in mai multe randuri, stiind cd, fiind pan3 atunci tari, ei au fost
cerut, nu atat linistea, precit timpul pentru a se pregiti la rizboi...De
asemenea, Sabinian linistii 23.000 dintre Dacii cei mdrgineni, fagiduindu-li
pamanturi in partea Daciei, supusd Romanilor, cici fiind insisi izgoniti de
la locurile lor, ei se pregiteau de a da sprijin celorlalti Daci’’.

Concluzia se impune de la sine: Dacii au reusit si-si impuna punctul de
vedere. S4 ne fie iertat3 o intrebare...Oare acesti Daci care au stat o vreme sub
ocupatia romand, iar acumisi ascuteau armele impreund cu Dacii liberi pentru
a-si apdra patria, in ce limba se vor fi inteles cu acestiDaci liberi?E lesnede
inteles...Neindoielnic in limba dac3. Luptétorii nu fac tratate de pace, fie si
temporare, pentru a cere de la adversari profesori, care si le steargd din
memorie limba materni si sd o Inlocuiascd cu alta.

B.P. Hasdeu atribuie origine dacica cuvintelor care nu au corespondent
in latind; nu s-au putut imprumuta de la vecini; nu au existat in limbile
popoarelor care au traversat Romania...; nu sunt ale poporului de la care se
presupune ci au intrat in limba roman3, deoarece obiectul denumlt prin cuvant
n-a existat la locul de origine al poporulul respectiv.

Este necesar oare si se precizeze cd obiectul are legiturd nemijlocit3 cu
obiceiurile, ocupatiile statornice, traditionale etc..?

Desi aceste criterii sunt riguroase, exacte, stiintifice, observatia de mai
inainte referitoare la filologia noastr3, se potriveste si acum, deoarece daci
filologii ar fi avut in vedere aceste premise, studierea limbii romane ““‘ar fi ajuns
mult mai departe decat unde este azi’’.

" Incheind pe marginea acestei idei, formulim o intrebare la care
lingvistica actual3 ar fir3spuns deja daci ar fi dat curs cercetirilor lui Hasdeu:
Oare numai acele cuvinte care n-au corespondent latin sunt dace, nu cumva
sunt dace si cuvinte care au corespondent latin, un anume paralelism fiind
admis cand se studiaz alte limbi?! De ce nu se admite asa ceva si cind e vorba
de limba noastrd? Limba noastra nu are nici o legitura cu un trunchi comun al
limbilor? Trunchi comun...Limb3 indo-europeanai...

B.P. Hasdeu pentru a respinge erorile puriste ale Scolii ardelene atrage
atentia asupra unei gresite traduceri din Pausanias, referitoare la diinuirea
Dacilor. Hasdeu afirmi: ‘‘va riméanea invederat ci sint nu este au fost, ci a
cuceri nu seamind cu a stinge, in sfarsit ci pe timpul impiratilor Adrian,
Antoniu si Marcu-Aureliu, urmasilor lui Traian, cind Pausania a scris cartea,
fnvingii Daci trdiau pe tdrmii Dundrii, desi, poate, in 0 mai mici armonii cu
Romanii, decit Ardelenii sint acumecu Austriecii.

Perit-au Dacii?»

Textul lui Pausanias cét si traducerea lui Hasdeu - de necontestat, fir3
putint de a firespins - ridicd de la sine vilul de peintregul adevir. Dacii invinsi
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trdiau pe tdrmii Dundrii - teritoriu ocupat de citre Romani... Ceilalti Daci, care
reusiserd si-si pdstreze libertatea, in o parte insemnati din Transilvania si In
Moldova, - trdiau aici mai departe pe vatra lor strimoseascd. Si nu oricum,
addugidm noi, conform datelor istoriei, ci luptand, pregitindu-se pentru lupte,
avand scop final eliberarea Daciei.Esentiale riman cele scrise de Pausanias
despre Daci: sint (nu au fost) si cuceriti (nu stinsi)!

S ne indreptdm atentia din nou asupra Iui 8.P. Hasdeu, aplecat asupra
Iui Appianus: ‘“In aceastd cirtece, cuprinzitoare de vreo 15 paragrafuri,
Appian, dupi ce a descris hotarele impiritiei despre Africa si Asia adauge:
‘‘Despre uscatul Europei puterea Romei se intinde pani la fluviile Rin, ce se
varsd in Oceanul Nordic, si Dundre, ce cade in Pontul Euxin; insi in unele
locuri si de-ncolo de aceste rauri, Romanii stipanesc pe Celtii de peste Rin, iar
preste Dunire pe Geti, ce-i cheamid Daci’’...“Iatd deci o madrturisire -
comenteazd Hasdeu- impotriva cirei prea luminatii puristi vor putea rispunde
numai doar prin un energic ‘‘Sacrament!’’ de al caporalului austriac! Perit-au
Dacii?”’

Au mai rdmas negustorii - singura scdpare pentru acei care sus{in cd i
Dacii liberi gi-au pierdut limba - legéturile comerciale dintre Daci §i Romani
inainte de cucerirea romand. Vin cativa negustori de aiurea §i poporul dac le
cade in genunchi, renunt{d sd mai munceascd - cici nu mai avea timp, de atéta
studiu - a invéta latina...Cate un negustor in orele de latind se va fi urcat pe
vreun pisc de munte si fie auzit de ¢4t mai multe mult{imi de Daci...De cata
latina ar fi avut nevoie un negustor? Céti §i cum vor fi vorbind latina? Iatd, in
continuare, comentariul lui B.P. Hasdeu: «Nu mai putin, povestirea lui Dion
Casio aratd c3, pentru a se fi romanizat Dacii, n-a fost de agiuns o sutd de
ani; simtul slobozeniei nu se uitd degraba...» «numai o parte din Dacia a
rdmas sub stipanirea Romanilor?...» «indelungat timp dupd cucerirea
Daciei, Dacii pdstrau inc3 vechea lor nationalitate, pand si inspdimantind pe
Romani». Concluzia este 1a indemana oricui - daci in prima sutd de ani Dacii
au ramas ei ingisi, vor rdmane §i in continuare, timpul in care armata romand
va fi obligatd si se retragd nefiind chiar asa de indepartat...

Dupéd ce comenteazd si pe Eutropius, susfindnd aceeasi continuitate
daca, B.P. Hasdeu si Incheie studiul, oarecum inconstant - cuvintele lui lasa
aceastd impresie prin faptul ¢ se apara de «invinovdiri, din partea unor lim-
buti» care se «vanzolesc»? - vorbind, 1n céteva cuvinte doar (i acestea iegite
din contextul studiului) de o compozitiune chimicd «ale cérei Insugiri de acum
sint de istov deosebite de insugirile fiescarei par{i constitutive, din cele ce s-au
fost dintru-nceput in ea». E evident cd nu se referd la capacitatea de
asimilare...Totusi la sfarsit ne reintdlnim cu aceeasi intrebare: «Perit-au
Dacii?» Intregul studiu este un raspuns: Nu, n-au pierit. Ori, nepierind Dacii,
ba mai mult, reusind sd-i alunge pe Romani din Dacia, o altd intrebare se im-
pune: unde sunt Romanii din Dacia care sd continue influenta intr-o aga de
mare masurd ncat Dacii s invete latina? Influenta limbii latine din partea
acelor membri ai unor familii mixte a fost fie inléturatd,-anihilatd, blocati,
fie redusd de poporul dac, din nou adevirat vulcan in eruptie.

La drept vorbind, acelor stiutori de latind dintre Daci le mai ardea lor
sd vorbeascd latina in lumea dacd,toaté desldntuitd impotriva Romanilor? De



ce nu suntem drepti, obiectivi §i sd vorbim acum si de procesul invers, aban-
donarea unor expresii sau cuvinte latine insusite de nevoie de unii Daci In
raportul cu oficialitd{ile romane. $i chiar rdimanand o parte, - pentru moment
spre amuzarea Dacilor victoriosi - unele incetdtenindu-se, tot nu Insemna mai
mult decat imprumuturile realizate de orice limba de la o altd limba, decat, sa
zicem, cuvintele strdine intrate In limba roméand in ultimul timp. §i oare In
ultimul timp a dispdrut limba romana?!

Cine sd-i fi Invatat latina, de la cine sd fi invatat latina, cand? Nu
negdm prezenta Romanilor in nordul Dundrii, dar cum sd-i fi romanizat
acestia pe Dacii care luptau mereu pentru libertate, la inceput pe teritoriul
Daciei, apoi si in afara acestui teritoriu? Un popor care e in stare sd continue
lupta impotriva unor agresiuni e firesc sd ramand el Insusi. De prezenta si de
o anume influen{d romand in Dacia, desigur vorbim mai ales in perioada
ocupatiei, dar dupd retragerea legiunilor, o astfel de idee e fdra temei, e
fantezistd. Si catd latind stiau legiunile romane formate din ostasi din toate
partile imperiului? Mulfi deloc sau aproape deloc, in afara unor comenzi
militare, stiut fiind faptul cd Romanii nu intarziau sd formeze legiuni in tarile
ocupate i apoi sd le trimitd 1n altd parte sau in apropiere, de la caz la caz. Vor
fi stiut latina sclavii daci, facuti sclavi de Romani? Nu. Dar proaspetele
legiuni formate din Daci? Nu. Cu catd latind stiau acestia ar fi fost 1n stare sd
influenfeze un popor - unde ar fi fost trimisi ca «legiuni romane» - intr-atat
incat acesta sa-si piardd limba? Categoric nu. Dar adevdrul acesta trebuie sd-1
aplicdm si pentru noi. Cum sd-i fi romanizat pe Dacii care luptd din secolul al
II-lea pand 1n secolul al I'V-lea, impotriva Imperiului Roman? (armata si ad-
ministratia se retrag in secolul al III-lea).

Cei ce lupta, existd. Luptele, confirmate documentar, sunt marturia
imposibil de contestat a ddinuirii poporului dac pe teritoriul sdu stravechi si
dupi cele doud razboaie daco-romane de pe vremea lui Decebal si dupd tem-
porara ocupare a unei parti din Dacia. Iatd numai o parte din impdratii
romani - secolele III-IV - care in urma luptelor cu Dacii si-au luat numele de
Dacicus sau Carpicus: Filip Arabul Carpicus Maximus, Maximinus Dacicus
Maximus, Decius Dacicus Maximus, Gallienus Dacicus Maximus, Aurelian
Dacicus Maximus, Diocletian Carpicus Maximus, Maximinian Carpicus
Maximus, Galerius Carpicus Maximus, Constantius Chlorus Carpicus Max-
imus, Constantin cel Mare Carpicus Maximus.

Gloria romand initial a constat in faptul cd au reusit sd cucereascd
lantul de cetati dacice, inclusiv Sarmizegetusa §i sd pund mana pe tezaurul
dac, marturie inestimabild a Tnaltei civilizatii dace si sad-1 distrugd. Au calcat
in picioare sanctuare, fresce, inscripfii. Cel mai mare jaf al antichitdtii. Titlul
de glorie acum, apoi in plecarea de nevoie din Dacia si infine titluri de glorie
in afara Daciei, unde au fost constransi in secolul al I1I-lea sd se retragd.
Oare titlul de Dacicus Maximus pentru Galienus si Aurelian e chiar de glorie?
Sa nu uitdm cd de fapt Aurelian e silit sa-si retragd definitiv cohortele din
Dacia...Numai eliberatorii daci nu-si lasd nici un titlu de glorie, desi Romanii
in vremurile evocate de noi au suferit nu o datd cumplite infrangeri din partea
Dacilor, mereu angajati in lupte, mereu primejdiosi pentru Romani. Asa, s
ne amintim de secolul al [1l-lea e.n., cu bdtdlii care inseamnd si ele, de fapt,



pastrarea in istorie, din antichitate pand astdzi - prin sirul mileniilor - vezi
atestarea lui Herodot s.a. a sud-estului tarii noastre - Dobrogea Intreaga, fard
intrerupere geto-daco-romand. E locul acum de o pioasd si expresd pomenire
si a Dacilor liberi din vestul, nord-vestul si nordul Daciei, care au pdstrat
libertatea Ardealului, de asemenea teritoriu romanesc multimilenar.

Astfel de momente istorice impun o evocare mai cuprinzidtoare. Dacii
liberi din partea de nord, nord-vest, vest a Daciei, cat si cei din partea rdsdri-
teand a Daciei (Carpii) Tmpreund cu Dacii de sub ocupatie, zdrobesc cerbicia
romand in toata zona ocupatd din Dacia, ba mai mult, trec in Moesia In-
ferioard si ajung pand in Tracia, restabilind, prin forta armelor, pentru mo-
ment o lume daca (daco-geto-carpo-moesio-tracd), strivind peste tot
rezistenta armatd romand. O stare de libertate, de eliberare...($1 suntem
inainte de retragerea legiunilor din Dacia). Astfel de descinderi armate si in
nordul Dundrii vor avea loc si dupd retragere. Acea treime din Dacia, treime
cuceritd de Romani, a fost printre ultimele teritorii cucerite de imperiul
roman §i prima provincie pierdutd din imperiu. In aceste conditii nu se poate
vorbi 1n nici un caz de o consolidare a populatiei daco-romane, ci de o con-
solidare a populatiei dace. Despre ce romanitate, despre ce nou popor si noud
limbd putem vorbi la nord de Dundre? Nou popor si noud limbd? (Chiar si in
formare. Si, ne rugdm frumos, céte secole raméne poporul acesta aga, tot in
formare? Sapte, opt, noud, zece, ba chiar doudsprezece secole? Se tot
formeaza pe sine si tot 1si formeazd limba. Ca la noi, la nimeni.) Ce limba
vorbeau Dacii liberi si Dacii din teritoriul ocupat al Daciei? Dar acesti Daci
fara Romani in Intreaga Dacie? Ce limba vor fi vorbit? Neindoielnic limba
dacd. Nimeni nu poate sustine altfel, cu argumente. (Unele formatiuni
militare romane au mai ramas doar in citeva fasii -de pe malul nordic al
Dundrii). Nu negdm existenta unor familii mixte. E vorba de ceea ce s-a
intdmplat de fapt, de ddinuirea acestor Romani rdmasi in Dacia. Desigur,
este stiut faptul ca problema limbii a fost rezolvata printr-o afirmatie: Dacii
si-au pierdut limba (pe unde, prin munti, prin vdgauni, prin codri, prin sate,
in timpul luptelor?) Invdtand-o pe a Romanilor. Cand? Cum? Ori Dacii fiind
mereu prezenti 1n istorie si In neintrerupt conflict cu Romanii, conflict un
timp pe teritoriul Daciei, apoi cu preponderentd in afara patriei eliberate de
sub Romani, nu ne rdméne, In aceastd situatie, pentru a explica de ce noi,
Romanii, vorbim o limba latind, decit o posibilitate: Dacii si Romanii
vorbeau aceeasi limbd sau limbi asemanatoare inca Tnainte de rdzboaiele din-
tre Daci si Romani §i deci noi Romanii, azi, vorbim strdvechea limbd a
stramogsilor nostri Daci.

Dar nu ne ocupam de limbd, ldsand acest aspect, cu tot respectul si ad-
miratia noastra, in seama celor ce si-au dedicat viata studierii limbii romane.
(Totusi ne exprimam mirarea In fata unei afirmatii dintr-o carte cu pretentie
de lucrare fundamentala 1n cultura oricdrei {ari (Mic dictionar enciclopedic),
anume ci la granitele de nord-vest, nord si nord-est ale Daciei romane, pe
teritoriul Moldovei si Munteniei, locuiau mase compacte de populatie geto-
daca liberd (Carpii, Dacii liberi), care (romanizati) (sic) si ei, vor improspdta
(sic) numdrul si forta Daco-Romanilor in momentul (sic) retragerii stapanirii
romane la sudul Dundrii. Sacrament! Dacii liberi, Carpii, -mase compacte



-romanizati deci pana la retragerea stdpanirii romane. Ne Intoarcem la
intrebarea lui Hasdeu, Perit-au Dacii? Evident nu, nici in secolul al IlI-lea,
nici in secolul al IV-lea...Dar dacd n-au pierit si luptd Incd Tmpotriva im-
periului roman, mai ales la sudul Dunarii, deci In afara Daciei - de unde ar-
mata romand a fost constransd sd se retragd (ne repetidm, dar trebuie)
intrebarea in legdturd cu limba pe care o vorbeau ei in secolele III-IV e
fireasca. Raspunsul e unul singur, limba dacd. Zosimus transmite faptul ca
imparatul Theodosius I a infradnt in anul 381 pe Carpodaci, pe care i-a
constrans astfel sd se intoarcd pe locurile lor de la nord de Dundre. Deci
suntem la sfarsitul secolului al I'V-lea. Fard doar §i poate, in secolul al V-lea
sunt tot ei Insisi, daci, vorbitori de limba daca.

Nu se cunoaste nici o invazie romana in secolele V-VIII, nici 0 ocupare
a Daciei, pentru ca acesti Daci sd fie constrangi acum sa invete limba latind -si
cu toate acestea limba noastra din secolele IX-XI, limba Romanilor din {arile
romanesti conduse de Menumorut, Glad si Gelu, limba scrierilor medievale,
limba monumentalitdtii eminesciene, una si aceeasi - este o limba latind. Con-
cluzia se impune de la sine. Vorbim limba dacd dintotdeauna, limba
stramosilor nostri Daci.

Numele de Dacia pentru patria noastra e pastrat de popor si intelectuali
pand in secolul XIX, cand intre numele de Dacia si Romdnia s-a optat pentru
Romidnia, din motive politice imediate, respectiv pentru ca statul roman sa
obtind - Tn Tmprejurdrile istorice respective - sprijinul lumii latine, mai ales al
Frantei. Il pdstrdm si azi in inimi §i pe buze. E al nostru prin secolele ce vin.

HASDEU DESPRE ZAMOLXE

{manuscris)

Autorul questiunilor filosofice sau al Examenului contra tuturor eresie-
lor numesgte ldmurit pe Zamolxe ‘‘de origine trac3’’ (...) fie acest autor,
Origene, precum se zice, sau altul care a existat dupd dansul, daci ins3 a
fost contemporan cu Lucian care si dansul a numit trac pe Zamolxe,
asemenea si alt Sirian, divul lamblihu din Halcide (...)

Mai cu deosebire etimologii si lexicografii numesc Getu pe Zamolxe
(...), Getic il mai numesc si Gregoriu Teologu din Nazianza in versurile sale
(...), Elenii ce locuiesc Pontul si Helespontul, consultandu-l pe Herodot, au
zis: "'cd acest Zamolxe om fiind, a servit la Pitagora (...); dupa care apoi,
devenind liber, a cagtigat bani muli si dupa aceea s-a reintors in patria sa’’
care este Tracia; cdtre aceasta mai mentioneazd ci el a pus Tracilor si
Getilor legi in parte (...)



IL FIGLIO DI
ROMULA

Contributo dell’elemento etnico dacico
al comando dell’Impero romano

Liviu Jurchescu

(Segue dal numero precedente)

Per circa dieci anni i rapporti fra i due rivali furono, apparentemente,
pacifici ma, nel 324, essi scendono in campo per combattersi. E’ una lotta fra
due giganti. Si combatte per terra (Adrianopoli) e per mare (Ellesponto).
Costantino disponeva di 120.000 uomini armati e di una flotta di 200 navi;
Licinio aveva 160.000 uomini e 350 galere.

Vinse Costantino. Molto contribui alla sua vittoria la sagacia del figlio
di primo letto, il cesare Crispo - che era stato educato da Lattanzio. Tutta-
via, di ritorno a casa, Costantino apprende dalla moglie che Crispo I’ha in-
sidiata e, senza esitare, lo uccide. Non tarda pero a rendersi conto di essere
stato vittima di un inganno: Crispo era innocente. Allora uccide Fausta e uc-
cide anche il cesare Liciniano, figlio della sorella, perché era anche figlio del

defunto rivale Licinio. o ) ) o )
A Costantino ¢ attribuito il merito di aver istituito il cristianesimo di

stato. Per molto tempo si € parlato di lui come dell’autore esclusivo di un
editto di tolleranza - il cosiddetto editto di Milano. Riteniamo opportuno fare
alcune precisazioni e porre fine a certe viete confusioni.

In primo luogo ricordiamo che, prima ancora del cristianesimo di stato,
¢ esistito il cristianesimo primitivo, distinto dal cristianesimo di stato - che si
affermera piu tardi ad opera di Costantino - e che il cosiddetto editto di
Milano ¢ anteriore all’insediamento del cristianesimo di stato.

Il cristianesimo di stato poggia sulle conclusioni del Concilio di Nicea,
che decretava unica religione giusta la cristiana. Ma, nello stesso editto, ap-
pare anche un’altra ampia prospettiva: «Essendoci convinti da piu tempo che
ciascuno deve poter scegliere liberamente la propria religione onde servire la
divinita nel modo che ritiene adeguato, tanto i cristiani, che gli altri possono
conservare la religione che hanno abbracciata».

Chi ¢ I’autore di questa umana formulazione dell’editto di Milano, con
cui si vuol abbracciare non solo il cristianesimo ma I’intera umanita? Perché
I’editto di Milano non & «vero» ma solo «cosiddetto»?

Tale documento ¢ stato redatto e diffuso da Licinio. E’ un fatto certo.
Altrettanto vero & che Licinio ha anche specificato che la decisione & stata



presa di comune accordo con Costantino. Ma c¢’¢ stato, in realta, un accor-
do?

A nostro avviso una logica elementare costringe lo studioso imparziale
a rispondere negativamente. Non dimentichiamo che Licinio, che, nel cosid-
detto editto di Milano ci assicura che anche Costantino fu d’accordo che «gli
altri» conservassero la propria religione, mori nel 324 e che fino a quella data
la storia non fa menzione di cristianesimo di stato. Dobbiamo poi tenere
presente che, a distanza di un anno ha luogo il Concilio di Nicea, che offre le
basi al cristianesimo di stato, il quale non comprende piu anche «gli altri»
poiché riconosce religione valida solo il cristianesimo di stato, obbligatorio
per tutti. Eusebio, capo della Chiesa, autore del Credo, ne fissa i dogmi e
Costantino ne garantisce il rispetto con la dittatura militare.

Queste sono considerazioni quanto mai forti e valide a sostegno della
supposizione che Licinio abbia forzato decisamente la mano di Costantino
per P’espressione «gli altri», nel testo del cosiddetto editto di Milano, che
resto un documento del cristianesimo primitivo.

Non avremmo voluto occuparci di problemi di culto, ma il ricercatore
imparziale della verita storica non puo sottrarsi al proprio dovere. D’altra
parte non meriterebbe la qualifica di mondiale - 0 molto diffusa - un’idea in
cui non si inquadrasse un interesse nazionale superiore, com’e, ad esempio, la
continuita in Dacia, considerata il problema primo della storia romena, con-
tinuita che trova argomenti in abbondanza a suo sostegno - particolarmente
per la durata dell’occupazione - nella personalita dei Daci di cui ci occupiamo
e alla cui integrita dobbiamo vegliare, anche se tale impresa dovesse portare
un po’ di scompiglio nel limbo di altre personalita antiche, analizzate oggi
alla luce di concezioni di vita, che nel frattempo si sono evolute.

Il primo editto di tolleranza che la storia ricordi € quello che va sotto il
nome di Editto di Galerio. Perché porta questo nome? Perché ¢ opera
esclusiva di Galerio? Per la verita I’editto di Galerio reca tre firme. La prima
é quella di Galerio, un’altra ¢ quella di Costantino. A chi appartiene la terza?
Qui ¢ la chiave di una grande diversione.

Dopo la morte di Galerio, lo chiamarono Editto di Galerio e non «Edit-
to di Galerio, Costantino e Licinio», forse per evitare che in qualche posto
Costantino figurasse secondo e¢ dovesse dividere i meriti anche con un terzo
nella questione della liberta per i cristiani.

Consideriamo, per quanto concerne i collaboratori di Galerio, le loro
comunicazioni diffuse in base all’Editto di Galerio. La storia ha conservato
qualcosa anche di Daia, sebbene egli non figuri tra i firmatari.

Daia ordina, in base all’editto e in qualita di subalterno di Galerio, che
«i cristiani non siano molestati nella professione della loro religione».

E Licinio, r1v01gend051 a un suo subalterno: «Al nostro amatissimo
Anulino, salute! Ormai ¢ nostro costume ordinare non solo che nessuno
venga molestato nel possesso dei suoi averi ma anche che venga restituito a
ciascuno cio che ingiustamente gli ¢ stato tolto. Pertanto ordiniamo che, ap-
pena ricevuta questa nostra lettera, provvediate a disporre affinché vengano
restituiti ai cristiani tutti i beni che sono stati di loro proprieta (giardini, case,



ereditd, ecc.) in qualsiasi cittd e che sono stati usurpati dai decurioni o da
altri».

Ecco un frammento dall’Editto di Galerio: «Il nostro costume di fare in
modo che tutti i nostri sudditi godano gli effetti della nostra clemenza ci ha
determinato a trattare favorevolmente i cristiani ed a permettere loro di
riunirsi come sono soliti fare, senza essere molestati.»

Galerio motiva la promulgazione dell’editto con tre parole memorabili:
...«pro nostra humanitate...» - per amore del nostro prossimo!

La Romania, erede legittima di questo patrimonio storico senza pari,
potrebbe collocare tali parole, degne di sventolare sulla bandiera dell’ONU 1a
dove si conviene, vale a dire sullo stemma del Paese, sulle monete, sui fran-
cobolli, a loro vasta e perenne diffusione.

Nel leggere la prefazione all’opera «Hronicul vechimei a Romano-
Moldo-Vlahilor» di D. Cantemir, abbiamo trovato di particolare interesse il
dialogo con «Preda Stambol, Romeno della Muntenia che, per grazia
dell’Imperatore, €& stato anche ’sotnic’ di Harcov».

Cantemir prosegue: «Egli ci racconta che, in Romania, in prossimita
del Danubio, si vedono fondazioni simili a quelle di una fortezza, che i con-
tadini del luogo chiamano, come hanno appreso dai loro antenati, le Corti
dell’Imperatore Ler ed anche nelle colinde ( canti) dell’Anno Nuovo,
nominano ancor oggi Ler, Aler Domnul, nome che suona Aurelio,
Aureliano».

Cantemir informa inoltre che Aureliano era onorato dalla popolazione
della Dacia gia traiana perché, quando tale provincia fu abbandonata dai
Romani, non si mostro indifferente alla sorte dei Daco-Romani, che
rimanevano sul posto. Egli non lascid in balia degli eventi quella popola-
zione: «Non solo come imperatore, aveva a cuore la sorte della Dacia, infatti
egli era nato in Dacia, che si chiama anche *maluroasa’».

Affinché sia fuori dubbio che I’imperatore Aureliano, sebbene Daco
della Dacia 'maluroasa’ (Dacia Ripensis, situata, come la Dacia Mediter-
ranea, a sud del Danubio) non esitava a preoccuparsi della sorte della popola-
zione daco-romana, che si trovava a nord del Danubio, Cantemir aggiunge:
«come ancor oggi vediamo che, dalla Porta di Ferro, in Misia, e fino al Mar
Nero, 1 paesi che sono piu vicini al Danubio sono abitati da Romeni dello
stesso ceppo e che parlano la stessa lingua parlata da quelli che abitano sulla
riva opposta del Danubio».

Illustreremo i motivi per cui malgrado gli argomenti di Cantemir con-
sideriamo errata la supposizione che il nome ricorrente nei ritornelli delle col-
inde si riferisca ad Aureliano. Se si trattasse di Aureliano, si direbbe «Relui
Doamne». Invece € invertito. E cid tanto piu che Cantemir parla delle Corti
di un certo imperatore Ler e non di un imperatore Rel.

A chi volesse ricordarci il fenomeno molto diffuso dell’inversione di
due suoni o sillabe all’interno della parola risponderemmo che I’ipotesi della
metatesi € superata quando si pensi che i Daco-Romani, in particolare quelli
passati al cristianesimo, non avevano motivi per onorare il pagano
Aureliano, che non li ha gratificati della sua benevolenza, al contrario.



Nel «Sommario di storia romana» (IX, 14), Eutropio scrive di
Aureliano che «¢ degno di lode perché ha rinvigorito la disciplina militare e i
costumi dissoluti». Ma 1’essere meritevole e daco non poteva costituire
ragione sufficiente perché i Daco-Romani a nord del Danubio, che cantavano
le colinde - e quindi erano cristiani - lo onorassero, tanto piu che, per-
sonalmente, mostroé sempre disprezzo per i cristiani.

Lo storico latino Flavio Vopisco, nella sua opera «Vita di Aureliano»,
al cap. XX riproduce le parole pronunciate in Senato da Aureliano: «Mi
stupisco, onorevoli senatori, che abbiate indugiato cosi a lungo prima di
aprire i libri sibillini, come se vi trovaste in una chiesa cristiana e non nel tem-
pio di tutti gli dei».

Se Aureliano era daco - come afferma Cantemir - e noi siamo certi che
lo era - la storia ricorda un solo suo «compatriota» (come dice Flavio
Vopisco) che ne abbia parlato in termini elogiosi: ITunius Tiberianus. Sempre
Flavio Vopisco, nell’opera citata (cap. I) ci assicura che Iunius Tiberianus,
due volte console e poi prefetto di Roma, era «uomo illustre e degno di essere
ricordato con rispetto» e cita una sua esclamazione in Senato: «Rimarra
sconosciuta la storia del divo Aureliano, uomo notevole e principe illustre,
che ha ridato ai Romani il dominio del mondo intero? Gli dei tengano lon-
tana da noi una simile vergogna!»

Potremmo anche supporre che il Ler delle colinde si riferisce ad
Aureliano se solo esistesse una testimonianza che egli ritird le truppe romane
dalla Dacia in considerazione non dei doveri che gli venivano dalla carica di
imperatore ma delle aspirazioni del popolo dacico. Ma una testimonianza in
questo senso non esiste. Anche se un fatto - nel nostro caso la liberazione o
I’abbandono della Dacia - &€ sempre piu convincente di un’affermazione, il
fatto che la congiuntura non costringeva a quell’epoca I’Impero ad abban-
donare la Dacia non corrobora ’ipotesi di una liberazione effettuata inten-
zionalmente.

L’attaccamento di Regaliano, Daia e Galerio al popolo dacico € ine-
quivocabile, quello di Aureliano, invece, ¢ meno chiaro. Regaliano si vantava
di discendere da Decebalo mentre Aureliano non esita a imparentarsi con il
console Ulpio Crinito, discendente di Traiano, che lo adotta. Ed ancora
Aureliano - come abbiamo ricordato - sopprime migliaia di Daci, colpevoli di
aver preso parte ad una guerra civile. Finché la Dacia Traiana & sotto il suo
governo non fa il minimo gesto di ostilita contro i Daci ma, una volta abban-
donata la Dacia, combatte le tribu daciche dei Carpi passati a sud del
Danubio.

I Carpi vengono descritti come i piu bellicosi tra i Daci ed € percio che il
Senato da ad Aureliano il titolo trionfale di «Carpicus» al suo ritorno dalla
guerra con i Carpi. Egli perd, stranamente, minimizza I’onore che gli € stato
fatto dichiarando: «Ora non manca altro che mi chiamate anche «carpiscus»
(sorta di calzari).

D’altra parte N. lorga ricorda che il principe consigliere di Aureliano
potremmo dire il suo primo ministro - fu un Daco di nome Mucapor.

(segue)
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TOPONIMICE GETO-DACE IN CAMPIA
DUNARII PE VALURILE DE APARARE
CONSTRUITE DE ROMANI

fon N. Mailat

Herodot scrie pe la anul 450 1.e.n. cd la nord de Istros, cum se numea
Dunirea in limba traca, trdiau Tracii, popor mare s§i puternic compus din
peste o sutd de triburi. Ei vorbeau aceeagi limba si erau uni{i in aceeasi religie.
Dintre ei, Getii erau cunoscuti in acea vreme ca cei mai viteji i mai drepti.
Mai tarziu, la Inceputul veacului I 1.e.n. Burebista uni sub stipanirea sa pe
Daci si Geti intinzand hotarele Daciei Intre Tisa i Nistru, Dundre si Marea
Neagrid. Incepu sd atace pe Romani la sud de Dundre, insd fu omorit de
nobilii farabostes la anul 44 1.e.n. In acelasi timp era asasinat gi Caius Iulius
Caesar 1n senatul Romei, care se pregatea cu legiunile romane sa atace Dacia.
Astfel infruntarea dintre imperiul roman si regatul dac se amand cu circa 150
ani. Imparatul Traian indeplini acest deziderat al Romei, ocupand Dacia
dupi al doilea razboi purtat contra viteazului rege Decebal, care va cddea in
luptd apdrandu-si cu bdrbdtie tara.

Din anul 106, Traian incepu constructia unui val de apdrare la rasdrit
de Olt, numit /imes Transalutanus, care pornea de la 2 km sud de cetatea Tur-
ris (Turnu Mdgurele) si mergea pe la Rus de Vede - in trecut, Rosiorii de Vede
azi -, Putineiu - Pitesti - Campulung - Rucdr - Rasnov = 325 km, ce s-a ter-
minat pe la anul 200 e.n., sub domnia imparatului Septimiu Sever (193-200).
Acest val de apdrare s-a pdstrat sub denumirea de Drumul lui Traian, fiind
flancat si de un drum, azi sosea nationald.

Mai tarziu, impdratul Constantin cel Mare (307-337) construi un val de
apdrare la nord de Dundre, pe aliniamentul Arcina (azi Galmee) - Carligati
-dealul Gurului, unde se afla un centru al valului de apirare spre rasdrit al lui
Traian pe Urlui - dealul Ciocédltea la 6 km nord de Belitori (azi comuna
Troianu) - Pirum (azi Peretul) - Alexandria de azi - (satul Bécieni in trecut)
-Cetatea Daphne pe Dundre langd Oltenita.

Arheologul D. Tudor, in opera sa Romanii in Dacia ne aratd ci ei n-au
fost numai ocupanti, ci i constructori, au creat agezdri - ca orase sau targuri,
mai toate pe vechile vetre traco-dace, de tip rural, cu functii economice si ad-
ministrative.

Astfel, cohortele romane pe teritoriul judetului Teleorman au construit
castrul de pe Dundre, la 2 km de Turnul zidit mai tarziu de Constantin cel
Mare, doua castre la Patinie (azi Putineiu pe Calmafui), un castru pe dealul
Gurului pe Urlui, sub care se afld o asezare tracd pe vatra cdreia s-a nascut
satul Hamsaregti, mentionat Intr-un hrisov din anul 1620, unde s-au gasit
unelte si ceramica din veacurile 5-41.e.n., azi disparut, castru cetate la Rug de
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Vede pe Bratcov, castrul de la nord de Scrioastea (Scheiostra in trecut), la
Brebina tracd, pe Vedea.

Vom analiza toponimicile trace aflate pe Valul de aparare de la rasérit
de Olt, pe locul cirora s-au construit castrele romane, in Teleormanul de azi.

Denumirea de Patinie (rdscruce de drumuri), unde s-au construit doua
castre romane - azi Putineiu -, o deducem din zapisul scris de Eftenie
Rdspopitul la 4 iunie 1617, corect 1620, prin care jupanita Maria din
Dréganesti (Tigdnia) cu nepotii ei Chiricd si Socolu vinde ocind (parte din
mosie) la Baduleasa, lui Manea. Ca martori, la zapisul ce se face «la Turcu»
(in raiaua Turnu) la 4 iunie 1620, in zi de Balciul de Rusalii, apar printre altii
si «Stan din Pdtinie $i Murun din Turcul»...

In slava veche pdf inseamna drum, din care a derivat potecd. Se pare ca
in popor s-a pastrat prin partea locului paralel cu Pdtinie si denumirea de
Putineiv imprumutatad de la Slavi. Provine de la rdddcina indo-europeand
pdt, ped, pedo «a merge, carare, picior, pe jos», consemnatd in dictionarul
lui Pokorny.

Centrul de la Rug de Vede a fost construit 1angd o dava - asezare traca.

Asezarea Rug deVede in mod cert ne-oarata doi cdlugdri germani: Peter
Sparnau si Ulrich von Tennstddt, care, intorcandu-se de la lerusalim spre
Bruges, port mare si vechi In Belgia, prin Tarnovo-Sistov fac un popas la
Russenart, adicd la Russen artina = asezarea de sub cetatea-castru roman, in
drum spre Pitesti - Curtea de Arges - Campulung - Brasov.

In atlasul Dimancescu, aflat la cabinetul de hdrfi al Bibliotecii
Academiei R.S.R., avem plansa 116, anul 1772, Roma: Monumenta Car-
tografica Moldaviae, Valachiae, Bulgariae, intocmita de geograful Lotter, cu
insemndrile: Arcim la castrul Gdlmee de la Urria pe Olt, la sud de Cretesti,
Cholovnic la cetatea Turris, ziditd de Constantin cel Mare si intdritd de Justi-
nian, apoi de Mircea cel Bétran si Baiazid 1ldaram, la Turnu Mdagurele de azi,
Artinna ubi plurimae ruinae la Rus de Vede, de la 1835, cand i s-a dat numele
gentilic de Rosiorii de Vede in cinstea lui Mihai Viteazul, in vremea domniei
lui Alexandru Ghica.

Castrul roman ardtat de geograful Lotter in ruina a fost construit 1angad
asezarea tracd «rus», de la care ne-a ramas in popor:

- mosia Ruscana si iazul Rusului

- targul Rusului si drumul Rusului, etc.

- rusani gi rusance, etc.

Scheiostra este mentionatd pentru prima datd Intr-un hrisov dat de
Neagoe Basarab voievod, la 23 iulie 1512, cand d& pe boierii Cernat si Manea
Checica spre a hotdrnici mosia Comanca (azi Dorobantu), Prislopul (azi
Balta Sdratd) si Giurgeova (azi N.Bdlcescu), toate pe raul Cidlméfui, in
Teleorman, intdrite la 1475-1476 de Laiotd Basarab voievod, manastirii
Cutlumus de la Muntele Athos.

Din insadsi denumirea de Scheiostra - agsezare de schei sau insuld de
schei, veniti mai tarziu - rezultd cd acesti schei s-au asezat 1angd o dava geto-
dacd, langa care se construise castrul de pe Vedea, ale cdrui urme se vad si azi
la nord de Scrioastea. Numele acestei dave nu poate sd fi fost decat Brebina,
pdstrat ca numele unui cAmp cu brebenei - plantd cu culori méandre si variate,
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pe vatra intinsului si batranului sat Scristea de azi.

Pe valul de aparare construit la nord de Dunire in vremea lui Constan-
tin cel Mare pe aliniamentul Arcin (Malmee) pe Olt - Slobozia Mandra
-Carligati - gara Troianu pe locul unde se intretaie cele doud valuri de aparare
romane - castrul de pe dealul Gurului pe Urlui - dealul Ciocalta (5 km sub
Rosiorii de Vede) - Peretu - Bdcdieni (azi Alexandria) - cetatea Daphnae langa
lacul Greaca, s-au pdstrat in popor mai multe denumiri latine si geto-dace.
Astfel, la cetatea romand de pe Olt de la sud de Cretesti, unde se afld
numeroase urne funerare s-a pastrat un timp numele latin de Arcim sau Ar-
cin, dupd care a luat numele slav de Galmee - de la galmd «indlfime» .
Slobozia Méandra reprezenta o asezare de tdrani in trecut, slobozi de a pldti
ddri si biruri cdtre Domnie, 1angd o mandrd - numele trac pentru stand sau
tarld de oi, luand in popor numirea slava de mdadndrd. Provine de la indo-
europeanul mand - mandura «ocoly, tarc de vite, cum se aratd in dicfionarul
lui Pokorny.

Carligati (azi Cdlmdtuiul de Jos) pdstreazd aceastd denumire din
substratul limbii roméane de la cdrligati plantd cu cotorul plin de noduri ca
si butasul de vie incarligat, avand ca etimon cuvantul cdrlig de origine traco-
dacd, amintit de I.1. Russu, in Limba Traco-Dacilor.

Pirum , cu semnificatia de «pdr sau peret», reprezintd de fapt pomatul
de peri sdlbatici, care au crescut in trecut §i cresc si azi din abundentd pe
meleagurile Teleormanului in vestitele padduri ce i-au dat numele (provenit
din limba migratorilor turco-cumani de la nord de Dundre).

Pe vechea vatrd a satului Peretu, intr-un tumul, s-a descoperit de
curand un coif argintat, identificat de profesorul dr. Petre Voivozeanu,
muzeograf la muzeul «Rdscoala tdranilor din 1907» din Rosiorii de Vede, ca
apartinand unui principe trac, ce si-a gasit moartea, fie intr-o luptd, fie intr-o
intrecere de jocuri de rdzboi in veacul V i.e.n.

Bicdeni - asezarea de langd pardu, azi Alexandria, purtdnd numele
domnitorului Alexandru D. Ghica, de la anul 1835 - provine de la radicalul
indo-european bhog «parau, apd curgdtoare».

Enigmaticul rAu Vedea considerdm ci provine de la etimonul trac ued,
mentionat de Pokorny in dictionarul sdu cu intelesul de zerstellen «a rdzbate»
ceea ce ar insemna «apd rdzbdtitoare» . Si ud s-a pdstrat in substratul limbii
roméne ca o mostenire de la acelasi ued din limba strdbunilor traci.

I.1. Russu considerd de asemenea cd Oltul provine de la tracicul Aluta.

A trecut 1n limba latind sub forma A/utus, i apoi in daco-roménd a de-
venit in decursul vremii O/¢, cintat de popor ca «rau blestemat, ce s-a fdcut
adanc si lat si cu sange amestecat»,ceea ce inseamna «greu de trecut dintr-o
parte intr-alta».

In concluzie, vedem cd si in Campia Dundrii, in deosebi in judeful
Teleorman, s-au péstrat de-a lungul secolelor denumiri de la strabunii nogtri
traci si romani cu toat3 vitregia vremurilor din evul mediu, ardtandu-se astfel
continuitatea traco-romand in Dacia. Urmagii Traco-Romanilor au trdit la
ad#postul cetdtilor dace, al castrelor romane si al padurilor nemdrginite, pe
care Cumanii migratori cavaleri ai degertului le-au numit Teliorman si
Deliorman (padure deasd - pidure nebund).
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Cornelia Murariu Dragan

1897 - 1981

FiicA a Lugojului, Cornelia
Murariu se inscrie printre figurile
care au ndlfat prin personalitatea lor
prestigiul orasului  bandtean. S-a
ndscut dintr-un neam ce perpetueaza
o tradifie strdveche cu rddécini 1n
lumea geto-daca care aici, la hotarele
Hategului, i5i are obéarsia. A avut o
viata frumoasa, plind - pentru cd asa
a vrut §i a stiut sd si-o, zideascd,
biruind piedici care ar fi doborit zece
barbati. «Mi-o plicut munca, §i cu
vointd si strddanii am realizat de

toate» - marturisea acum patru ani.

Lugojenii si-o amintesc ca harnica si
priceputd maistori{d, prezentd fin
toate asociatiile §i manifestdrile
culturale §i sociale ale oragului. Si-o
amintesc ca mama destoinicd,
capabild si dea o educafie aleasd
celor trei fii. Si-o amintesc pentru
priceperea, darzenia §i omenia cu
care a stiut sd conduca tdbdcaria, cel
mai mare atelier din Lugoj; mun-
citorii din atelier ii erau aliati: « I-am
mulfumit pe toti, am fost multumita
si eu si fericitd, cind i-am vazut
lucrand cu drag si cu fata senind».
Si-o amintesc cu emotie pentru
intoarcerea ei la Lugoj, acas3, dupa
ani indelungati petrecuti pe alte
tdramuri.

FiicA a Romaniei, Cornelia
Murariu gi-a manifestat fard fricd
sentimentele roménesti incd de pe
bincile scolii; cici era nevoie de
curaj si te declari roman pe vremea
cind Lugojul se afla sub stdpanire
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strdind. Eliminarea din toate scolile
Imperiului habsburgic, asa a fost
pedepsitd Cornelia Murariu pentru
cd intr-o zi a cutezat sd-i raspunda
unui inspector gcolar mogior: «Sunt

romancd». De-a lungul anilor
postbelici, a fost mereu cu sufletul
aproape de pidmantul natal; pe unde
a trecut a lasat o amintire frumoasa,
pe care cei ce au cunoscut-o o leagé
de numele de roman. La apusul
vietii, Cornelia Murariu Drigan a
ddruit literaturii roménesti acele
vibrante «simple povestiri», cum gi-a
subintitulat volumul de amintiri
Radicini.

A cunoscut oameni mulfi, in
multe {dri, §i dacd si-a iubit Lugojul
i tara, nu i-a dispretuit nici i-a urit
pe cei de alt neam, ci le-a fost tuturor



aproape. Nadscutd 1intr-un oras
romédnesc ce gazduieste feluriti
strdini, in traditionalul spirit de
ospitalitate al neamului nostru, Cor-
nelia Murariu Drdgan a stiut sd se

ingust. A fost deci §i 0 nobild fiici a
Europei. Scriind de aici, din Italia, i
prefuim §i pentru aceasta exemplul,
pe care recenta ei moarte fizici nu-l
va putea sterge.

ridice deasupra unui

patriotism

BUNICA MEA

Redactia

Dedicatd D-lui Iosif Constantin Drdgan, care si-a pierdut fiinta cea
mai scumpd, mama sa, in luna octombrie 1981, in Roménia. Durerile
sunt proportional de addnci cu iubirile intense. Unele se urmeazd

altora...

Blanda ca o porumbea,
Era bunica.
Contesa sveltd
Si Tnalta.

Sub greul ochilor
Purta

Pentru nepot
Iubirea sa.

Te vid ca-n vis
Bunicd scumpa
Cand Tmi cantai
Sub dud ugor
Un céntec dulce,
Protector...

Si m3 mustrai
Cand n-ascultam
Povata ta:

Stai linigtit

Cand cineva

Te va lovi
Rispunde-i calm
C-a ta bunicd
Te-a indemnat
Sa nu lovesti

Eugen Enea Caraghiaur

Ci sd iubesti.
Bunicd scumpa
M-ai iubit
Cand, uneori,
Te-am necdjit,
De céte ori
Te-am suparat...
Dar tu mereu
M-ai sdrutat.
Ningea usor

Si era frig

Si te-am gasit
Intins3, lin,

Ca o nidframi de senin
La moartea ta.
Ningea usor,
Cand te-au adus
In {intirimul
Gloduros

Si cruce alba

De stejar

Te-a apdrat de ger si jar

Cu zecii, anii au trecut...

P3amantul meu,

Basarabean,
Te-a strans in el
Si-al tdu alean,
Cici nimeni altul
Nici chiar eu
Nu pot sa plang
La capul tau.
Din depdrtari,
De peste mari,
Doar gandul
Salta

Ca un val

Pe al tdu mal...
Bunicd scumpa,
Vis de dor,
Ma-ndrept spre tine
Ca un nor,
Chemarea ta
Din infinit
Alind dorul
Chinuit...

8 noiembrie 1981
Montréal-Nord, Qué.
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SPATIUL TRACIC

Tracii sunt neamul cel mai numeros si mai raspandit din lume,
dupi cel al Indienilor (Herodot)

Gavrild Copil: Perit-au Dacii? Unde sunt Romanii din Dacia?!
Liviu Jurchescu: 1l figlio di Romula

I.N. Mailat: Toponimice geto-dace in cdmpia Dunarii

pe valurile de apdrare construite de Romani

Cornelia Murariu Dragan

Eugen Caraghiaur: Bunica mea
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