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PENTRU O DEFINlpE A TERMENULUI DE "ROMÀN" 

de ~erban Andronescu 

In diversele sesiuni de comunicari avute in ultimii 20 de ani cu colegi de la 
universitaçi americane, nu rareori am avut ocazia sa aud referiri inacceptabile privind 
cultura romana. Asta pentru ca cercetatorii in cauza - de~i obiectivi in analizele lor 
de texte - recurgeau uneori la izvoare legate numai artificial de cultura, literatura ~i 

tradiçiile romane~ti ~i ajungeau la conc1uzii eronate. Alteori discutau (adesea fara sa 
vrea) aspecte minore ca ~i cand ar fi fost caracteristici majore aIe acestei culturi. Alçi 
cercetatori niceau anume uz de metodele ~tiinçifice aIe umanismului secular (dominat 
in cultura moderna a Statelor Unite) sau aIe contraculturii, amestecand deliberat teme 
verificate cu teme neverificate pentru a simula o echivalença a ultimelor cu primele 
~i a ajunge din nou la conc1uzii eronate. In opinia mea, aceste erori au fost posibile 
in buna masura fiindca nu exista o definiçie consacrata pentru termenul de "Roman" 
implicand bineinçeles ~i termenii de cultura romaneasca ~i tradiçii romane~ti. Daca ar 
fi existat definiçia, ar fi fost mai greu sa se produca deformanle la care ma refer mai 
sus. 

Am sa dau un exemplu de felul cum s-a tacut o astfel de expunere eronata in 
America; daca exemplul are merit, el poate servi de bazà in initierea unei acçiuni 
eficiente, prin acordul comun al factorilor de raspundere, in definirea termenului de 
"Roman". 

In 1979 organizasem o conferinta despre "Umanismul romanesc" la San 
Francisco! in cadrul Conventiei anuale MLA (Modern Language Association of 
America). S-a vorbit despre balada Miorita. Trebuie sà aràt cà balada e bine cunoscutà 



in USA printre cei ce fac romanism acolo, datorita unor excelente traduceri in 
engleza2. Cand mi-a venit randulla cuvant, am facut o expunere despre nOfiunea de 
subIim in umanismul romanesc ~i am dat ca exemplu episodul cu moartea baciului 
moldovean din Miorifa. Un coleg de la o universitate din Florida mi-a dat replica. 
Tocmai se intorsese dintr-o vizita in Romania unde era deseori invitat. Credea ca 
stapanea bine cateva cuno~tinfe despre cultura romana. Probabil ca a~a era, judecand 
dupa studiile pe care le publicase; dar despre Miori~a avea o idee deformata de tezele 
umanismului secular al carui adept era. El a contestat afirmafia mea ca reaqiunea 
baciului moldovean in fata mor~i era un exemplu de sublim. Dupa cum se ~tie, baciul 
moldovean nu ia nici-o masura de aparare cand afla de la miorifa ca va fi omorat. 
Colegul meu aexplicat aceasta atitudine cadenotàndfatalism ~i pasivitate, caracteristici 
aIe Romanului, transformate in capodopera de autorul anonim al baladei. Cu alte 
cuvinte, el relua teza istoricului francez Jules Michelet care publicase Miori~a intr-o 
culegere de legende "democratice"3 ~i aratase ca baciul cazuse prada "unei prea 
u~oare resemnàri" ~i ca resemnarea lui era "o trasatura na~onalà" a Romanului in sens 
pejorativ. Colegul din Florida i~i asocia opiniile unui mare numar de cercetatori 
romani4 care, chiar daca nu imbrati~au tema resemnàrii a lui Michelet, cu implicafiile 
ei psihologice pejorative, vedeau in Miori~a reluarea la niveI popular a unor teme 
comune din literatura altor popoare, mergand de la legende egiptene la rivalitatea 
obi~nuita pastorilor aflati in transhumanfa, oameni cu calitap., dar primitivi ~i 

analfabeti, unii mai bogap., alfii mai saraci, intrànd unii cu alfii in conflict din invidie 
sau din alte cauze de aceea~i natura. Colegul din Florida accentua asupra unui adevar 
verificat ca balada circula literalmente printre tOfi Romanii, fie ca se aflau in Romania 
sau in jurul ei5, in tot spatiul minit de Blaga "mioritic", ca era ca atare o expresie 
stràlucita a geniului popularromanesc ~i ca denota o trasatura nap.onala romàneasca, 
pasivitatea. El gasea ca aceasta trasatura nafionala explica intàrzierea Romaniei in a­
~i insu~i progresele tehnicii moderne sau curentele literare, sau ideile filosofice, 
politice, sociale. Adusese cu el din Romania doua adagii culese chiar de el; le 
tradusese in engleza ~i le folosea acum, in replica sa, pentru a-~i dovedi teza. Un 
adagiu zicea ca "pe Roman e greu pana il pui la treaba, ca pe urma se lasa repede". 
Celalalt era o gluma care circula in administratia municipalà bucure~teana: "doi cu 
sapa, opt cu mapa, noi cu drag muncim". Colegul mai zicea ca acesta adagii reflectau 
un adevar peremptoriu ~i explicau de ce lucrurile mergeau prost in Romania: toate se 
faceau de mantuiala, putini munceau cu adevarat. A~a e firea Romanului, zicea el, 
~i nu e nici o ru~ine in asta. In societatea noastra multiculturala, zicea el, fiecare este 
liber sa-~i aIeaga modul de viata sau de gandire care ii convine, conform prescripfiilor 
umanismului secular, unii sunt atei, altii credincio~i, unii sunt adePti ai picturii 
figurative, altii ai celei abstracte, unii cultiva muzica simfonica, altii rock-and-roll­
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ul, unii sunt homosexuali, altii heterosexuali, unii traiesc din munca lor, altii din a 
altora, ~i a~a mai departe. Atitudinea romanului ìn fata vietii sau a m0Ttii nu e 
imputabila regimului de la Bucure~ti, cum insista unii, ea este o atitudine naturala 
veche sau chiar straveche, transmisa din generatie iin generatie, cum se poate u~or 

observa din istoria sociala a Romanilor sau din comportarea baciului moldovean din 
vechea balada a Mìoriteì; pe acest baci nici macar amenintarea cu moartea nu-l 
determina sa se apere, adica sa actioneze; el ì~i accepta soarta impasibil, cu 
resemnarea tipica indiferentului la tot ~i la toate. 

Colegul nu era rauvoitor, ci pur ~i simplu nu cuno~tea un aspect esential al 
spiritualitatii romane~ti, mo~tenirea isihasta. El recuno~tea calitatea literara de 
exceptie a baladei, recuno~tea geniul popular care-i daduse putere de circulatie in 
toate regiunile locuite de Romani, dar nu cuno~tea izvoarele culturii noastre ~i nu 
facea deosebire ìntre frumos ~i sublim; el atribuia baladei calitatile obi~nuite oridirei 
capodopere, atàt ~i nimic mai mult. Cercetator ~i publicist modern, colegul repeta 
eroarea altor cercetatori moderni din alte domenii de studiu. Nu e locul aici sa vorbesc 
despre aceste erori. Voi da numai un exemplu - ~i-l voi da din estetica. A~a cum unii 
esteticieni moderni faceau eroarea de a pune uràtul printre categoriile estetice6 
(concePtie care a dus la confu?:ia de azi din artele vizuale, unde ~i o panza goala, dar 
incadrata ìn rama, e considerata "tablou", ori din muzica, unde ~i zgomotele sunt 
considerate "muzica"), le fel colegul din Florida gasea calitati literare mergand pana 
la cap de opera in ceea ce sustinea el ca erau elemente psihologice de indolenta in 
Mìorita· 

Am raspuns colegului ca, daca ar fi mers la izvoare, ar fi gasit altceva in 
Mìorita, ~i anume expresia poetica redata ìntr-o forma sublima a unei vechi doctrine 
a Bisericii Ortodoxe, doctrina isihasta. Am ìnteles imediat (cu tristete) de pe fetele 
ascultatorilor ca vorbisem despre ceva necunoscut. Pentru mine ìnsa, isihasmul (luat 
ca doctrina a credintei ortodoxe ìn Romania) era doar unul din cele trei enunturi cu 
ajutorul carora incercam pe atunci sa formulez definitia termenului de "Roman" sau 
de cultura romaneasca. Celelalte doua erau limba ~i "spatiul mioritic" al lui Lucian 
Blaga7. 

Isihasmul8 a fost o doctrina a Bisericii Ortodoxe care s-a dezvoltat la Bizant 
pana la cucerirea otomana, trecand apoi ~i transplantandu-se in Estul Europei, pe 
teritoriul situat intre Muntele Athos ~i Moscova, gasind un mediu prielnic de 
propa~ire mai ales ìn regiunea numita mai tarziu de Blaga "spatiu mioritic". Doctrina 
cerea aderentilor sa respecte preceptele biblice, sa se desprinda de tentatiile lume~ti, 

toate fiind amagitoare, sa cultive ìn schimb valorile spirituale ~i divine. Aceste cerinte 
erau extrem de greu de ìmplinit (numai cine incearca ì~i da seama ce greu este sa le 
duca la bun sfar~it), dar cine le indeplinea dobandea o puritate sufleteasca de ìnalta 
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calitate capabiHi sa pennita credinciosului atingerea stadiului suprem in isihasm, 
lini~tea interioara, impàcarea culumea ~i percePtia "Luminii necreate". Metoda 
principala de a atinge acest stadiu era rugaciuneainimii9 numita ~i "a lui Iisus Hristos". 
Paceasufleteasca, bunatatea inirnii, caldura sentimentelor, iertarea gre~elilorcelorlalti, 

erau printre calitatile care, odatà insu~ite, aratau candidatului ca o forta spirituala 
superioara il calauzea ~i-l ducea catre "Lumina necreata". Acesta era numele pe care 
isiha~tii il dadeau energiei stralucitoare iradiate de Iisus Hristos in momentul 
Schimbàrii la fata (pe Muntele Tabor, v. Matei 17, 1-8). Savantii in teologie cred ca 
apostolul Matei vorbea aici de str~Oucirea divinitatii, afapturilordivine, nepamante~ti. 

Schimbarea la fata e unul din marile mistere despre care se vorbe~te in Biblie. Pe 
Muntele Tabor Iisus s-a aratat celor trei apostoli, Ioan, Iacob ~i Petru, in splendoarea 
fiintei lui originare, intr-o stralucire de lumina care i-a facut pe apostoli sa cada cu fata 
la pamant. O lumina pamanteasca, adica produsa de om, de pilda o explozie, i-ar fi 
orbit sau i-ar fi ranit; dar lumina stralucitoare in care s-a imbracat Iisus pentru un scurt 
moment pe Muntele Tabor nu vatama, nu ardea, nu dogorea: era "Lumina necreata". 
Acest fel de lumina a mai fost vazut ~i de alti martori. Ezechiel vorbe~te de ea in primul 
capitol al càrtii lui, versul 27. Enoch o aminte~te in cartea sa apocrifa, in mai multe 
instante. Taranul romàn Petrache Lupu a vazut-o cànd i-a aparut "Mo~ul". Moise a 
vazut-ope Muntele Sinai in rugul aprins (care ardea dar nu se mistuia)10, in ziuacànd 
a primit Tablele Legii. Blaise Pascal a a vazut-o in noaptea de 27 noiembrie 1654 ~i 

a descris-o in cunoscutullui Memorialii . Pentru a ajunge "sà vadà" Lumina necreatà, 
candidatulla isihasm trebuia sa se angajeze intr-o serie de practici pregatitoare, ca, 
de pilda, desprinderea de tentatiile lume~ti, iertarea du~manilor (de remarcat 
similitudinea cu purtarea baciului moldovean din Miorita), smerenia, curatenia 
trupeasca (asceza), invata sa se teama de Durnnezeu ~i sa-~i iubeasca semenii, sa se 
roage lui Hristos dupa anurnite reguli. Credinta in virtutile spirituale extraordinare 
isihaste capatase la Bizant un prestigiu atat de mare incat un numar imens de 
credincio~i, oameni din popor dar ~i mari dregatori, chiar imparati, condeieri ~i inalte 
fete biserice~ti adoptasera doctrina. Cànd Bizantul a càzut sub Turci, la 1453, centrul 
de cultura isihasta care era catedrala Sfinta Sofia (Intelepciunea), ctitoria imparatului 
Justinian I, a fost transfonnat in moschee iar adePtii doctrinei au luat calea bejeniei. 
Unii au a~ezat un nou centru isihast la Muntele Athos, altii s-au dus spre Nord in tarile 
neocupate de Turci. A~a a ajuns isihasmul sa se raspàndeasca in tarile Estului 
european in care Bizantul i~i exercitase influenta pana in 1453. Munte1e Athos devine 
acum centrol religios care inlocuie~te Sf. Sofia. 

In tarile, locuite de Romàni, in spatiul pe care Blaga l-a numit mai tàrziu 
"mioritic", isihasmul a prins ràdàcini adanci ~i, intr-un fel, indelebile, deoarece a 
gasit teren prielnic pregatit inca din timpullui Zalmoxel2. Nu cunoa~tem cu exactitate 
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religia Dacilor, dar din referirile autorilor antici privitoare la Daci aflàm amanunte 
importante care confirrna linia evolutiva Zalmoxe-Hristos-isihasm. Herodot din 
Halicarnas ne spune caDacii se credeau nemuritori ìn sensul cacel ce-~i dadea sufletul 
avea convingerea ca nu moare (decat cu trupul) ~i ca se duce la zeul unic al poporului 
dac, la Zalmoxe. Tot Herodot spune ca Zalmoxe a fost om, rege al Dacilor, dar ìn 
acela~i timp divinitate. Un contemporan al lui Herodot, Hellanikos din Mitilene, ne 
spune ca Teryzii ~i Crobyzii (doua triburi trace din spatiul dacic) credeau ca cei ce mor 
se duc la Zalmoxe ~i apoi revin; ca la moartea cuivaei se bucura la gandul ca defunctul 
va reveni. 

lata dar primele patru concepte care apropie cultullui Zalmoxe de cel al lui 
Hristos: nemurirea, personalitatea dubla (om ~i zeu), unicitateadivinitatii ~i epifania. 
Daca Zalmoxe a tràit ìnainte sau in timpullui Pitagora, cum arata Herodot (a~adar in 
sec. VI ì.H.), ìnseamna ca la Daci cultul sau s-a perpetuat timp de secole, ca a avut 
timp sa se ìnràdacineze. Cand cre~tinismul a ìnceput sa se raspandeasca ìn Dacia, 
conceptele zalmoxiene dainuiau ìnca ìn credinta locuitorilor astfel ìncat trecerea la 
cre~tinism, care cultiva ìn esenta concepte asemanatoare, s-a facut rara zguduiri 
sociale, probabil pe nesimtite. Faptul explica de ce, dupa cucerirea Daciei, cand 
Traian a adus ìn Dacia legiuni din diferite parti aIe imperiului, compuse din soldati 
care aveau, fara indoiala, credinte foarte variate, specifice locurilor lor de ba~tina, 

numai cre~tinismul a prins ~i a dainuit la ran-!lul sau peste secole. Cultullui Mithra a 
fost ~i el adus in Dacia, dar a pierit repede. Tot a~a se explica de ce Daco-Romanii nu 
au avut nevoie de un ritual special de trecere la cre~tinism, ca Bulgarii (prin Boris I, 
752-889) sau Ungurii (prin Waik, numitapoi ~tefan-cel-Sfant, 997-1038). Romanii 
s-au nascut cre~tini ~i au ramas cre~tini. 

Este discutabil, bineìnteles (daca vrem sa urrnarim linia evolutiva Zalmoxe­
cre~tinism-isihasm) ìn ce masura traditia transmisa de Herodot ~i de Hellanikos 
indreapta interpretarea spre ceea ce ìntelegem azi prin unicitate divina ~i epifanie. 
Eliade observa ca Zalmoxe se apropia de Misterele grece~ti ~i elenistice prin faptul 
ca este un daimon sau un theos care "reveleaza" o doctrina eshatologica; el nu este o 
fiinta supranaturalade tip cosmic (ca Iisus) considerat "a se afla acolo" de la ìnceputul 
traditiei; ca "revelatia" pe care o aduce el Getilor e comunicata prin interrnediul unui 
scenariu mitico-ritual foarte cunoscut al mortii (ocultarea) ~i al reintoarcerii pe 
pamant (epifania). Toate acestea, ~i cateva altele aratate de Eliade, ì1 deosebesc pe 
Zalmoxe de Hristos, dar se na~te intrebarea: in ce masura traditia populara, transrnisa 
arai (nu ìn scris) la Daci, din generatie in generatie, a mentinut aceste deosebiri 
savante, tip sec. XX, intre notiuni care ìn cursul secolelor luau sens generic, poate 
chiar metaforic, ìn orice caz cuprinzator mai mult ìn spirit decat ìn litera (chiar daca 
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aceasta ar fi existat la Daci). 
In ancheta de fata voi retine sensul cuprinzator al conceptelor zalmoxiene, nu 

cel restrictiv, pentru care nu am alt punct de referinta decàt parerea lui Mircea Eliade. 
In plus, pentru ca nu am la dispozitie decàt texte scurte, ìn cel mai bun caz sincretic, 
ca cele aIe lui Herodot ~i Hellanikos, citate mai sus, sau tot scurte ~i sincretice aIe lui 
Platon (Charmides sau despre ìntelepciune), Strabon (Geografia), Porphyrius (Viata 
lui Pitagora), Jordanes (Geticele) ~i càtiva altii, ultimul flicànd chiar o confuzie tipica 
pentru disciplina istorica a acelor vremi ìntre Geti ~i Goti. lata càteva din ele. 

Platon ìn Charmides sau despre infelepciune. Socrate poveste~te cum ìngrijesc 
Tracii (deci Geto-Dacii) pe bolnavi: trebuie sa dam ìngrijire sufletului, daca vrem ca 
~i trupul ~i capul s-o duca bine; iar sufletul se ìngrije~te cu... spusele ~i gàndurile 
frumoase. Din aceste spuse ~i gànduri se na~te ìn suflet ìntelepciunea care, daca se 
ive~te ~i staruie ìn noi, da sanatate atàt capului, càt ~i trupului. 

Strabon ìn Geografia. La Daci persita ìnvatatura lui Zalmoxe de a evita carnea 
vietuitoarelor; printre ei, cei numiti polistai sau skistai se abtin de la placerile lume~ti. 

Burebista i-a ìnvatat sa se abtina de la vino 
Toate acestea arata similaritatea cu gàndirea de mai tàrziu a lui Iisus. Daca a 

existat un text ìntr-adevar revelator pentru istoria Dacilor, acela s-a pierdut probabil 
pentru totdeauna. Ma refer la cartea lui Traian, De BelloDacico, lucrare care ar fi fost 
probabil tot atàt de importanta pentru Romàni ca De Bello Gallico a lui C. Julius 
Caesar pentru Francezi. 

Acum, pentru termenul"epifanie", folositde Eliade ìn sens de "reìntoarcere pe 
pamànt", se cuvine sa spun càteva cuvinte. La cre~tinii catolici, epifanie ìn sens 
originar este revelatia pruncului lisus, fiinta divina, supranaturaUi, ìn fata gentililor, 
a celortrei magi, fiinte umane. In tmle de limba engleza, el e folosit ca trop, denotànd 
revelatia sau manifestareaesentialului de natura simbolicaìntr-un evenimentconsiderat 
(pàna ìn momentul revelatiei) ca ordinar. Ca figura de stil, a~adar, epifania este 
revelatia universalului la nivelul particularului. In Romània, termenul nici macar nu 
figureaza ìn DEX, Dictionarul explicativ allimbii romàne. A fost ìnsa mentionat, din 
càte cunosc, mai ìntài de Petru Caraman ìn Substratul mitologie al sàrbltorilor de 
iarnlla Romani ~i Slavi (Ia~i, -, 1931) ~i de alti etnografi. Scriitorul care a dat 
termenului cea mai mare circulatie a fost James Joice, prieten cu Bràncu~i. In 
Dubliners ~i ìn A Portrait oEthe Artist as a Young man Joice ~i -a exprimat gàndirea 
prin serii de epifanii folosite ìn a~a fel ìncàt revelau mereu fata ascunsa a unor lucruri 
cu ìnfliti~are ordinara sau chiar a gàndirii autorului exprimata ìn termeni ordinari. De 
pilda ìn A Portrait... Stephen se plimba cu Cranly pe o strada din Dublin (Irlanda) prin 
fata unui ceas aflat ìn Ballast Office pe lànga care trecuse pàna atunci de nenumarate 
ori; dar numai ìn momentul descris de Joyce are o epifanie. 
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Procedeul stilistic al lui Joyce contrazicea regulile naturalismului filosofic, 
dominant pe atunci In Anglia, dupa care toate fenomenele vie~i se manifesta In cadrul 
cunoa~terii ~tiintiifice de formulare caneziana, ceea ce lnsemna ca realitatile ascunse 
In dosul fenomeneleor ordinare nu existau. Fenomen literar, naturalismul se dezvoltase 
In Franta cu Zola din realismul lui Flaubert ~i al Goncourt-ilor. Depane de a fi 
neglijabil, el reflecta un element de adevar In romanul acelor vremi (1850 ~i apoi); 
dar Zola l-a situat lntr-un climat de vulgaritate materiala. Reaqia a fost de mare 
rasunet, simbolismul, ~i vom vedea lndata, prin comparatie, importanta aplicarii la 
tema noastra a reactiunii lmpotriva naturalismului. Prin Baudelaire ca predecesor 
(prin "Corespondentele" lui) ~icu Verlaine, Rimbaud, Mallarmé ~i Valéry, simboli~tii 

au aratat ca exista o realitate nevazuta la prima impresie, o dimensiune ascunsa In 
anumite aspecte aIe vietii. Mallarmé a exprimat aceasta percePtie In versuri ramase 
de la el definitorii: 

Je me mire et me vois ange et je meurs et j'aime 
- Que la vitre soit art, soit la mysticité ­
A renaltre, portant mon reve en diadème 
Au ciel antérieur où fleurit la Beauté: (Les Fenetres) 
Creatia poetilor simboli~ti (cu "cerul anterior" al lui Mallarmé ca exponent de 

doctrina) a lnmormantat definitiv naturalismulln Franta. Nu lnsa In Anglia. Englezii, 
ca ~i Romànii, erau "indolenti" cànd era vorba de asimilarea unor curente literare noi. 
Americanii erau ~i mai lntàrziati; ei s-au trezit abia dupa primul rasboi mondial, dar 
reziduri naturaliste au ramas, cum am vazut din interpretarea Mioritei la colegul de 
la universitatea din Florida. 

Joyce ~i-a publicat romanul Dubliners In 1914, In Anglia, provocànd ~i acolo 
prabu~irea bastioanelor naturalismului, la aproape un sfert de secol dupa Franta. Forta 
lui de ~oc a fost epifania, manifestarea esentialului ascuns in spatele unei ac~uni 

aparent ordinare. 
In cercetarea de fata, termenul epifanie are aplicabilitate In sensullui Joyce, nu 

al lui Eliade. 
La lntrebarea: care este natura esen~ala a reactiunii pastorului moldovean In 

fata mortii, raspunsul nu se afta In aparenta ordinara, naturalista ~i conventionala a 
discursului poetic, ci In dimensiunea lui ascunsa, In "cerullui anterior". Avem nevoie 
de o epifanie ca sa-l percepem. In lntelesul ordinar, cel aparent ~i conventional, 
pastorul moldovean este lntr-adevar un fatalist, un indolent remarcabil. El nu trece la 
actiune nici macarln fata amenintarii cu moartea. Jules Michelet nu pronunta epitetul, 
dar textullui spune clar: pastorul moldovean e un lene~. Tipul psihologic la care se 
refera Michelet se gase~te In povestea populara despre "Lenef. Batrànii satului erau 
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atàt de suparati vazànd exemplul daunator pe care lene~ul ì1 dadea satului, ìncàt l-au 
condamnat la spànzuratoare, cu mentiunea de a fi ieTtat daca se decidea sa faca ceva, 
sa manànce ni~te posmagi, adica pàine uscata. Dus la spànzuratoare ìntr-un car, 
caruta~ul ìntreaM: "Ei, Lene~ule, te decizi sa manànci posmagii?" Raspunsul ìl 
revolili pe caruta~. Acesta da bice cailor ~i -l duce pe Lene~ la spànzuratoare. Amintesc 
acest exemplu de indolenta pentru comparatie cu a~a-zisa indolenta din Miorita. 
Diferenta e clara. 

Ar fi de comparat aici reac~unea ìn fata mortii a lui Meursault din L'Etrangèr 
al lui Camus. lntr-un sens, Meursaulteste ~i el un "lenef, un indolent, un ìnstrronat, 
care, ca ~i Lene~ul din povestea populara romàneasca, se situeaza ìn afara societatii 
de oameni muncitori ~i devine tapul ispa~itor ìntr-o societate dominata de absurd. 
Numai ca ìn L'Etrangèr se produce o epifanie ìn momentul cànd Mersault ajunge ìn 
fata e~afodului. Abia atunci parvine ~i ella existenta autentica ~i ì~i asuma adevarata 
demnitate de om. 

Ciobanul moldovean din Miorita ìntrune~te caracterele lene~ului sau aIe 
indolentului numai la nivelul interpretarii ordinare, naturaliste ~i conventionale. La 
acest niveI, ìntr-adevar, nimic nu apare ìn spatele resemnarii pastorului. lndata ìnsa 
ce ne ìndepàrtam de acest mod de interpretare, considerentele mai mult sau mai putin 
aplicabile men~onate mai sus sunt depa~ite de o valoare spirituala de excepp.e, 
sublimul. 

Sublimul este o categorie estetica superioara frumosului. Frumosul este cate­
goria estetica la care se referea Mallarmé cànd spunea ca ìnflore~te ìn "cerul anterior". 
lntr-adevar. Sublimul este o expresie mult mai ìnalili decàt frumosul. El este o 
expresie de ce1 mai ìnalt grad moral ~i intelectual. Frumosul poate fi gasit la orice 
niveI, chiar non-intelectual, imoral sau amoraI. Actul sexual dintre o semitàrtà ~i 

clientul ei ocazional poate fi frumos ìntr-adevar, a~a cum se arata ìn nenumarate filme 
~i romane, dar e imoraI. Sublimul, nu.. Ca sa existe, el are nevoie de un mediu ales, 
un mediu de excePtie - ~i chiar atunci, nu oricum. Sublimul aPartine infinitului. 
AfirmaEtienne Souriau14, frumosul apartine formelor finite. Contrastul infinit-finit 
corespunde efectiv contrastului sublim-frumos. Tot Souriau arata ca frumosul ne da 
posibilitatea sa ne integram unei emotii estetice intense, dar aceasta integrare nu 
diminueaza capacitatea noastra de a delibera asupra caracterelor emotiei estetice. 
Sublimul rupe acest echilibru ~i ne supune unor conditii emotionale atàt de putemice 
ìncàt ratiunea ~i deliberarea l~i pierd sensul. Pup.ne sunt exemplele de sublim ìn 
literatura universala. Primul exemplu apare ìn Sfànta Biblie. 

Dumnezeu a zis: "Sa fie lumina". ~i a fost lumina. 
Dumnezeu a zis: "Sa fie o lntindere lntre ape (cerul)". ~i a~a a fost. 
Dumnezeu a zis: "Sa se strànga la un loc apele care sunt dedesubtul cerului 
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~i sa se arate uscatul". ~i a~a a fost. (Facerea 1: 3,6,9). 
Alt exemplu de sublim apare in Mìzerabiliì. Hugo poveste~te cum episcopul 

Myriel acceptà sa-l primeasca in casa pe Jean Valjean, un criminal care fugea de 
politie. Ii da de mancare ~i-Ilasa sa doarrna la el pana a doua zio Valjean afta ca 
episcopul era un om sarac, ca i~i imPàrtise averea saracilor, ca pastrase numai cateva 
obiecte de argint pentru necesitàtile slujbei. Cand au terrninat de mancat, episcopul 
se retrage in carnera lui pentru rugaciuni. Valjean a~teapta un timp, apoi se scoalà, 
fura vasele de argint ~i fuge cu eleo Dupa cateva zile, Valjean e prins de politie cand 
incerca sa vanda vasele. E legat ~i adus la episcopo "Acum e momentul sa punem capat 
faradelegilor acestui individ ~i sa-l bagam pe veci la pu~càrie", ii spune politistul 
episcopului. "Cum a~a?", intreaba episcopul. "Eu i-am dat vasele vazand cat de 
neajutorat este". Fapta sublima a episcopului il impresioneaza pe Jean Valjean in a~a 

masura incat i~i schimba modul de viata, incepe sa munceasca cinstit ~i sa ajute din 
prisos pe cei saraci, asemenea episcopului. 

Alt exemplu de sublim se afta in lliada (cantul XXIV). Priam, regele Troiei ~i 

tatàllui Hector, vede din inaltul zidurilor cetatii cum Achile il ucide pe Hector, cum 
leaga trupul acestuia de carullui de rasboi ~i cum tara~te cadavrul prin praf, bolovani 
~i baltoace, echilibrat ~i decent. Atunci Priam face un act de nebunie; el, regele Troiei, 
iese din cetate, cade in genunchi in fata du~manului sau de moarte, Achile, ~i-i cere 
sa-i dea trupullui Hector, folosind aceste cuvinte sublime: 

Achile, accepta aceasta mizerie pe care n-a trait-o pana acum nici-un barbat... 
Ca blestematele mele buze sa sarute mana uciga~ului fiului sau 
~i da-mi trupullui Hector. 
Achile putea in clipa aceea sa-l omoare pe Priam dintr-un condei, dar n-o face. 

Zguduit de rugaciunea sublima a batranului, ii da trupullui Hector ~i-Ilasa sa plece. 
Exista de buna seama ~i alte exemple de subIim in literatura universalà. Vnul 

este comportarea pastorului moldovean in Mìorita. Cand aude cum il pune in garda 
miorita, el raspunde cu o neasemuità elevatie de con~tiinta. Orice om normal, orice 
lene~ sau indolent, ar fi luat masuri de aparare. Ciobanul moldovean, nu.. Pare un 
isihast desavar~it. Nu-l intereseaza bunurile materiale pe care, murind, le pierde. Pe 
el il intereseaza altceva: sa fie ingropat 

in strona de oi 
sa fiu tot cu voi (oitele mele dragi) 
in dosul smnii 
sa-mi aud cainii (tovara~ii mei de munca). 

Departe de a lua masuri de aparare, el nu-~i dore~te decat o abstractie, sa i se 
puna la cap 

fluiera~ de fag 
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mult zice cu drag;� 
fluiera~ de os� 
mul zice duios;� 
fluiera~ de soc� 
mult zice cu foc.� 

Fara cea mai siaba ezitare, fara sa ceara timp de reculegere, el este animat 
instantaneu de cele mai ìnalte valori isihaste, dragostea, duio~ia, emofia. Nici macar 
nu explica de ce. Versurile urmatoare se adreseaza lui ìnsu~i, unei mentalitàp. de ordin 
sublim: 

vàntul cànd abate� 
prin ele-a razbate (prin fluiere)� 
oile s-or strànge� 
pe mine m-or plànge� 
cu lacrimi de sànge.� 

Imediat apoi gàndul pàstorului face un salt de neconceput in mintea oricui, fie 
lene~, indolent, ori muncitor. El, ciobanul de la oi, se casatore~te cu o craiasa: 

sa le spui curat 
ca m-am ìnsurat 
c-o màndra craiasa 
a lumii mireasa. 

O craiasa, e drept, cu caracter foarte special, ea fiind Doamna care ne va vizita 
pe tOfi mai devreme sau mai tàrziu, "mireasa lumii". iar apoi, rara nici o pregatire, ca 
~i cum "se afla acolo", cosmosul: 

ca la nunta mea� 
a cazut o stea;� 
soarele ~i luna� 
mi-au finut cununa;� 

Serie de metafore care, interpretate isihast, arata aspirafia suprema, contopirea 
ìn marele etero Daca balada s-ar fi terminat a~a, ar mai fi fost poate loc de discufie; dar 
testamentul pastorului continua ~i introduce alt element de sublim. Pastorul ì~i aduce 
aminte de o fàptura de care pUfini i~i mai amintesc, mai ales cànd sunt in puterea 
vàrstei, de mama lui, 

maicufà batrànà� 
cu bràul de làna� 
din ochi lacràmànd� 
pe càmp alergànd.� 

Ei, maicufei sale, pàstorul moldovean vrea sa-i u~ureze durerea. Ii cere miorifei 
sa se ìndure de ea: 
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iar la cea maicuta 
sa nu-i spui, draguta, 
ca la nunta mea 
a cazut o stea..., 

caci maicuta ar fi ìnteles ce fel de nunta a fost avut feciorul ei. Pana ~i ìn momentele 
lui supreme, pastorul se gande~te sa fad un ultim bine, s-o scuteasca pe maicuta lui 
de o durere. 

Intr-adevàr, cei mai multi din semenii no~tri, ca ~i colegul din Florida, nu pot 
accepta asemenea ganduri, ele fiind ìn total antagonism cu necesitatile vietii materia­
le. Pentru cei mai multi semeni ai no~tri, orice om normal trebuie sa riposteze imediat 
la amenintarl, mai ales la amenintarea cu moartea. Pentru altii, rezerva ciobanului 
moldovean este ceva poate poetic, poate fantastic, ìn orice caz ceva care nu tine de 
lumea aceasta. "Este imposibI sa ne purtam ca acest cioban daca traim ìn lume", zic 
ei. Zic a~a de~i sunt poate cre~tini. Ar trebui reamintit acestor semeni ai no~tri ca a 
existat acum aproape 2000 de ani Cineva care a dat na~tere acestui fel de gànduri. 
Omul acela se numea Iisus Hristos. Acum aproape 2000 de ani, El a adunat multimile 
la poalele Muntelui Tabor ~i le-a vorbit ìn cuvinte simple despre un mod de viata 
simplu, dar adànc semnificativ. Spusele acelea, cunoscute azi ca "Predica de pe 
munte", contin legile de baza aIe cre~tinismului ~i ar trebui ~tiute pe dinafara de orice 
om. In ancheta de fata ele arunca lumina asupra comportarli baciului moldovean din 
Mìorita. La nivelul nostru de educatie moderna foarte densa, care ne ia toata copilarla 
~i o parte din tinerete, "Predicade pe munte" nu poate fi considerata decàt ca o doctrina 
a elitelor de spirit. Ea a fost elaborata nu sub forma de porunci (ca cele zece porunci 
din Vechiul Testament), ci sub forma de recomandarl. Altfel zis, nimeni nu e obligat 
sa le urmeze. Ele sunt ìnsu~ite de autorul anonim al baladei noastre, puse ìn versuri, 
iar noi, cei de azi, ascultam cu o anumita consternare cum ciobanul moldovean le 
aplica ìntocmai, fara ca nimeni sa-l sileasca. Aici e sursa sublimului din Miorita. Este 
neìndoielnic ca ìn vocabularul acelui cioban notiunea de "sublim" nici macar nu 
exista; cu toate acestea, sublimul apare spontan din purtarea ~i gandurile lui ìn 
momentul suprem pentru orice om, acela cànd afla apropierea sfàr~itului. 

Recomandarlle amintite mai sus pot fi gasite de oricine rasfoie~te Biblia ìn 
Evanghelia dupa Matei (capitolele 5, 6 ~i 7). Una din ele, cea referitoare la crima de 
omor, adica la care se refera ìn principal, episodul de care vorbim, e tratata de Iisus 
dupa cum urmeaza (Matei 5, 21-22): Afi auzit ca s-a spus celor din vechime: "sa nu 
ucizi, ca oricine va ucide va cadea sub pedeapsajudecafii". Dareu va spun ca oricine 
se mànie pe fratele sau va cadea sub pedeapsajudecafii. 

Cu alte cuvinte, pentru e1ita de spirit pregatita de Iisus, nu numai crima de omor 
era pedepsita, ci chiar ~i prefigurareaei, mània. De notat aici ca baciul moldovean nici 
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macar nu se màniaza cànd afta ca i se pregate~te moartea de catre ortacii lui. Iisus mai 
recomanda ~i alte cai de urmat, pe care le gasim in purtarea baciului nostru. Fericifi 
- a spus Iisus - cei siiraci cu duhul (adica cei simpli), cei ce plàng ~i cei blànzi, cei 
insetafi dupii neprihiinire, cei cu inima curatii. 

Iisus a mai recomandat sa ne impadim cu du~manii, sa nu ne razbunam, sa 
acceptàm prigonirile. Sub o forma sau alta, toate sunt insu~ite de tàrani in mai mare 
masura decat de ora~eni. Cu cat taranul tràie~te mai departe de centrele de civilizatie 
materiala, cu atàt viata lui e mai plina de valorile civilizatiei de spirit recomandata de 
Iisus. Aceasta ar fi o explicatie, daca se simte nevoia ei, a comportarii baciului 
moldovean: a trait fara indoiala departe de centrele de civilizatie materiala, oricat de 
rudimentare vor fi fost ele, satele. Acte ~i ganduri de neconceput la nivelul ordinar al 
vietii, ele se produc numai in relatiile conceptuale aIe elitelor de spirit; iar in estetica, 
numai daca sunt create in conditiile ordinului sublim. De aceea nu vom gasi u~or in 
literatura universala un personaj de forta spirituala ~i morala a baciului moldovean din 
Miorita· 

Daca literatura universala nu poate oferi decat rare exemple de sublim, ea ofera 
in schimb multe caractere de excePtie. Printre ele, cele mai cunoscute sunt cei trei 
mari nelini~titi ai lumii, Dr Faust (al lui Goethe, bineìnteles, nu al lui Marlowe) ca 
exponent al barbatului dominant ~i cautand o fericire carnala iluzorie; Hamlet, ca 
exponent al nesfàr~itei ìndoieli lume~ti; ~i Don Juan, eternul cuceritor de inimi, 
pierzandu-Ie pe toate ~i, pana la urma, pe sine ìnsu~i. Fata de aceste caractere de 
excePtie (~i altele echivalente), pastorul moldovean din Miorita se deosebe~te 

fundamental. Toti ceilalti ~i fiecare ìn parte sunt ni~te ìnvin~i. Toti au mizat pe valori 
lume~ti ~i au pierdut. Pastorul din Miorita este siungurul caracter de excePtie care 
ca~tiga, ~i prin aceasta se situeaza in sublim, el fiind singurul care mizeaza pe 
etemitate. Daca scriitorii ~i arti~tii romani doresc sa fie activi pe scena culturala 
universala, ei n-au nevoie sa caute alta sursa de inspiratie; o au la ei acasa, a~teptànd 

un mare creator care sa-i asigure locul cuvenit la niveI mondial. 

Pentru a rezuma, sublimul din Miorita este o sinteza a doua atitudini vitale 
prescrise de isihasm, desprinderea de valorile lume~ti ~i aspiratia catre cero Afland ca 
moare, pastorul se gase~te gata pregatit pentru marea calatorie. Se comporta ca ~i cum 
ar fi isihast implinit. A~a se explica lipsa lui de interes pentru pierderea unor bunuri 
lume~ti ~i seninatatea cu care accepta trecerea dincolo. Aspiratia cosmica: s-a ìnsurat 
"pe-o gura de rai", cununa i-au tinut-o "soarele ~i luna", fadii i-au fost "stelele". Alte 
elemente isihaste sunt sentimentele lui de dragoste, duio~ia ~i lacrimile pe care le 
mentioneaza in testamento Ar fi inexplicabil cum a ajuns un cioban la aceasta inalta 
intelegere ~i seninatate daca n-ar fi avut ceea ce numim azi "educatie" ~i anume o 
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educatie isihasta. N-a avut o asemenea educatie, e evident, dar in bagajul de idei sacre 
lasat mo~tenire de Daci Romànilor au existat conceptele zalmoxiene care s-au 
completat mai tàrziu cu cele cre~tine ~i apoi cu cele isihaste. 

Doi buni colegi, cu care m-am consultat scriind aceste rànduri, imi spun ca nu 
exista corespondenta intre cultura populara ~i cea academica. Isihasmul tinànd de 
ultima, taranul romàn nu putea cunoa~te principiile doctrinei ~i deci nu le putea 
transpune in balada. Intr-adevar, creatorul popularnu avea acces la cultura academica, 
dar se ducea la biserica ~i acolo preotul, canurar local, ii vorbea taranului in limba 
acestuia, chiar daca slujea la altar in alta limba. E putin probabil ca preotii de tara sa 
nu fi ~tiut de doctrina care se raspàndea in tarile romàne la sfàr~itul secolului XV ~i 

inceputul secolului XVI; ~i daca ~tiau despre aceasta doctrina, e putin probabil ca nu 
vorbeau despre ea cu enoria~ii in termeni accesibili acestora. De buna seama ca astfel, 
prin preoti, s-au transmis informatii de la o cultura la alta. In plus, isihasmul avea in 
tara reprezentantii lui directi, siha~trii, carora nu altii decàt taranii ~i ciobanii le 
aduceau din cànd in cand cele de trebuinta. 

Mi s-a mai atras atentia ca nu toti siha~trii erau isiha~ti. Daca Daniil Sihastrul 
ar fi fost isihast, el nu l-ar fi sfatuit pe ~tefan cel Mare, cum zice legenda, sa se apere 
de Turci cu arma in màna. -r0ate ca nu e chiar a~a. Diferitele forme de isihasm 
raspàndite in Estul Europei nu au fost atàt de riguroase ca cele dezvoltate in epoca de 
glorie a Bizantului sau cacele stipulatede Grigore Palamas. Chiar la Bizant autoritatea 
dogmei a fost amendata ~i s-a ajuns la un echilibru intre asperitatea principiilor ~i 

necesitatile vietii sociale. 

In ce masura pastorul moldovean din Miorila, a~adar omul de orientare isihasta, 
se identifica azi cu omul roman? Personal cred ca trairea isihasta, fiind intr-o masura 
reluarea ~i adaptarea trairii zalmoxiene ~i apoi a celei cre~tine, este o caracteristica a 
Romanului. Cred ca e intrinseca firii lui. Romanul din Sudul Dunmi se deosebe~te de 
cel din Nord; sunt deosebiri chiar intre Romanii din interiorul curburii carpatice ~i cei 
din afara ei, de~i ~i unii ~i altii traiesc la nord de Dunare; exista totu~i un factor comun 
in firea tuturor, oriunde ar trai, chiar daca au plecat ~i s-au a~ezat departe de spatiul 
mioritic. Acest factor e de natura isihasta ~i, daca e recunoscut, el trebuie folosit ca 
enunt in definirea termenului de "Roman". Despre factorul acesta am mai vorbit in 
1979 la Simpozionul de la San Francisco ~i tot despre el am publicat un scurt eseu in 
revista Universitatii din Rochester, NY (Miorita, Journal of Romanian Studies, 
DepartmentofForeignLanguages, UniversityofRochester, NY, voi. VII, n.1, Ian. 
1980). 

Reluànd acum, la acest Forum al Romanilor, cele afirmate in trecut, voi face 
o adaugire care nu are altajustificare decat cea emotionala, dar nu mai putin veridica, 
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ea consemnànd o ìntàmplare traita de mine personal. E o ìntàmplare din vremea cànd 
obtineam doctoratul de Stat la City University of New York. lndata dupa obtinerea 
titlului, cei 40-50 de proaspeti doctori ìn diferite specialità~, ìn majoritate absoluta 
necunoscàndu-ne rntre noi, am fost trimi~i de alma mater pentru o practica 
interdisciplinara la un colegiu din Staten lsland. Rezultatele cercetarilor noastre se 
comunicau mai ìntài printr-o expunere orala, de fata cu toti, ìntr-o sala de clasa cu 
peretii acoperiti de table negre, unde fiecare vorbitor scria, cand gasea necesar, 
datele obtinute. lntr-una din acele zile s-au perindat prin fata noastra vreo 15 
vorbitori. Cum spun, nu ne cuno~team ìntre noi ~i toti ì~i fàceau expunerea ìn 
engleze~te. Din accentullor recuno~team u~or care erau Americani de origine ~i care 
imigranti (ca subsemnatul). Toate cele 15 expuneri s-au facut ìn termeni de cercetare 
acadernica, ìn fraze scurte, sobre, cuprinzatoare, fara ìnftoriri sau divagatii, fiecare 
vorbitor referindu-se la subiectullui cu strictetea ceruta de directorul nostru de studii. 
Dintre toti 15, numai trei sau patru au vorbit cu accent strain. Cu vorbitorul care era 
al 16-lea s-a petrecut episodul care intereseaza ìn aceasta ancheta. Il vedeam pentru 
prima data. Din felul cum vorbea ìntelegeam ca era American din na~tere ~i ca fusese 
educat ìn ~coli americane. Expunerea lui a fost sobra ~i precisa, ca a celorlal~, fara 
ìnflorituri sau divagari; dar vorbirea lui avea o mladiere neobi~nuita la Americani; 
gesturile pe care le facea scriind pe tabla sau ~tergànd gre~e1i nu aveau bruschetea 
antevorbitorilor, de~i erau tot atàtde precise; càndraspundea interpelarilor, raspunsul 
lui nu avea strictetea celorlalti, de~i nu se depma de subiect. Pe scurt, din toata 
faptura lui emana un fel de seninatate care mi-a retinut aten~a. Cànd s-a terrninat 
~edinta, m-am dus la el ~i l-am invitat la cafeterie ca sa luam lunch-ul ìmpreuna. L­
am ìntrebat la un moment dat: 

- Are you of Romanian origin ? 
- No. My parents are Americans. 
A marturistìnsaca bunicii lui fusesera Romàni. Nu ~tia romàne~te ~i nu i-a atras 

atentia faptul ca i-am spus ca eram Romàn; dar nici nu a luat aerul de superioritate 
infantila pe care ìl asuma Americanii cànd afta ca vorbesc cu un Romàn. Aveam 
a~adar ìn fata un American, Romàn de a treia generatie, complet ìnstrainat. Pastra 
ìnsa ìn firea lui ceva indescriptibil care ma frapase ~i ma deterrninase sa intru ìn vorba 
cu el. Schimbam impresii ìn engleze~te, dar ~i aici aveam ceva ìn comun, era felul 
cum schimbam impresiile, cum reaqionam la contradic~i ~i cumcadeam la ìnte1egere. 
Pentru mine nu ìncapea ìndoiala: vorbeam cu un frate ìn acela~i spirito Fiqiune? 
Realitate? 

Pe ce se ìntemeia convingerea mea? La ìnceput, cànd nu ~tiam nici macar cum 
ìl chema, a fost doar intuitia. Apoi a fost factorul de care vorbeam mai sus ~i care, 
ìn opinia mea, este comun multor Romàni. Gasim acest factor ìn viata multor tarani 
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romani de azi din Nordul sau Sudul Dunmi, mai putin la ora~eni; 11 simtim ca un fluid 
invizibil emanand din cumintenia unora, din filosofia de viata a altora, din proverbe, 
zicale, jocuri ~i din doina. Auuitat de mult lntelepciunea isihasta, dar au pastrat ceva 
In purtari, In spiritul proverbelor ~i al doinei, care indefinisabil dar totu~i perceptibil, 
nu totdeauna perceptibil, care aminte~te de seninatatea, calmul, demnitatea ~i 

generozitatea isihasta. Tanar fiind, am calatorit mult prin Romania, eateodata pe jos. 
Daca ma prindea noaptea lntr-un sat, bateam la o u~a, la prima u~a pe care o vedeam. 
Nu-l cuno~team pe satean, nici el pe mine; dar niciodata nu am fost refuzat. Imi dadea 
~i pat ~i masa. ~i nu-mi cerea nimic In schimb. Azi traiesc la New York ~i am lnvatat 
cat este de primejdios sa bati la o u~a, chiar ziua, ~i chiar cu treburi, daca nu ~tii cu 
cine ai de-a face. Diferenta colosala fata de Romania, la tara. 

Cum spun, exista un spirit romanesc14, deosebit de al altor popoare. E poate tot 
ce a ramas dupa disparitia vechilor credinte ~i obiceiuri, dar ceea ce a ramas persita 
In unele aspecte de viata. Cum Romanul nu poseda prea multe bunuri materiale, viata 
lui e mai plina de satisfaqii emotionale, de roadele prieteniei, aIe lncrederii In 
oameni, aIe lmpacarii cu cei ce-i fac rau. Aceste calitap ar fi dat poate rezultate 
frumoase morale, sociale ~i culturale, daca n-ar fi intervenit cei din afara. Romania 
putea deveni un mic paradis daca n-ar fi avut nenorocul sa fie a~ezata de Dumnezeu 
pe un pamant roditor cu un subsol bogat ~i variat care a atras multe apetituri str1l.ine. 
Profitand de cumintenia pamantului, strainii nu s-au multumit numai cu acapararea 
avutiilor, dar au facut totul pentru a-l tine pe Roman In ignoranta ~i In saracie, ca sa­
l exploateze mai u~or. Printre actiunile cele mai eficiente patronate de straini sau de 
acolitii lor a fost sugrumarea mi~carilorde trezire nationala. Inaintede a fi sugrumate, 
aceste mi~carl au fos tcalificate cu cele mai Injositoare epitete gasite In dictionar. Cand 
opresorii credeau ca au convins poporul ~i ca acesta, ignorant, era de partea lor, 
treceau la actiune. 

Lista victimelor este lunga - ~i chiar daca scenariul de mai sus nu se aplica 
tuturor, sancpunea a fost aceea~i. La 160 l, Mihai Viteazu cade victima unei "pohte" 
sublime, unirea tarilorromane. La 1721, Tudordin Vladimiri, dorind sa-~i elibereze 
tara de fanari0ti, e taiat ~i aruncat lntr-un put. Un secol ~i ceva mai tarziu, Alexandru 
Ioan Cuza, urmarlnd sa-~i modernizeze tara, e silit sa abdice ~i e surghiunit. La 1907, 
vine randul taranilor. De~i nu aveauln maini decat coasa ~i toporul, se ridica lmpotriva 
exploatarii sangeroase a arenda~ilor straini de neam ~i de credinta. Ca urmare, tàranii 
sunt decimati cu tunuri ~i mitraliere. Reu~ind pentru o scurta perioada de patru ani sa­
i faca pe romani straini In tara lor, Mare~alul Ion Antonescu e lmpu~cat In 1946. 
Exemplele continua pana In ziua de azi. Exista indiscutabilun element sublim In firea 
Romanului care persistà In ciuda tuturor adversimplor. Mereu doborat, Romanul se 
ridica mereu ~i mereu cautand propa~irea tarli sale, dqi ~tie foarte bine ca lnainta~ii 
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lui, urmàrind acela~i tel, au fost lichidati fiira scrupul. Azi inca exista in Romania 
unii, putini, care se ridica impotriva coruptiei moderne ~i ticalo~iilor, folosind cea 
mai conventionaUi arma literara, parnfletul. Ca Arghezi in generatia trecuta. Dar azi 
se pare ca Romanii sunt mai inglodati ca niciodata. In loc sa-i sprijine pe cei cativa 
tribuni, ei fiind singurii care prin curajul lor pot contribui la instaurarea unei 
democratii viabile in Romania, Romanii privesc curninti cum un val imens de acuzatii 
~i calomnii se ridica impotriva tribunilor. o noua jertfa se pregate~te in Romania, ~i 

din nou in detrimentul poporului nevinovat. 
Totu~i, exista azi in Romania o libertate de expresie cum n-a mai existat de o 

jumatate de secol. Acum ar fi timpul ca Romanii con~tienti, multi-putini, sa se adune 
~i sa-~i formuleze dezideratele cele mei importante, sociale, culturale, religioase, 
politice. In spiritul inainta~ilor cazuti sub securea ocupantului. Ca Pasarea Phoenix. 
~i fara sa raspunda ocupantului cu arma acestuia. Romanul pare ca iarta mai repede 
decat alrii gre~elile gre~itilor lui. ~i cand nu iarta, pedepse~te, dar nu trece la abuzuri 
sau excese. Ca este a~a avem mai multe dovezi. In timpul rasboiului al doilea, doua 
au fost armatele de ocupatie din Sudul Urss-ului, armata germana ~i cea romana. 
Romanii aveau tot dreptul sa se poarte aidoma Ucrainie-nilor ~i Evreilor in 1940 in 
Basarabia, dar n-au uzat de acest drept. Din contra. Din cele doua armate de ocupatie 
a Sudului Urss-ului, numai armata romana s-a infratit cu populatia locala. In 
Transilvania anului 1991, a~adar sub administratie romanesaca, Romanii au fost 
aruncati afara din casele lor, biserici romane~ti au fost pangarite, statuile eroilor lor 
au fost batjocorite, invatatori romani au fost sco~i din ~coli. Administratiaromaneasca 
a luat masuri de stopare a acestor faradelegi, dar n-a trecut la represalii. Ceea ce s-a 
intamplat Romanilor in tara lor, in 1991, ar fi fost imposibil sa se intample Ungurilor 
in Ungaria sau Evreilor in IsraeL 

Cine recunoa~te "spiritul" romanesc descris mai sus va recunoa~te ~i 

caracteristicile lui: zalmoxian in origine, cre~tin prin evolutie, isihast ca expresie, 
roman prin traditie, limba ~i loc. Este un"spirit" nascut in calm, decenta ~i putere. Este 
foarte puternic. Numero~ii cuceritori ai tarilor lor au furat tot ce au gasit la Romani, 
vite, recolte, salbe de aur, pana ~i fete-fecioare, - afara de un lucru pe care nu l-au 
putut gasi: "spiritul" romanesc care s-a pastrat ca atare de-alungul tuturor secolelor de 
vicisitudini, in pofida tuturor adversitatilor, ocupatiilor ~i pustiirilor. Este un "spirit" 
atat de puternic incat poate fi recunoscut eateodata ~i azi, foarte departe de tara, peste 
Oceano Este desigur cea mai importanta comoara a Romanilor. Este enuntul care 
trebuie sa intre intr-o definitie a termenului de "Roman", alaturi de limba ~i spatiu. 

New York, iulie 1992 
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NOTE 

1. PMLA, Publications ofthe Modero Language Association, voI. 94, N. 6, Nov. 1979, p. 
1134. 

2. Prima traducere s-a f~cut In proz~ de un anonim ~i a fost publicatil de Henry Stanley, Londra, 
1856. A doua, In versuri, apaqine Americanului William D. Snodgrass, Bucure~ti, Ed. Albatros, 
1972. Ultima e semnatil de Emest H. Latham ~i Kiki Skagen Munshi, ambii de la Arnbasada arnerican~ 

din Bucure~ti, 1986. 
3. Jules Michelet, Légendes démocratiques du Nord, Paris, C. Lévy, 1854. 
4. Printre cei mai circulati se aftau atunci Th.D. Sperantia, N. lorga, Al. Arnzulescu, Ovid 

Densu~ianu, D. Caracostea, A. Fochi, LiviuRusu, Lucian Blaga, MirceaEliade, Constantin Br~loiu. 

Studiul exhaustiv al lui Dumitru B~I~et, Eterna regasire, apMuse chiarin anul acela, 1979, la "Cartea 
Romaneasc~" . 

5. AdrianFochi, Miorita: tipo1ogie, circu1ape, geneza, texte, Bucure~ti, Ed. Academiei, 1964. 
Contine 800 de variante din Intreg spatiul de rnspandire a limbii romane. 

6. Etienne Souriau, Les catégories esthétiques, Paris, Centre de documentation uni-versitaire, 
1956. 

7. Lucian Blaga, Spafiul mioritic, Bucure~ti, 1936. 
8. Bibliografia doctrinei isihaste e enorm~. De notat: Grigore Palamas, in Patro1ogia Graeca, 

CL-CLI. Textele cele mai importante aIe doctrinei au fost traduse de Preot Prof. Dr. Dumitru Stilniloae 
In cele zece volume din Filocalia, Bucure~ti, Tipografia Institutului biblic, 1944-1981 ~i comentate 
In Teologia ortodoxa dogmatica, Bucure~ti, 1978. de notat, de asemenea: Dan Zarnfirescu, Neagoe 
Basarab ~i invaf:1turi1e catre fiul sau Teodosie, Bucure~ti, Minerva, 1973, ~i Père Romul Joanta, 
Traditions et culture hésychaste en Roumanie, Abbaye de Bellefontaine, 1987: 

9. "Doamne Iisus Hristoase, Fiullui Dumnezeu, ai mil~ de mine, p~c~tosul". 

lO. Rev. Dr Vasile Vasilachi, Rugulaprinsin "New York Spectator", n.41-42, sept. 1991, pago 
57-60. In Sf. Biblie "Rugul aprins" e mentionat in Exod 3, 1-5. 

11. Era noaptea tarziu ~i era in rug~ciune cand a c~ut intr-un extaz mistic pe care l-a descris in 
~a-numituIMemorial(ofoaiedepergamentg~itilabiala moartealui in c~ptu~eala hainei). Memorialul 
este reprodus in BYE CADMOS, voI. X, 1984, pago 53 (numM dedicat isihasmului ~ijansenismului). 

"Focul" v~ut de Pascal in noaptea de 27 nov. 1654 pare s~ fi fost de acee~i natum cu "Lumina 
necreatil" a isih~tilor, ceea ce justific~ paralela f~cutil de autorul acestor randuri Intre isihasm ~i 

jansenism in numMul mentionaL mai sus din BYE CADMOS. 
12. Mircea Eliade urrnMe~te cu atentie evolutia credintelor zalmoxiene spre cre~tinism in 

ultimul capitol al c&pi sale DelaZalmoxisla Gengis Khan, Paris, Payot, 1970, dar nu intr~ in isihasm. 
13. Mircea Eliade, op.cit., ultimul capitol, "Mioara n~dr~van~". 

14. Lucian Blaga vorbe~te de un "suftu cosmic" ~i de un "spiritcosmotic" in voIumul s~u Orizont 
~i sti1, Bucure~ti, 1936. 

Cine dore~te sa se a1ature autorului in cautarea unei definifiipentru tennenul de "Roman"poate 
sa-i scrie pe adresa: Danubian Academic Society ofAmerica, Grand Centrai Station Box 1364, New 
York, NY, 10163-1364 
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PÀRINTELE LUCACIU 

G. A. Pordea 

Lucaciu personificii lumina 
$i energia Romamlor de pretutindeni. 

Delavrancea 

Intre Baia-Mare ~i Baia-Sprie, cam la jumatatea drumului, ~oseaua cote~te 

spre sud, parasind perspectiva indepartata a muntilor Gatinului, pentru a cobon in 
valea ce-o fonneaza un modest afluent al Lapu~ului. Dincolo de dealuri line pe­
alocuri impàdurite, varful Prislop se inalta din masivul Tible~ului. In aceasta vatra 
a romanismului, bogata regiune aurifera ~i miniera, se afla comuna Sise~ti, fosta 
proprietate a voevozilor maramure~ni BaIe ~i Drag, unde a pastorit timp de aproape 
patruzeci de ani pàrintele Vasile Lucaciu. 

Pe locul vechei bisericute de lemn a «Adonnirii Preacuratei», care purta pe o 
grinda inscriptia A.D. 1043, - se rididi «Biserica Sfintei Uniri a tuturor Romanilor», 
edificata intre anii 1886 ~i 1890, din ajutoarele credincio~ilor comunei, a frunta~ilor 

~i binevoitorilor romani, care intelesesera ca loca~ul Domnului era pentru tliranimea 
asuprita cel mai de seama mijloc de rezistenta nationala. «Zidirea aceasta - spusese 
Lucaciu, cu prilejul sfintirii ei - nu este a simpIa cladire de piatra, ci intruchiparea 
unui ideai care iumineaza trecutui ~i viitarui neamuiui meu iubit». 

La vàrsta de 38 ani, cand i~i sfintea biserica, Lucaciu era cunoscut, nu numai 
de taranii din Sise~ti, unde e paroh din 1885, an cand hotara~te definitiv «sa pa~easca 

in ogorul Domnului», dar pana la Bucure~ti, Viena ~i Budapesta. O importanta 
activitate ii populeaza tineretea. Promovat doctor in filosofie «cum laude» la Roma, 
unde i~i desavàr~e~te studiile gratie unei burse a Episcopiei romane din Gherla, el fu 
numit preot in Sancrai, judetul Salaj, ~i profesorde limba romana. A publicat articole 
cu caracter national in numeroase ziare ~i periodice, a infiintat «Revista catolica» ~i, 

precedànd diverse càf{i de istorie bisericeasca, dàdu publicitatii o lucrare in mai 
multe volume intitulata «Institutii filosofice». Membrii Partidului National ~i cercurile 
conducatoare romane~ti din Sibiu l-au considerat curand ca pe un pretios tovara~ de 
lupta. 

Anii premergatori Memorandului adusesera lui Lucaci primele infruntan cu 
autoritatile maghiare. Acuzat de «agitatii romane~ti», ca «agent al unei societliti 
secrete daco-romane», el fu catalogat ca «element periculos intereselor nationale 
ungare». Ales membru in Comitetul centraI al PNR in 1887, a luat apoi parte activa 
in epopeea mi~càrii memorandiste. Lucaciu a luptat, de asemeni, cu energie ~i o 
impasibila seninatate care parea o ofensa adusa autoritatilor, impotriva legii promul­
gate in 1891 pentru constituirea gradiniiar de capii, lege prin care Romanii erau 
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tinuti, sub sanctiuni severe, a-~i trimite copiii intre trei ~i ~ase ani, spre a invata limba 
maghiara din cea mai frageda varsta; a organizat numeroase intruniri de protest, iar 
mai apoi a infiintat in Baia-Mare un camin cultural pentru adapostirea ~i ferirea de 
maghiarizare a 120 copii romani. 

Incredintand poporenilor sai, in anu11890, noua biserica a Sise~ti1or, Vasile 
Lucaciu pomi sa-~i implineasca destinul. Cu orizonturi largi, optica lui politica ii 
impunea ca prim poI de atractie Bucure~tii, apoi tarile liberale: Franta, America... 
Intreaga sa actiune national-politica fu construita pe o certitudine deplina in viitoarea 
dislocare a Austro-Ungariei. 

In cursul anului 1892, Lucaciu intreprinde mai multe calatorii la Bucure~ti, 

pentru a se consulta cu oamenii politici din Tara libera. Primit cu caldura ~i sarbatorit 
de Liga Culturala, discursul pe care 11 rosti la statuia lui Mihai Viteazul, precum ~i 

alocutia sa de la «banchetul romanismului» oferit de presa bucure~teana, ii cì~tigara 

simpatia intreaga a Capitalei. Studentimea condusa de Delavrancea ii organiza o 
agapa intr-o gradina de pe Calea 11 Iunie, unde se decise ca, in semn de omagiu pentru 
cel sarbatorit, zece studenti din fruntea mi~carii nationaliste sa poarte nume1e de 
Decemviri. Imbracati in haine de doliu, ace~tia fura apoi trimi~i de guvernul roman 
la Congresul Pacii din Berna, pentru a sustine cauza Ardelenilor. 

Un an mai tarziu avu loc Congresul studentesc de la Constanta, la care luara 
parte, trimi~i de Vasile Lucaciu, 70 tineri din Transilvania, printre care viitorul 
patriarh Miron Cristea. La reintoarcere in Bucure~ti, studentii, in numar mare, 
intentionau, sustinuti de Partidul LiberaI care se afta in opozitie, sa organizeze o 
demonstratie iredentista. Guvernul Lascar Catargi, pentru a-~i menaja neplacerile 
inevitabile din partea misiunii diplomatice austro-ungare, ceru in zadar lui Nicolae 
Filipescu, primarul Capitalei, sa interzica manifestatia in vederea mentinerii ordinei. 
Prefectul politiei, De~liu, avu atunci ideea sa opreasca trenul studentesc in gara 
Fete~ti, pe motivul unui defect la locomotiva. Il retinu astfel patru ore, ca1culand 
sosirea tarziu in noapte la Bucure~ti, unde felinarele ramasera stinse intre Calea 
Victoriei ~i Bulevardul Coltei, spatiu nevralgie indicat de buzduganul eroului de la 
Calugareni. Subterfugiul fu insa inoperant. Emisarii lui Dimitrie Sturdza adunasera 
multimea intrigata de marea intarziere a trenului, pusa in sarcina «calailor de la 
putere», primira cu ovatii pe studenti ~i manifestara impreuna tumultuos, atat in fata 
Universitatii cat ~i la legatia austro-ungara, rezultatul fiind constituit doar de cateva 
incaerari suplimentare, facilitate de bezna noptii... 

Inramplari care reamintite imbraca un u~or caracter desuet, dar sub care 
continua sa se urzeasca imperturbabil o aqiune viguroasa, minutios trecuta prin sita 
Budapestei. Perplex, guvemul maghiar, pentru care Lucaciu devenise bestia neagra, 
parea sa nu mai ~tie bine incotro sa-~i indrepte preferintele: un Lucaciu in Ardeal, 
incurajand rasvratirea ~i secesiunea, sau unul in Bucure~ti, mobilizand f0Tte1e tinere 
aIe neamului pentru stimularea curentului de unificare a intregului popor romano 

Represaliile nu intarziara. Suspendarea lui Lucaciu din ofieiul de paroh in 
Sise~ti produse consternare in sanul credincio~ilor localnici, care i~i manifestara 
solidaritatea cu cel persecutat. Ei prevenira pe episcopul din Gherla di au inchis 
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biserica, cheia trimitand-o «Marelui Pontifice din Roma»... Ca raspuns la masura 
oficiala, Lucaciu publicao scrisoaredeschisain «Tribuna», ìn care se puteaciti: «Am 
ariitat fraJilor mei calea constanfei in lupta naJionalii. Suntem cu topi uniJi in cugete 
~i in simJiri pentro mare1e ideai: libertatea ~i independenfa poporului nostro. latii 
pacatul meu». Cuvinte ìndestulatoare pentru ca stlipanirea ungureasca sa-~i asmuta 
agentii foTtei publice impotriva celui ce ì~i permitea sao ìnfrunte. Procesullui Lucaciu 
fu urmarit cu emotie de massele romane~ti. El fu condamnat de tribunalul din Dobritin 
(<<cel mai maghiar din ora~ele maghiare», denumit «Roma calvina») la 13 luni de 
inchisoare, pentru «ofensa adusa guvernului ~i natiunii maghiare» ~i pentru «crima 
de instigare la ura nationala». Recursul ìnaintat fiind respins, Lucaciu fu arestat la 28 
decembrie 1892 ~i ìnchis la Seghedin, apoi - dupa ce contractase o boala de ochi -la 
Budapesta. Tribulatiile sale inspirasera ~i versuri ce-~i faceau drum in popor: Càntii 
mierla prin piiduri,/Rob e Lucaciu la Unguri.1. Pentru sfanta libertatel. De care noi 
n-avem parte... 

In timpul ~ederii sale ìn temnita, Papa ordona constituirea unei comisii 
disciplinare, formata din episcopii uniti ai Ardealului, gratie carora Lucaciu fu apoi 
reintegrat caparoh la Sise~ti, dar, abia liberat la 2 manie 1894, procesul Memorandului 
era fixat. Neobosit, inimos, preocupàrile lui se reflecta in scrisoarea ce o trimise 
atunci lui.Pop de Base~ti: «Acestproces al nostru va trebui sii aibii un riisunetistoric... 
Eu am credinfa nestriimutatii ciine vom riisbuna. l-am prevenitla proces cii voi ajunge 
sii fiu ales deputat de Satu-Mare in Parlamentul din Bucure~ti. S-au cutremurat, 
simtind cii spun un adeviir profetic... Noi vom putea fi condamnaJi, dar nu invin~i». 

Ca secretar generaI al Comitetului Memorandului, Lucaciu fu ìnvrednicit prin 
sentinta de la Cluj cu cea mai mare osanda: cinci ani. 

Ideali~ti ìnflacarati, luptàtorii nationali~ti ai epocii erau fu mare majoritate 
oameni cu posibilitati materiale reduse. Greutatile familiare erau pentru ei prezente 
mai ales cand capii familiilor erau ìnchi~i, suspendati din posturi, impiedicati de a­
~i ìndeplini ìndatoririle elementare pentru existenp. Romanii ìnstariti raspundeau 
generos la colectele ce se organizau periodic, dar acestor oboIuri se adaugau mai ales 
cele venite din Bucure~ti ~i care erau destul de importante. Aceasta asistenta dadu 
atunci na~tere unui diferent inter-guvernamental. 

Pre~edintele Consiliului ungar, baronul Banffy, adresa ìntr-adevar o nota 
redactata ìn termeni vehementi primului-ministru D.A. Sturdza, acuzand guvernul 
roman de a subventiona agitatiile romane~ti din Ardeal, indreptate ìmpotriva Statului 
maghiar. In chip de pretinsa disculpare, Sturdza raspunse trimitànd la Budapesta 
cuponul ultimei remiteri de cateva zeci de mii de lei, care dovedea ca operatia fusese 
ìnfàptuita de Gh. Marzescu, ministru ìn cabinetul anterior al lui Aurelian. Sturdza ~i 
guvernul sau erau ìn aparenta desvinovatiti, dar nu mai putin documentul purta 
semnatura de primire a parintelui Voinea din Sibiu. O anchetà fu ìntreprinsa, condusa 
de ministrul Instruqiei, Vaszics, dar vigilenta Romanilor ìmpiedica descoperiri 
«compromitatoare», epilogul fiind constituit de un acord ìntre guvernele roman ~i 
ungar, prin care plafonul remiterilor de bani din Bucure~ti «pentru ìntretinerea 

20 



~colilor romane~ti din Bra~ov» fu fixat la 38.500 lei anuali. Dificultatile astfel create 
fura apoi eludate prin alte stratageme. 

Cand, in 1905, se relua lupta parlamentara, Vasile Lucaciu se alatura dorintei 
majoritatii. Hotaràrea era consecinta unui complex de imprejurari indelung desbatut 
in cadrele Partidului National «desfiintat» din ordinul Budapestei. Fusese necesar sa 
se sublinieze ca o colaborare romaneasca activa la viata parlamentara a Ungariei 
presupunea revizuirea programului politic din 1881, care refuza sa recunoasca de 
JUTe incheierea dualismului, preconizand pentru Transilvania o formula politica de 
autonomie, care nu mai corespundea nici circumstantelor nici dorintei generale a 
Romanilor. Acesta fu rationamentul lui Lucaciu, pentru a in:fàti~a chestiunea in 
adevàrata ei luminiL Alti factori fura de asemenea determinanti din acest punct de 
vedere. Situatia Romanilor in Ungaria se inrautatise. Urma~ul lui Tisza, Banffy 
ejusdem farinae continua sa aplicepoliticade maghiarizare ~i deprigonire aelementelor 
alogene. Centreleromane~ti fusesera intarite cu garnizoane suplimentarede «honvezi», 
dispozitiile codului penaI privitoare la agitatiile nationale inasprite, ziarele supuse 
cenzurei, corespondenta violata in mod «legaI» de teama manifestelor patriotice care 
circulau printre cei asupriti. Depa~iti, grofii-prefeqi inaintau la Budapesta rapoarte 
de alarma, descoperind comploturi uriite de preotii ~i invatatorii romani, profetind 
revolutii ce se urzeau in taina... 

Ales deputat de Beiu~ in 1907, Lucaciu desfà~ura, timp de cativa ani in ~ir, o 
activitate considerabila, combatand politica nationala a Ungariei ~i teroarea 
administrativa pe care aceasta se sprijinea. La 9 martie 1908, a rostit in parlament un 
discurs de doua ore, in care, spre constemarea muta a intregii adunan, printr-o critica 
fulminanta, a aruncat o adevàrata anatema asupra guvemului. La 12 octombrie 1909,. 
i se ridica imunitatea parlamentara, spre a fi dat in judecatà pentru un articol in ziarul 
«Lupta» din Budapesta, al carui continut se poate banui dupa titlu: «Vasile Lucaciu, 
deputat». 

Pentru «Leul de la Sise~ti», cum va fi supranumit de acum, evenimente 
capitale, inpolitica intemationala, vin sa-i sustina actiunea. Criza ruseasca declan~ata 
de infràngerea suferità din partea Japoniei, precipita inscaunarea «dumelor» de dupa 
«duminica ro~ie». Slabiciunea tarului Nicolae II in fata dificultatilor interne - cu toata 
rivalitatea austro-rusa care se mentine - nu mai poate fi motiv de multumire deplina 
pentru Habsburgi. Norii de la Petersburg intuneca ~i cerul Vienei. Apoi, sindicalismul 
~i socialismul se intaresc ~i se intind in Apus, dupa ce insu~i Papa Leon XIII, prin 
enciclica Rerum Novarum, a legitimat interesul pentru problemele muncitore~ti. In 
sfàr~it, rasboiul balcanic pare sa impra~tie anumite iluzii orientale ale Budapestei. 

Nervozitatea Ungariei fiind manifesta, dupa pacea de la Bucure~ti, guvernul 
roman, preocupat in mod constant, de soarta Romanilor din Transilvania, socote~te 

momentul prielnic pentru o negociere oficioasa in beneficiullor. Calculele suntjuste, 
caci contele ~tefan Tisza accepta principiul unor tratative romàno-ungare, in vederea 
imbunatatirii conditiei Ardelenilor. Sugestia venea de la Regele Carol I; P.P. Carp ~i 
Marghiloman, fideli politicii lorde menajamente fata de blocul germanic, insarcinara 
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pe C. Stere, care era atunci rector al Universitatii din Ia~i ~i vicepre~edinte al Camerei, 
sa conduca in acest scop o comisie permanenta de zece membri, propusa de Lucaciu 
~i de Octavian Goga. Doleanteleromane~ti furaexpuse in Il puncte, respinse deplano 
decatreTisza, care, contrariatdee~ecul inregistrat ~iatribuindu-l mai ales intransigentei 
lui Lucaciu, pomi o violenta campanie impotriva acestuia. 

Nicidecum intimidat, dar socotind contributia sa activa ca esentiala pentru 
izbànda unei lupte pe care o ducea de mai bine de treizeci de ani, la inceputul verii 
anului 1914, cànd tensiunea intre marile puteri devenise extrema, in ajunul isbucnirii 
rasboiului, Vasile Lucaciu pleca la Bucure~ti. Abia sosit, el e ales pre~edinte al Ligii 
Culturale. Prin anicole ~i cuvantari, in adunari ~i manifestatii pe care le prepara, 
Lucaciu lupta pentru cauza Ardealului ~i impotriva politicii germanofile a lui 
Marghiloman. In 1915 e la Roma, unde pregate~te atmosfera pentru contributia 
diplomatica romaneasdi la nimicirea dublei monarhii. Panica a inceput sa cuprinda 
pe unguri, ~i problema Romanilor a devenit imponanta. Tisza scrie la Sinaia, la 20 
octombrie 1915, contelui Czemin, plenipotentiarul austro-ungar: «In momentul 
oportun a~ ii dispus sa recomand o amnistie pentru top ciYiJji romàni, in afara de 
Lucaciu ~i Goga, care saYàr~esc zilnic acte fati~e de Ìnalta tradare ~i de lese­
majestate». 

Reintors la Bucure~ti, Lucaciu e ales in 1916 deputat de Galati; in aceasta 
calitate, el se alatura propagandei fàcute in toata tara pentru intrarea Romaniei in 
rasboi alaturi de Aliati. Apoi, in noaptea de 14 august, clopotele de la mitropolie 
anunta ceasul cel mult a~teptat: trecerea armatei romane in Ardeal. De la Ia~i, unde 
se refugiaza odata cu guvernul roman, trece in Rusia, unde regimul tarist e rastumat 
de revolutia bol~evica; aici el formeaza la Darnita un corp de voluntari din prizonierii 
romani fo~ti in armata austro-ungara. Spre sfàr~itul anului, e trimis in misiune oficiala 
in America, unde organizeaza intruniri ~i conferinte menite sa informeze opinia 
publica americana asupra situatiei din Transilvania ~i a aspiratiilor poporului roman, 
putin cunoscute dincolo de Atlantic. La Boston, Chicago, Baltimore, Youngstown, 
Cleveland-Ohio, Lucaciu desvaluie luptele seculare aIe natiunilor oprimate de 
Unguri. Efonurilemisiuniiromane~ti in Statele-Unitedetermina peTheodore Roosevelt 
sa declare ca pacea reclama ca micile natiuni sa fie liberate ~i ca «Romania rilaghiara» 
(hungarian Roumania) sa fie unita cu Regatulliber al Romaniei. 

Din America, Lucaciu se duce la Paris, unde, devenit vicepre~edinte al 
«Consiliului National al Unitatii tuturor Romanilor», prezidat de Take Ionescu, i~i 

continua seria de conferinte. In octombrie 1918, participa ~i ia odata mai mult 
cuvantul la congresul nationalitatilor oprimate din Geneva. Curand dupa aceea, 
Consiliul Dirigent, care a luat in mana destinele Transilvaniei, ii incredinteaza un 
ponofoliu ministerial. Dar Lucaciu pleaca din nou in Italia, unde se sfàtuie~te cu 
pre~edintele Consiliului, Orlando, ~i formeaza regimentele de voluntari romani 
«Horia» ~i «Clo~ca», recrutate din Ardelenii care au luptat pe frontul de la Piave. In 
sfàr~it, in mai 1919, in timp ce campania militara romaneasca e in plina desfll~urare 

in Ardeal ~i Ungaria, Lucaciu organizeaza o mare manifestatie la Geneva, pentru a 
infàti~a lumii o ultima data suferintele natiunilor robite, precum ~i necesitatea 
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desmembràrii pentru totdeauna a Imperiului austro-ungar. 
Vasile Lucaciu a vazut ìmplinirea «Sfintei Uniri a tuturor Romànilor», ìn care 

a crezut ~i pentru care s-a jertfit. Deputat de Satu-Mare ìn parlamentul din Bucure~ti, 

conform predietiei sale Hicuta cu un sfert de veac ìn urma, e1 s-a stins la 28 noiembrie 
1922. Dupa ce ìi fusesera concedate cele mai ìnalte onoruri, - la poalele Tible~ului, 

ìn bisericaalbadin Sise~ti, maini pioase au ìnscrispentruetemitate: Subtaceastalespede 
smerita odihne~te ìnfiiciiratul apostol ~i tribun Piirintele Vasile Lucaciu prin care 
geniul romanesc ~i-a purtat fiiclia rede~teptMii ~i ìntregirii. 

«Cu trup ~i suflet», aparatorul de o viata aI cauzei romane~ti a fost prezent ìn 
cele mai de pe urma faze aIe luptei nationale. O rapida retrospectiva privind cateva 
episoade din acei tumultuo~i ani completeaza evocarea operei lui Lucaciu, punand un 
ultim accent pe omagiul ce i se cuvine. 

In 1905, ìn cadrul conferintei lor periodice din Sibiu, frunta~ii romani hotarau 
re1uarea luptei politice ìn parlamentul din Budapesta. «Pasivitatea» lua astfel sfàr~it 

dupa 36 ani zbuciumati. 
Anii revolutionari 1848-1849 afirmasera de-acum forta crescanda a 

romanismului, confirmand totodata veleitatile de hegemonie aIe Ungurilor. Viena 
visase apoi o Austrie mare, liberata de naravurile unei iritante gentry maghiare; ea 
cautase a-~i ca~tiga simpatiilecelorlaIte napuni, ìn Transilvaniape ace1e aIe Romanilor. 
Senatul imperial primise ìn sanul sau delegati ai tuturor provinciilor: ~aguna pentru 
Ardeal, Andrei Mocioni reprezentand Banatul, Iar Nicolae Petrino Bucovina. In 
1860, Unirea Principatelorde peste Carpati era ìnfàptuita de mai bine de un ano Elitele 
lor convergeau spre Franta: Balcescu, Bratianu, C.A. Rosetti erau la Paris, unde se 
publica «Romania viitoare», apoi «Republica Romana». In acela~i timp, acasa, ìn 
Partile ungurene (Cri~ana, Maramure~), Sigismund Pop de ~omcuta-Mare fonda 
ziarul «Concordia» (poate primul cotidian al Romanilor de la frontiera), iar ìn Ardeal 
lua fiinta «Astra». Afirmarea romaneasca e ìn plina desfa~urare, nelini~tind tot mai 
serios pe Unguri, care - pentru a-~i menpne suprematia fara a-~i pierde privilegiile­
ìncearca zadarnic o descatu~are de Austria, mergand pana la atentatul lui Libenyi 
ìmpotriva vietii ìmparatului (februarie 1853). Dupa scurtul rasboi cu Franta ~i 

ìnfrangerea suferita de Viena, guvemul arhiducelui Rainer tenta o liberalizare a 
regimului prin «constitutionalizare», tot ìn dauna Maghiarilor. Urmeaza scurta 
perioada a dietei transilvane reprezentative ìn care, ìn coalitie cu Saxonii, Romanii 
sunt ìn larga majoritate. In acela~i an 1863, legea - avand ca raportor pe Timotei 
Cipariu - pentru recunoa~terea Romanilor ca «natiune politica» e votata. 

Dar, din nefericire, Viena se preocupa dintr-o data, mai putin de chestiunea 
nationalitatilor (sloganul devine: «Wir ko"nnen warten»), cat de problemele de 
politica extema. In dezordinea relativa ce urmeaza rasboiului cu Prusia, Romanii 
presimt pericolul unei recrudescente a suprematiei maghiare. Vincentiu Babe~, 

Hodo~ ~i altii, elaboreaza un proiect de statut al nationalitatilor, sperand sa obtina o 
aprobare rapida din partea Vienei. Dar competipa cu Ungurii e deschisa. Guvemul 
ungar convoaca, ìn 1867, Adunarea naponala ungara la Budapesta, abroga legile 
romane~ti adoptateìn dietadin Sibiu ~i voteazà legeadualismului, princareTransilvania 
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era incorporata la Dngaria. Vocile de energic protest romanesc, in numele majoritatii 
absolute a populatiei provinciei, sunt acoperite cu invectivele a 278 deputati unguri, 
reprezentand 37, 1% din populatia Regatului intreg. La fel va ramane fua unnare 
«Pronunciament»-ul redactat de Alexandru Roman, care - cu ocazia sm-batoririi a 20 
de ani de la Adunarea de pe Campia Libertatii - reclama autonomia Transilvaniei. 

Fata de situatia deplorabila creata Romanilor, cercurile conducatoare aIe 
acestora incepura a-~i pune intrebarea daca a lua parte - in conditiile date - la viata 
politica activa nu era o adevarata dezertare de la datoria suprema legata de idealul 
national, precum ~i un act de complicitate la un simulacro de parlamentarism 
indreptat in mod principalimpotriva propriei lor existente. 

In ianuarie 1869, Adunarea Romanilor din Timi~oara se pronunta insa pentru 
continuarea activitatii in paqile ungurene, dar nu acelea~i conditii erau prezente in 
Ardealul propriu-zis, unde legea electorala, diferita de cea din Dngaria, unnm-ea a 
impiedeca pe Romani sa aleaga ~i sa fie ale~i. La 7 martie 1869, o conferinta nationala 
se reune~te la Miercurea, langa Sibiu, avand ca obiect de a se pronunta asupra 
alternativei: activitate - pasivitate. Din 400 delegati prezenti numai patru votara 
pentru imitarea Romanilor din tinuturile frontaliere. Fonnula pasivitatii parlamentare 
triumfa astfel ~i in acela~i timp lua na~tere oficial Partidul National Roman. 

Chestiunea pasivitatii fu ulteriorreadusa in discutie de mai multe ori, obtinand 
de fiecare data aprobarea majoritatii. Astfel, in 1875, dupa neindemanateca manevra 
a infiintarii Vicariatului maghiar greco-catolic din Hajdu-Dorogh (1873) ~i dupa 
fonnarea guvernului Tisza, «zdrobitorul de nationalitiiti», - in 1878 pe unna, cand 
Baritiu sublinia lipsa de orice rezultate pozitive de pe unna activitatii in paqile 
ungurene, ~i, in sfiìr~it, in 1881, in cadrul «Marei Conferinte a tuturor Romanilor din 
Ardeal ~i Dngaria», convocata in Sibiu de Gh. Pop de Base~ti, conferinta care unna 
consÌa.tuirea intima de la Turda lntre Baritiu, Iacob Bologa, V. Roman ~i Pop de 
Base~ti, ~i in care s-a recunoscut ca «toata lupta parlementara este zadarnica». 

In 1883, dupa aderarea Romaniei la tripla Alianta, Transilvanenii se simtira 
oarecum dezorientati. Se incerca fundarea unui Partid romanesc «moderat», avand ca 
organ «Telegraful Roman» de care face amintire Caragiale, ~i insa~i viata Prtidului 
National parea, in oarecare masura, amenintata. Dar «in Tara», sprijinul dat 
Ardelenilor se amplifica paralel, tocmai pentru a contrabalansa impresia lasata de 
intelegereacu blocul austro-gennan.*Slavici fu trimis din Bucurqti pentru aredacta, 
impreunà cu fratii Brote, «Tribuna» din Sibiu, menita sa cimenteze solidaritatea intre 
Romanii subjugati. Ziaristica romaneasca i~i constituie primele sale fundamente 
moderne; dincolo de munti, Cazzavillan fondeaza «Dniversul», apar «Lupta» lui 
Panu ~i «Vointa Nationala» a Partidului LiberaI, - in Ardeal, pe langa «Tribuna» lui 
Slavici, se publica la Arad o alta «Tribuna» ~i «Romanul». In Parlamentul din 
Bucure~ti, «chestiunea nationala» revine periodic in desbatere, sustinua cu caldura 
de Kogalniceanu ~i de Take Ionescu. In sfiìr~it, tot in Bucure~ti ia fiintà, in acela~i 
timp, din initiativa studentilor originari din Transilvania, acel Comitet de aqiune 
care se intituleaza «!redenta Romana». Manifestatiile acesteia - lipsite de caracter 
conspirativ - se inteteau insa ~i, fata de indispozitia Vienei, abia ascunsa, complicatiile 
de ordin diplomatic nu mai putura fi evitate. E drept ca o amintire era inca proaspata: 
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aceea a discursului lui Petre Gradi~teanu la desvelirea monumentului lui ~tefan cel 
Mare la la~i, cand acesta se adresase Regelui cu urmatoarele cuvinte: «Maiestate, cfind 
toata 1umea se intrece a-ti aduce inchinaciuni ~i uran, da-mi voie mie, simp1u 
cetatean... sa inchin in sanatatea ce10r absenJi... a ace10ra care ar fi voit sa vie dar n­
au putut, care pnvesc in acest minut la noi, care sunt in mij1ocu1 nostro cu inima, 
vazandin Maiestatea ta nu perege1e Romaniei ciperege1e Romani1or, ~i cu concursu1 
carora vei capata pietre1e prefioase care lipsesc inca de pe coroana lui $tefan ce1 
Mare». 

Din nou, a~adar, referitor la un caz similar, guvemul austro-ungar (Ministerol 
de exteme comun) ceru satisfactia pe crnle diplomatice. ~i, fata de temporizàrile 
fire~ti venite de la Bucure~ti, considerate ca o manifestare a politicii de «duplicitate» 
a guvemului roman, - se proceda, de catre Maghiari, la 6 iunie 1894, la disolvarea 
~i interzicerea Partidului Naponal Roman din Transilvania. 

Era o grea lovitura pentru «natie», care - In pasivitate parlamentara de 25 ani 
- era nevoita de-acum a-~i organiza lupta clandestino Barzii nu se clintira lnsa, ~i 

dovada o aduse curand «Congresul Nationalitatilor» tinut la Budapesta In august 
1895, - cand, lntr-o atmosfera de vie nemultumire, s-a reafirmat solidaritatea intre 
Romani, Cehi ~i Sarbi, hotarandu-se In rezolutia finala, apararea comuna lmpotriva 
tentativelor de desnationalizare ~i lupta pentru obtinerea ~i garantarea drepturilor 
elementare. Poate ca vizita facuta In 1895 imparatului Francisc-Iosifla Ischl, de catre 
suveranii Romaniei, fusese hotaratà - din partea maghiara - pentru a atenua, pe de­
o parte efectul condamnani autorilor Memorandului, iar pe de alta fervoarea nationala 
a Ardelenilor; In orice caz, regele Carol I obtinu cu aceasta ocazie gratierea 
condamnatilor de la Cluj. 

Cateva episoade ilustrand spiritul vremii mai pot fi relevate in cursul anilor de 
sfaqit ai secolului. 

In 1896, se organizara la Budapesta serbanle «Mileniului» pentru comemorarea 
stabilirii Ungurilor In Campia panonidL Guvemul ~i oficialitatile de resort tinand a 
extinde sarbatorirea ~i In Transilvania, indignarea Romanilor se manifesta fara 
rezerve: lntruniri de protest, cu caracterviolent, avura loc In Ardeal, dar ~i In Capitala 
Romaniei libere, in Ci~migiu ~i la ~oseaua Kisselef. 

In acela~i an, lmparatul Francisc-losifrelntoarse regelui Carol vizita de la Ischl. 
La 16 septembrie sosi la Bucure~ti cu o suita In mare majoritate maghiara, avand in 
frunte pe ministrul Afacerilor straine, contele Goluchowsky. ~i , la Cotroceni, nu fu 
mica desigur surprinderea, constatandu-se di Frantz-Josef de Habsburg, colonel 
onorarde artilerie romaneasca, comisese indelicateteade aImbraca uniforma de husar 
ungur... 

O savuroasa lntamplare avu loc in anul urmator. Conformandu-se exigentelor 
de politica extema, regele Carol facu o noua scurtavizita Cuqii din Budapesta ~i, dupa 
uzante, decema decoratiile de rigoare. Lista ce fu prezentata cuprindea - printre alti 
demnitari - pe Alexandru Jeszenszky, carejucase un rol preponderentin condamnarea 
memorandi~tilor. Lipsità de abilitate, intriga (se spune ca insu~i baronul Banffy, 
pre~edintele Consiliului, avesese initiativa)eraoarecumjustificatadinparteamaghiara, 
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urmarind aopune astfel gestul regelui Romaniei luptei conducatorilorromani ardeleni, 
- dar nu mai putin lipsa de vigilenta a ~efului misiunii diplomatice romane in Austro­
Ungarla era stranie. Caci, Jeszenszky fu distins cu ordinul Coroana Romaniei in 
graduI de mare-ofiter. Incidentul se prelungi deoarece, ca urmare la mitinguri de 
protest organizate in Ardeal ~i la Bucure~ti, Goluchowsky fu nevoit sa prezinte scuze 
guvemului roman pentru «eroarea la care participase in necuno~tinta de cauza», - iar 
Jeszenszky i~i retrimise decretul Legatiei romane, rara comentarli. Intamplarea ­
relevata in parlamentul din Budapesta, dupa ce presa maghiara comentase decorarea 
cu pricina dupa cum se poate banui - a precipitat caderea guvemului Banffy, ~i - se 
poate presupune - rechemarea ministrului Romaniei... 

Serbarile jubiliare pentru comemorarea, in 1900, a bicentenarului unirii «cu 
Sfantul-Scaun apostolic din Roma», fura pentru Romanii ardeleni greco-catolici un 
nou prilej de afmnare a crezului nationai. Preocupate, autoritatile fura insa obligate 
a observa o prudenta rezerva, din condescendenta fata de incurajarile publice cu care 
Papa Leon XIII patrona evenimentui. 

Un an mai tàrziu, romanismul transilvan era, in mod indirect, din nou pus la 
incercare. Feld-Mare~alul Beck, ~eful statului major al armatei austro-ungare, facu 
o vizita la Sinaia - in fruntea unei delegatii de 40 ofiteri - vizita care, in mod simbolic, 
fu redusa.la cateva ore. Durata aceasta foarte limitata nu iimpiedeca insa semnarea 
unei conventii secrete de cooperare militara intre Romania ~i Austro-Ungarla. 
Asociata de 20 de ani la Tripla Alianta ~i temand expansionismul rusesc, Romania 
aetiona, in aparenta, pe masura intereselorsale vitale. Pentru Romaniidin Transilvania, 
insa, eventualitatea unei astfel de stranse colaborari parea o monstruozitate. Se gasirll 
deci voci care sa exprime un nou argument pentru critica pasivitatii ~i afinnarea 
necesitatii de a se reveni la actiunea politica directà in parlamentul ungar. 

Cativa ani, discutiile fura inca vii. Apoi - noile alegeri fiind fixate pentru 
primavara anului 1905 - la 10 ianuarie, Conferinta nationala se intruni in Sibiu, in 
ciuda interdietiei de care era lovita, cu un comitet executiv reinoit, prezidat de Gh.. 
Pop de Base~ti ~i avand ca membri pe Bontescu, Cicio-Pop, Com~a, Lazar, Mihali, 
Mihu, Oni~or, ~enchea, Suciu, Vaida, Vlad, - ~i pe Lucaciu, ca secretar generaI. 
Desbaterile fura scurte. Combativitatea se mentinea inflexibila ~i senina, - doar tactica 
se vedea modificata. Confirmandu-se odata mai mult fidelitatea fata de programul din 
1881, care preconiza autonomia Transilvaniei, se decise reluarea luptei parlamenta­
re. 

Doar 14 candidati romani fura ale~i, dupa o campanie electorala in cursul careia 
autoritatile au desfa~urat o intensa actiune de presiune ~i de intimidare, - ~i formatia 
fu efemera, fiind disolvata in 1906. In.B ucure~ti, Expozitia se deschidea pentru a 
desvalui o parte din realizarile ultimului sfert de veac, la care contribuisera ~i «fratii 
ardeleni»: Gheorghe Lazar, lon Maiorescu, Papiu-Ilarian, printre altii. ~i, de buna 
seama, ca intotdeauna, Parintele Vasile Lucaciu. Capitala i~i primea pelerinii «de 
dincolo», intr-o comuniune frateasca plina de sperante indreptatite. 
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SUB ZODIA AMNEZIEI� 

Mihai Pelin� 

Ne-au parvenit de la Ia~i dou~ volume dedicate guverrutrii mare~alului Ion Antonescu, apmute 
sub coordonarea domnului Gh. Buzatu. Nu putem obiecta asupra condiçiei lor grafice, dintre cele mai 
mizerabile, intrucat ~tim prea bine de ce inzestrare tehnic~ dispun tipografiile romàne~ti. Dar titlul ­
~u1 Antonescu in fata istoriei -, rezultat prin decalcul unei expresii cu circulaçie la niveI popular, 
ins~ irelevan~ la nivellogic, ni se pare oarecum lovit de ridicol. In fata istoriei s~ loti, de la rege 
la cer~etor, nimeni nu poate sta in dosul istoriei, indiferent ce rang ar deçine in societate. In dosul 
istoriei, nici m~car in curtile ei interioare, dup~ ~tiinta noastrn a stat doar o singur~ categorie de 
p~ànteni: o parte deloc neglijabil~ dintre cerce~torii fostelor institute de studii istorice romàne~ti. Cu 
toate acestea, pomind de la un exemplu de tot singular, de la ceva care tine de ciud~tenie~i de enigm~, 

nu putem generaliza pàn~ acolo incàt s~ impunem ~i in lumea ~tiintei o sintagma demn~ de Caragiale. 
Este clar c~ domnul Gh. Botezatu a vrut s~capteze nu numai publicullarg, ci ~i publicul foarle 

larg, vorbindu-i pe limba lui, nu totdeauna din cale afar~ de adecva~ la reali~çi, cu intentii vMit 
comerciale. De unde ~i graba cu care a ingr~Mit intre patru coperti documente de toate felurile: ~i 

de felul intài, ~i de felul doi, ~i din cele din categoria desertului. In consecin~, probabil, ideea 
comercial~ a domnului Gh. Buzatu a fructificat, dar ideea sa de a parveni, prin graba aceasta deloc 
s~n~toas~, la o oarecare intàietate in restaurarea memoriei mare~alului Ion Antonescu nu a produs niei 
un rezultat. Totul s-a intàmplat ca intr-o glum~ celebr~ ~i mult mai veche decàt Institutul de istorie 
"A.D. Xenepol" din Ia~i: anume ca in gluma aceea despre unul cMuia i se p1\rea c~ alearg~ singur ~i 

nu inçelegea de ce iese intruna pe locul doi. 
Usànd gluma de-o parte, domnul Gh. Buzatu ~tia foarte bine c~, orice ritrn ar fi imprimat 

alergIDi sale, tot pe locul secund se clasa ~i se va clasa. ~i atunci a recurs la o stratagem~: a trecut sub 
~cere pe adevMatul inving~tor al cursei in care domnia sa s-a antrenat atàt de tàrziu ~i in care e destinat, 
prin forta imprejurMilor, s~ ocupe doar locul doi, chiar dac~ ar alerga pàn~ in vecii vecilor. 

Practic, ia~ despre ce este vorba: ceea ce nu se face in lumea unor oameni de bun~ credin~, 

fie ei ~i "istorici", deci suspecçi din prineipiu, domnul Gh. Buzatu a trecut delicat sub ~cere faptul c~ 

intreprinderea sa are un precedent: volumele dedicate mare~alului Ion Antonescu, apMute sub 
ingrijirea domnului IosifConstantin Dr~gan ~i sub egida Centrului de cercetID istoricede la Veneçia. 

Despre aceste CMti, despre care domnul Gh. Buzatu ne ~ impresia c~ a aftat numai dup~ 

apariçia volumelor sale, aft~ textual: "ap~te in timp ce lucrarea noastrn se afta sub tipar". S~ fim 
seri~i. Domnul Gh. Buzatu ar fi cazul s~ se dud la BaIta rece ~i s~-~i treac~ tàmplele pe sub jetul unui 
sifon. Volumele noastre au inceput s~ aparo in 1986, cu trei ani inainte ca revolutia romàn~ s~-i dea 
domnului Gh. Buzatu putin curaj. 

Nu ~tia nimic despre existenta lor? Greu de crezut, de vreme ce a furat din ele ~i ideea copeI1ii, 
~i o sum~ de fotografii, care, intàmpl~tor, fiind decupate din altele, includ in ele un semn de 
recunoa~terede neconfundat. Pe de al~ parte, domnul Gh. Buzatu dedic~ volumele sale locotenent­
colonelului GeorgeMagherescu, "colaboratorul ~i prietenul nostru, cel carein ultimele decenii a f~cut 

atàt de mult pentru ca mare~alul Ion Antonescu s~ nu plece in exilul post-moItem dorit ~i dictat de 
regimul comunist". Chiar nu ~tia domnul Gh. Buzatu unde ~i cànd ~i-a implinit locotenent-colonelul 
George Magherescu visul s~u de o vi~t11? ~i mai greu de crezut. 

In incheiere, ii dorim domnului Gh. Buzatu s~~tate ~i bani; dac~ se poate, ~i altfel de bani decàt 
leii, din care a agonisit probabil destui. In acel~i timp, ii transmitem opinia noastr~ d amnezia sa nu 
legitimeaz~ un cavaler. Ea legitimeaz~ doar un cerce~tor al fostelor institute de studii istorice 
romàne~ti (comuniste), deci un mb perfect al ingratitudinii. 
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Moscova, 9 Octombrie 1944 

"Momentul era POtrlVlt oentru a trata, a~a c~ am spus' "S~ aranj~m treburile 
noastre in BalcanI. Armatele voastre sunt in Romània ~ì in Bulgaria. Noi avem 
aCOIO Interese, misiunl. agentI. intre noi nu trp.buie s~ existe neintelegeri pentru 
lucrurl m~runte. 

Càt rrlve~te Anglla ~i Rusia. ati fi de acord - l-am intrebat pe Stalin - ca voi 
sa avet' o dominatie de 90% asupra Romàniei. noi sa avem 90% in Grecia ~i 

"fifty-fifty" cu VOI in Jugoslavia)" in timp ce se traduceau cele de mai sus. am 
scris pe o Jumatate de foaie de hàrtie: 

Romànla: Rusia ia 90%; ceila1ti iau 10%� 
Grecia Marea Britanie (de acord cu Statele Unite) ia 90%; Rusia ia 10%� 
Jugoslavia ~i Ungaria: 50% - 50%� 
Bulgaria: Rusia ia 75%; ceilalti 25%.� 

Winston Churchill 
"Cel de al dollea r;JzbOl mondial" 

- Memorii 
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~erban Andronescu Pentru O definipe a termenului de "roman" l 
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Mihai Pelin Sub zodia amneziei 27 

EUROPA ~I NEAMUL ROMÀNESC - Pubblicazione del Movimento romeno per l'unità dell'Europa� 
Edizioni Nagard Srl, Foro Traiano Il A, Roma, Te!. 061 6797785 -' Direttore responsabile: Sabino d'Acunto� 

Redazione: Via Larga 11, Milano 20122 - Centrostampa B.G. Milano� 
Reg. Trib. Roma n. 17281 del 31.5.1978 e del 3.6.1988 - Rivista mensile - Spedizione in abb. post. gruppo 3° (70070)� 


