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FOAIA MISCARI ROMANE PENTRU UNITATEA EUROPEI

RONALD REAGAN
REALES PRESEDINTE AL U.S.A.

Evenimentul cel mai de seama din calen-
darul acestui sfarsit de an 1984 este, fird
tdgadd, alegerea presedintelui Statelor Unite
ale Americii. Pregatirile Tncepuserd de mult
timp prin campania electorald susfinutd de
marile partide americane - Republican si.De-
mocrat. In randurile democratilor s-a verifi-
cat o cursid lungd uneori violentd pentru «no-
mination». In cele din urmi s-a impus Wal-
ter Mondale, fost vicepresedinte n timpul
administratiei Carter. Partidul Republican a
dat mandatul presedintelui in funcgiune, Ro-
nald Reagan, recomandat Tnainte de toate de
siguranja sociald, economicd si politicd pe
care a dat-o Americanilor in ultimii patru
ani.

Confruntdrile electorale ale celor doi
candidati la presedintia celui mai puternic
stat din lume au fost urmadrite cu viu interes
nu numai de citre observatorii politici spe-
ciali, ci de toatd lumea. Dacd Mondale pro-
mitea Tmbundtdfirea situagiei economice prin
reducerea cheltuielilor militare, Reagan o
asigura prin susfinerea initiativei particulare.
Rezultatele politicii sale economice de pana
acum graiesc de la sine despre eficacitatea
acestui sistem. De fapt acest aspect a fost bi-
ne Inteles de toate straturile sociale america-
ne.

Presedintele Ronald Reagan



In ziuva de 6 noiembrie 1984, o adevirati
avalansd de voturi indica pe Ronald Reagan
ca cel de al 41-lea presedinte al Statelor Unite
ale Americii. D. Sa a obtinut cel mai mare
numdir de voturi pe care l-a primit vreodatd
un presedinte american, ele venind din par-
tea tuturor grupurilor sociale, cu exceptia
negrilor. Pentru Reagan au votat barbai si
femei, Sudul si Nordul, protestantii, catolicii
si ortodocsii, tinerii i bdtranii, bogatii §i
sdracii, liberii profesionisti, agricultorii §i
muncitorii.

Daca victoria lui Reagan din 1980 putea
fi considerati ca protest impotriva admi-
nistragiei precedente, victoria din 1984 ex-
primd un vot de mare incredere in admi-
nistrafia sa. Verdictul dat, la 6 noiembrie
1984, in 49 din cele 50 de state, constituie o
indicatie expresd de a continua politica glo-
bali din ultimii patru ani.

Dupd cum observd un comentator al
ziarului New York Spectator din septembrie
a.c., in ultimii patru ani «America si-a
intdrit puterea militard, devenind din nou
aliatul de nédejde al lumii libere. Presedinte-
le Reagan a ajutat sd dispard sentimentul
american de sldbiciune defensiva care se cris-
talizase in anii administragiei Carter-
Mondale. El ne-a demonstrat in mod abso-
lut, incd o datd, cd America este tara
libertatii, a visurilor implinite i a
posibilitatilor nelimitate in creatia si munca
omului».

Diversi comentatori sunt de pdrere cd
succesul noului presedinte se bazeazd pe cele
patru puncte fundamentale ale politicii sale,
care Tncep cu litera P: prosperitatea, pacea,
patriotismul, popularitatea personald. Ori-

care ar fi explicatiile, sciderea inflagiei, di-
minuarea somajului, realizarea unor rapor-
turi mai strdnse cu Europa Occidentald si
stabilirea unui echilibru militar cu Urss -sunt
impliniri ce prezintd pe Ronald Reagan ca
simbol al revenirii la normalitate, la opti-
mism, la incredere in viitor.

Ce linie politicd va adopta presedintele
american ales la 6 noiembrie 19847 Fostul
secretar de Stat, Kissinger, considerd ca,
stiind ca nu mai poate fi ales altd’ datd, DI
Reagan se va striadui si iasd de la Casa Alba
ca presedinte al pdcii, care lasd concetdteni-
lor sai un acord solid si stabil cu Urss. Acest
deziderat al liderului american se impune ca
dorin{# arzitoare a intregii omeniri §i mai
ales a popoarelor sufocate de «imbragisarea
ruseasca».

Disponibilitatea presedintelui ales pentru
tratative cu cealaltd mare putere a fost expri-
matd imediat dupd anuntarea victoriei, ca
semn vizibil ci Usa vor pace. In intalnirile pe
care Washingtonul le va oferi Cremlinului,
daci acesta din urmi le va accepta, va trebui
sd se arate Rugilor cd dezarmarea nu poate §i
nu trebuie si fie numai din partea Occiden-
tului. Pe langd problema drepturilor omului
va trebui pusé si cea a drepturilor popoarelor
de a hotdri singure de soarta lor, de a trdi in
libertate si cu demnitate, de a avea respectate
propriile valori nationale.

Dl Reagan stie bine cd in mai multe
parti acest drept al popoarelor nu este res-
pectat din cauza nefericitului acord de la
Yalta. Va voi si va putea sa facd ceva pentru
dorita lui anulare? O reusitd in acest sens i-ar
inscrie numele cu litere nepieritoare in Marea
Carte a Istoriei.




PROTESTUL POETULUI
fara ecou politic

Este binecunoscut faptul
¢a, incepand de pe la 1800,
teoreticieni maghiari si de
alte nationalitati, folosindu-
se de fraze generalizatoare si
de mistificarea unor adevi-
ruri istorice indiscutabile, au
incercat s acrediteze In fata
Occidentului teorii false pri-
vitoare la istoria poporului
roman si in mod special la
istoria Ardealului, pe care il
mai numim si Transilvania.
Acest viclesug a servit politi-
cit de dezbinare nationali si a
fost o politica de stat a Impe-
riului  austro-ungar si mai
tarziu a Statului maghiar.

O constantd in acest sens
a fost, In timp, crearea unui
istoric si a unei teorii care s-a
numit Rosler, iar teoria sa
rocleriand, prin care adeva-
rurile istorice indiscutabile
au fost tavdlite Intr-un noroi
gros de minciuni $i inventii
nebazate pe nici un docu-
ment ori pe demonstratie sti-
intificd.

Din cele peste 10 popoare
migratoare care s-au napustit
asupra tdrilor romane in
perioada primelor forma-
tiuni statale, una din cele mai
mari invazii a fost cea a
Hunilor, care s-au stabilit in
Campia Panonica, pe locul
unde <e afld actuala Buda-
pesta, de unde, in conditiile
in care erau presate la granite

dec alte popoare migratoarc si
mai ales de Slavi si Otomani,
s-a reusit infiltrarea unor
grupuri mici de populatie
maghiard peste riul Tisa In
Ardeal, unde populatia era la
acel timp si_dintotdeauna
romaneascd. In aceste con-
ditii istorice, tarilor romane
li se rdpesc, pentru moment,
buciti din teritoriu,

Tn perioada amintitd po-
pulatia romaneascd, fiind
majoritard, locuia un mare
teritoriu, .ce i se cuvenea in
virtutea dreptului istorig,
limitat la rdsdrit de Nistru, la
vest de riul Tisa, iar la sud de
[stru, denumiri date de popu-
latia geto-daca ce a detinut si
locuit acest teritoriu din vre-
mea regilor traci Licurg,
Tharops, Kotyso, Burebista,
Decebal. Multe din locali-
tatile actualei Romanii
poartd nume stravechi date
de Geto-Daci. Ardeal este un
asemenea nume.

Intr-un articol publicat in
Swenska Dagblader, exagera-
rea vine ca un afront din
prima fraza.

Prin pacea de la Trianon
a fost consfintit stravechiul
drept istoric al Romanilor
asupra Ardealului, care nu
poate fi socotit un «favor».
Ultima datd acest padmant a
fost rapit de la Patria mama
prin Dictatul de la Viena,

datoritd politicii de disen-
siune, sovinism, 1invrijbire
nationald si rasism dusd de
Hitler in Europa. DI Richard
Swartz, care cunoaste in
micd parte adevdrurile isto-
rice legate de existenta Tran-
silvaniei, lasd s& se inteleagd,
in interventia D. Sale, ¢a in
spatele declaratiilor perso-
nale ale scriitorului maghiar
Gyulla llliés se ascund niste
interese sprijinite din umbra
de forte mai mult sau mai
putin oculte. Pentru ca citito-
rul sd-si dea seama de ten-
dentiozitatea afirmatiilor din
articolul amintit, ma voi
referi la obiect.

Cluj-Napoca este un oras
stravechi romanesc. El a exis-
tat ca cetate cu mult timp
inainte de venirea Romanilor
in Dacia Felix si a fost locuit
de populatie romdneasci, cu
mult timp Tnainte de exis-
tenta poporului maghiar.
Denumirea de Colozsvar a
fost datd orasului Cluj-
Napoca in perioada Imperiu-
lui Austro-Ungar si repre-
zintd de fapt ideea de ma-
ghiarizare a numelui initial
romanesc. Sub Imperiul
Austro-Ungar s-a Tncercat
maghiarizarea fortatd a
Transilvaniei. Numele unor
focalitati- stravechi romanesti
au fost transcrise in limba
maghiarda, impunandu-se
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Casa de culturd din localitatea Sf. Gheorghe.

fonerica limbii maghiare in
pronuntia numelor. Acelast
lucru s-a Intadmplat cu
numele proprii ale multor
romani, care au fost traduse
in maghiard si inregistrate
prin forta administrativa ca
atare. Existd Inca in Transil-
vania mul{i roméani care
poartd nume de sonoritate
maghiard, dar nu stiu limba,
nefiind maghiari. Daca unele
localitdti stravechi romanesti
au primit nume de sonoritate
noud, maghiard, prin forfa
de constringere administra-
tiva a Imperiului Austro-
Ungar, niciodatd nu s-a re-
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usit maghiarizarea populatiei
romanesti din Transilvania,
chiar daci zeci de ani a fost
privatd de cele mai elemen-
tare drepturi, incercandu-se,
n cateva randuri, chiar ex-
terminarea sa.

In Transilvania au fost
pastrate peste secole obiceiu-
rile si portul strdvechi ro-
manesc. Sunt mii de dovezi
arheologice ale cetatilor geto-
dace, care atesta continuita-
tea poporului roman pe
aceste meleaguri. Sunt miile
de documente ale antichita-
tii, ale evului mediu si ale
feudalismului, din cele mai

diverse arhive ale Europei,
care atestd dreptul indiscuta-
bil al poporului roméan asu-
pra acestui teritoriu. Docu-
mentele descoperite in arhi-
vele Vaticanului sunt ului-
toare in acest sens.

Faptul ¢d Romanii au
existat dintotdeauna pe
aceste meleaguri transil-

vanene este indiscutabil. Ei
nu au venit de aiurea ca
popoarele migratoare care au
cdutat un loc de aserare.
Chiar necunosciand aceste
dovezi, este de ajuns sd pri-
vesti chipurile Geto-Dacilor
sculptate pe Columna lui



Traian de la Roma si sa le
compari cu chipurile si portul
de azi ale tdranului romén
din Transilvania, pentru a-ti
da seama cd sunt aproape
neschimbate.

Atentie istorici, arheo-
logi, tracologi, lingvisti ! S-a
ndscut o noud teorie, tot atat
de periculoasa ca si doctrina
suveranitatii limitate, teoria
dupa care adevarurile istorice
si dovezile 1n sprijinul lor
«sunt ridicole si desgus-
tdtoare, sunt un asasinat in
masa, amabil». Aceastd teo-
rie apartine scriitorului ma-
ghiar Gyula llies, care spune
cd este patriotica, propova-
duind de fapt disensiunea
intre natiuni. Aceasta este
povestea lupului Tmbrécat in
piele de oaie.

Nu cred ca existd o alta
minoritate in Europa care si
se bucure de aceleasi drepturi
de care se bucurd minoritatea
maghiard Tn Romania. Afir-
matiile lui Gyula llies sunt
lipsite de obiectivitate si
devin ridicole prin faptul ca
orice calitor prin Transilva-
nia poate vedea firmele si
indicatoarele scrise mai intai
in limba maghiard si apoi in
romaneste. Oficialitétile, in
proportie de 60 la sutd, si
politia sunt de nationalitate
maghiard si vorbesc in pro-
portie de 80 la sutd limba
maghiard. Inchipuiti-va ca
sunt multe persoane angaja-
te la diverse institutii care
vorbesc numai limba ma-
ghiard si Romanii au nevoie
de un translator ca sa poatd
comunica, in Tara lor.
Uneori, pentru buna desfi-
surare a lucrului in fabrici,
este nevoie de translatori.
Sunt, in schimb, familii
mixte care vorbesc si ma-
ghiara st roména.

Inchipuiti-vd ci in Ro-

mania existd sute de scoli si
licee unde se predid in limba
maghiard. Sunt facultati
unde se predd in limba ma-
ghiard, dar multi tineri ma-
ghiari merg si la facultati
unde se predd 1in limba
romand si nimeni nu-i poate
opri de a opta liber.

Televiziunea Roméana are
un program special in limba
maghiard. Reprezentarea
Maghiarilor in toate dome-
niile de activitate depdseste
principiul electivitatii. Ei
sunt reprezentati in principa-
lele institutii de conducere
din Stat, inclusiv in Comite-
tul Central al Partidului si in
Parlament, in numdir destul
de mare.

Cultura minorititii ma-
ghiare a devenit un fenomen
de masid in Romainia. Sunt
orase 1n Transilvania, unde
existd teatre si institutii cultu-
rale numai de limbd maghia-
rd, cu toate cd acolo locuiesc
si Romani. Cel mai elocvent
exemplu este orasul Sf.
Gheorghe, unde locuiesc
circa 8.000 de Romani, care
nu au teatru ori alte institugii
culturale In limba roméana. In
Transilvania apar zeci de
ziare in limba maghiari, coti-
diene, saptaménale ori
lunare. La Brasov, de exem-
plu, unde majoritatea popu-
latiei este romana si ger-
mand, apar mai multe ziare
in limba maghiard decéat in
celelalte limbi. Din Uniunea
Scriitorilor fac parte peste
200 de scriitori de limbd ma-
ghiard, cdrora Statul roméin
le-a creat o editurd proprie,
Kriterion.

In Romania este condam-
nat prin lege orice sovinism.
Este pusa Tn practica politica
de egalitate deplina in drep-
turi a tuturor cetdtenilor ta-
rii, indiferent de nationali-

tate. Aceasta este o realitate.
Poporul romén, bland si pri-
etenos, trdieste in armonie cu
toate minoritdtile, la nevoie
dand tot sprijinul posibil
conationalilor,

Nu contest faptul ca scrii-
torul maghiar Gyula llliés
crede Tn cuvant si poate in
morald. Eu cred ca Domnia
Sa ar trebui sa creada si in
adevar, pe care il ocoleste cu
bund stiintd. Dupd ureche,
fard a vedea si a constata tu
insuti, adevarul sund cum iti
convine si asta nu-i cinstit.

Suedezul crede mult in ce
i se spune prin presa. Ne-
stiind mare lucru despre Ro-
mania, fiind desinformat,
poate sa creadd fanteziile
tendentioase ale unui poet ce
nu foloseste mijloace poeti-
ce, aruncand de la o catedrd
de ceara praf in ochii citito-
rului. Gyula Illies descrie
descrimindrile din Africa de
Sud ca petrecindu-se in Ro-
mania. Viclean mod de a-ti
castiga o popularitate de
scandal. Poarta de care vor-
beste metaforic Gyorgy Lu-
kacs, cea inchisa cu «sapte
incuietori duble», este poarta
adevdrului, cdruia Gyula
lilies 1i mai adauga o incuie-
toare.

Domnul Illies uita ca
poarta un strdvechi nume ro-
manesc, desigur tradus 1In
limba pe care o vorbeste. As
fi curios sa aflu pretul pentru
care si-a tradat originea. Ar
fi o rusine sa se tragd din
familia tdranului llies, ridicat
din popor la rangul de spatar
de Domnitorul Stefan cel
Mare al Moldovei. Ca poet,
ma simt nevoit s atrag aten-
tia asupra acestor lucruri
prin prezentul protest fara
ecou politic.

DUMITRU STANCU
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APEL CATRE ROMANII DE PRETUTINDENI

Am sarbatorit zilele acestea saizeci si sase de ani de la unirea Transilvaniei cu Jara, act
mdrey care a incununat lupta de secole a tuturor Romanilor impotriva impildrii si nedreptatn
absolutismului austro- -ungar.

Convinsi dintotdeauna de dreptatea cauzei noastre, am suferit prigoane de toate nuan-
tele, am fost obiditi si chiar batjocoriti, cunoscdnd supliciul pentru cd cerem dreptul la viatd
liberd si independentd a Neamului nostru, unul din cele mai vechi din Europa, singurul care
n-a venit de aiurea din pusta mongold si care si-a pdstrat de-a pururz glia, obiceiurile si limba
strabund.

La I Decembrie 1918 ni s-a facut dreptate.

In 1940 urgia s-a abdtut din nou asupra Romanilor din Transilvania, cdnd Hitler si
Mussolini au facut cadou Ungariei lui Horthy aproape jumdtate din pdmdntul romdnesc al
Transilvaniei. Am pldtit tribut de sange in cel de al doilea rdsboi mondial si ne-am recdstigat
integritatea teritoriald, toate guvernele si popoarele lumii recunoscdnd unanim apartenenfa
milenard a Transilvaniei la Romania.

In ciuda acestor adevdruri si realitdti incontestabile, asistdm azi la o virulentd si concer-
tatd agitatie a manifestdrilor revansarde a iredentismului maghiar.

In diferitele sale ipostaze, odioase sau impinse pdnd la isterie, oculte sau fdtise, care
merg pdnd la monstruozitatea diktatelor, iredentismul maghiar de sorginte fascis-
to-horthysti n-a incetat sd-si clameze anacronica religie a coroanei Sfantului Stefan si si fie
dirijat, manipulat si finantat de oficialitati de la Budapesta.

Apostoli inveterati ai raptului teritorial si ai desnationalizdrii celorlalte popoare limi-
trofe Ungariei, opresori judecati fdrd drept de apel de instantele istoriei, au devenit in ulti-
mul timp avocatii «drepturilor si libertdtilor» minoritdtilor nationale din Romdnia, Cehoslo-
vacia si chiar Jugoslavia.

In zilele noastre, apologetii iredentismului revansard maghiar din lumea liberd, sub
bagheta Budapestei - adevidr ce nu mai constituie o noutate chiar pentru tarile din est
-orchestreazd cu febrilitate si ostinatie demonstratii, campanii calomnioase §i proteste fmpo-
triva Romadniei, tara noastrd de origine, in speran;a absurdd, dar deloc ascunsd, a unui nou
Diktat odios. Semnificative in acest sens sunt asa-zisele hotdrdri ale recentului Congres al
organizatiilor maghiare din U.S.A. si Canada, care s-a tinut la Cleveland, in noiembrie 1984
(si nu intdmplitor au ales finele lunii noiembrie) si care vddeste vadita cdrddgie dintre natio-
nalistii iredentisti maghiari si guvernul oficial de la Budapesta.
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Cum pot fi interpretate alifel decdr iresponsabile declaratiile unui demnitar maghiar
Sdcute recent ziaristului britanic Richard Bassett de la cotidianul Times, cd «dacd s-ar da
publicitdtii un apel prin care s-ar cere locuitorilor Ungariei sd se mobilizeze in vederea
efectudrii unei expeditii militare, care ar urma sd aibd loc a doua zi in Ardeal, in cdteva clipe,
mii de cetdteni maghiari s-ar incolona in centrul Budapestei, pentru a porni campania»? Dar
aparitia la Budapesta a zecilor si zecilor de lucrdri cu caracter istoriografic ce incearcd sd
«demonstreze» apartenenta Transilvaniei la Ungaria, sau a monografiilor apologetice dedi-
cate unor figuri de tristd amintire, condamnate de istorie, ca Horthy si Szallaszi?

Revista ungard «Kritika», in numdrul din august 1984, readuce in actualitate regimul
horthyst si pe unul din reprezentantii sdi marcanti, pundnd implicit in circulatie teze
antiromdnesti, revansarde, dar nu de pe pozitiile unei critici obiective - din care tinerele gene-
ratii ar avea atdta de invdtat -, ci ale unor voite ambiguitdti si omisiuni a cdror consecintd
finald nu poate fi decdt reabilitarea horthysmului.

Lipsitd de un comentariu critic, intemeiat pe analiza obiectivd a faptelor, publicarea
textului lui Nagy Vilmos, departe de a contribui la cunoasterea adevdrului istoric, constituie
practic o gravd denaturare a lui.

In chip legitim se naste intrebarea: cui foloseste aceastd deliberatd denaturare a
adevdrului, publicatd in revista ungard in chiar anul si luna cdnd poporul roman a sarbdtorit
a 40-a aniversare a eliberdrii sale de nazism?

Aceste activitdti reprobabile ale Ungariei nu sunt intdmpldtoare si nici izolate. Ele fac
parte dintr-un program amplu de intoxicare a opiniei publice internationale, de renastere a
spiritului revangard, neofascist in lume, nu mai putin periculos decdt cel care se manifestd
violent astdzi in Germania Federald.

Nu este admisibil nici pentru noi si nici pentru orice om de bund credintd sd asistdm
pasivi si nepdsdtori la uneltirile exponentilor fascismului si revizionismului contemporan,
veritabild coloand a cincea a Ungariei.

Cdci tot ce se petrece astdzi, sub paravanul sloganului luptei pentru asa-zisele drepturi
ale Maghiarilor din statele succesorale ale Austro-Ungariei, ascunde o intentie piratereasca,
revizionistd, de mutilare teritoriald a Romdniei, Cehoslovaciei si Jugoslaviei, declarate cu
perfidie in comunicatele oficiale ale Ungariei «tdri fratesti».

Noi, Romdnii, care trdim de mii si zeci de mii de mile de pamdntul strdmogesc, cunoas-
tem cum, din pdcate, in capcanele neofascismului revizionist maghiar au cdzut victime i
unele personalitdti politice din lumea liberd, inclusiv din U.S.A., care au fost influentate sd
initieze si proiectul de rezolutie 147 in Camera Reprezentantilor, care stipuleazd, nici mai
mult nici mai putin, decdt «dreptul la autodeterminare a Maghiarilor din Romania, ca prim
pas pentru ruperea Transilvaniei din trupul tarii».

Romdni,

Nu trebuie sd stdm indiferenti fatid de urzelile, teoriile si campaniile propagandistice ale
iredentismului maghiar, care nu fac aliceva decdt sd promoveze o politicd revansardd, revi-
zionistd, de dezbinare, politicd ce nu este mai putin periculoasd decdt cea promovatd la tim-
pul respectiv de Germania fasciastd si Ungaria horthysta.

Pentru noi, Romdani ce trdim departe de tard, ne punem intrebarea: de ce se face astdzi
atdta tapaj de cdtre tdrile din Est numai fatd de politica revansardd a Germaniei Federale si
nu se demascd si preocupdrile guvernului de la Budapesta, care, prin diverse forme, stimu-
leazd politica horthystd de tristd amintire, preamdrindu-l pe Horthy si alti corifei ai fascis-
mului maghiar?

De ce ne pierdem in dispute interminabile, unii incercind sd pretexteze cd ar putea fi
suspectati cd iau apdrarea regimului comunist din tara?

Este oare drept si normal?

Nu ne vor blestema copiii copiilor nostri, constatdnd cad am fost nepdsdtori si indife-
renti fatd de soarta Transilvaniei?



Frati Romani,

Sd iesim din apatie si sd ardtdm lumii intregi cine sunt cu adevdrat iredentistii unguri si
ce urzesc ei in lumea noastrd liberd, sub bagheta Budapestei!

Sd ne unim si sd ludm impreund pozitie publicd, deschisd si fermd, in aceastd problemd
capitald pentru natiunea romand!

Sd ddm riposta cuvenitd iredentismului maghiar, demascdndu-i activitdtile revizionist-
neofasciste!

Sd cerem guvernelor sd interzicd orice activitdti ale iredentismului fascist pe teritoriul
tarilor lor!

Sd facem totul pentru triumful adevdrului, pentru ca Transilvania strdbund s ramand

de-apururi pdmadnt romdnesc!
COMITETUL PENTRU APARAREA TRANSILVANIEI,

Dr., Nicholas A. Bucur, Jr., Presedinte

O convorbire cu Remus Tzincoca
consemnatd de Traian Filip

O SIMFONIE ROMANTICA (11I)
sau despre
viata si opera unui dirijor §i compozitor roman

1. ORASUL PE SAPTE COLINE

Iasul, un capitol despre care s-a spus, s-a scris foarte multe. Eu imi amintesc figurile
care au dominat viata acestui centru cultural §i pe care am avut fericirea s le cunosc perso-
nal. In afari de muzicienii pomeniti mai inainte, cind mergeai pe strazile Iasilor, la un colf il
giseai pe Ionel Teodoreanu, la alt colf pe Mihail Sadoveanu; pe urmad, déideai peste Coneliu
Baba, intilneai o pleiadd de artisti de la Teatrul National: Agatha Barsescu, Milutd Gheor-
ghiu, Aurel Ghitescu, Stefan Ciubotdrasu, Vernescu Vilcea, Constantin Ramadan, Tudor
Céilin, Any Braeschi, Margareta Baciu. La un moment dat, am fost solicitat de lon Sava si
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impreund cu el am elaborat muzica de scend (mai precis, eu muzica, el textul), pentru piesa
lui Leonid Andreev, Gaudeamus Igitur, in care totul se petrece intr-o atmosferd heidelber-
giand ruseascd, daci s-ar putea spune asa. Totul a fost ficut intr-o singurd noapte, intr-o
sald a Teatrului National. Eu la pian, Ion Sava intr-un colf, la o masé, scria versurile. Pe
masi se mai aflau si cateva sticle cu vin §i aveam impresia ci era si o caldare de cafea, din
care el bea tot timpul. Eu, ocupat cu pianul. El ficea versurile si eu trebuia si creez muzica
de ambiantd. Mi-aduc aminte ca de o noapte extraordinar de revelatoare pentru mine, de
anumite secrete in evolutia dramaticd a unei piese. Bineinteles, inainte §i dupa acest eveni-
ment, legdturile cu Ion Sava au devenit tot mai amicale si cred cd in interpretarea de mai
tarziu a lucrdrilor cu caracter dramatic influenta lui Ion Sava s-a facut simtitd. Ion Sava,
intreaga lume teatrald de la Iasi, din epoca respectivd, au avut greutatea lor in ceea ce asg
spune «desvoltarea simtului dramatic In materie de interpretare». S-ar cuveni sd vorbesc des-
pre Tonitza, aldturi de ceilalti, de pictorul Alupii, care a ficut expozitie la Paris, prieten
admirabil de studii 1n tinerete, elev al lui Tonitza, de pictorul Bancild, pe care 1-am cunoscut,
pentru cd Belle Artele erau zid in zid cu biserica tatei si eram oarecum vecini.

Iasul a fost mereu comparat cu Heidelbergul. Avea viata gscolard, universitard intensa,
profesori cu daruri exceptionale, pedagogi. Aici erau vii urmele marilor scriitori din epoca de
glorie a literaturii romane, Tnainte de toate Eminescu si Creangd erau statui colosale care
dominau. Mai pe urmd, Alecsandri si, firesc, George Enescu, care si-a luat sborul din aceasta
parte a tarii. Cred c4 este foarte greu de definit umanismul iegean! Ce péstrez, ce rimane este
o stare sufleteasca, este o vibratie. Cred ca dacd imprejurarile n-ar fi fost atat de vitrege,
umanismul de la Iasi ar fi putut duce la un nou tip in acest sfarsit de secol XX. Sunt convins
cd rdsboiul §i consecintele lui au intrerupt ceea ce a fost premergdtor si ceea ce a urmat, o
evolutie. Totusi, in lumea artistico-culturald romaneascd nu ma gandesc numai la frontierele
actuale ale Tdrii, ci md refer la fenomenul cultural romanesc mondial. Scoala de la Iagsi cu
revista Viata Romadneascd, cu Universitatea, Conservatorul, Belle Artele, cu Teodoreanu,
Tonitza sau Ion Sava, cu Enescu sau Ciolan, totul impreund constituie o mostenire sacri
pentru cei care au avut norocul si se hrdneasca din aceste surse §i care, cu siguranti, doresc
sd nu se piardd ceea ce s-a mai pdstrat Incd. Sunt convins ¢ in formatia artisticd a oricdrui
individ, existd un fon aproape teluric din care talentul, pe cdi invizibile, se nutreste. Pentru
mine atmosfera de la Iasi constituie unul din aceste isvoare.

Incd din copildrie, am fost legati strans de Basarabia, pentru ci, de la alipirea ei in
1918, cand s-a reorganizat viata bisericeascd romaneasci in aceastd provincie, tatdl meu a
fost secretar general al Arhiepiscopiei Basarabiei. Avea multi si buni prieteni in toate coltu-
rile Basarabiei, iar mai tarziu, in timpul verii, mergeam regulat la biile de nimol de la Buda-
chi, in judetul Cetatea Albd. Plaiurile si sufletul basarabean ne erau foarte aproape si ne
dadeam seama cd, in fond, acelasi popor trdia pe cele doud maluri ale Prutului. Ceea ce m-a
impresionat ca unitate roméaneasci era, mai ales, unitatea muzicii folclorice, doina moldove-
neascd sau doina basarabeand. Ele Infdfisau pentru noi, copiii, acelasi suflet roménesc, in
care se oglindeau aceleasi peisaje si acelasi cer, aceleasi aspiratii si acelasi trecut, sau vice-
versa, acelasi trecut si aceleasi idealuri. Si cand din Cetatea Alba, pentru a completa vacanta,
mergeam la mandstirile din Moldova, 1n toatd aceastd varietate simteam sufletul bogat al
poporului roman.

N-am, prea cildtorit in Transilvania, in Oltenia, in Banat. Provincia pe care am
cunoscut-o mai bine este Moldova lui Stefan cel Mare, care a dat lirismului roménesc o con-
tributie dificil de estimat. Este vorba de Eminescu, de Enescu sau de alti ilustri barzi. Nu pot
spune c¢d nu am cdldtorit In Roméania Mare. Am colindat toate plaiurile, am dirijat concerte
la Cluj-Napoca, la Oradea si Timisoara si mi-am dat seama de vitalitatea acestei unitti
romanesti. Partea curioasi este cd, odatd ajuns in strdinatate, in Occident, aceste aspecte ale
sufletului §i unitdtii romanesti apar cu mai mare intensitate, mult mai proieminente decit in
momentul in care suntem in Tard. Poate cd o anumitd perspectivd ajutd la o realizare mai
precisd a acestei viziuni sau la o conturare mai sigurd a acestor realitdti. In acest context,
revine obsedant3 figura lui Nicolae Iorga, prieten personal al tatilui meu, care, deseori, cand
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venea la Iasi, poposea in casa noastrd. Conversatiile de la masd au rdmas definitiv gravate in
mintea noastrd, ca niste lecfii directe pe care ni le dadea insasi istoria romaneascd. Dar, ceea
ce ne impresiona mai ales in dizertatiile lui, chiar amicale si nepolitice, era importanta pri-
mordiald pe care o acorda el fenomenului cultural. Expresia culturald a unui popor, asa cum
o vedea lorga, m-a urmdrit mulfi ani in peregrindrile de mai tarziu, simtind cd in aceastd
dimensiune a existentei noastre se ascunde un secret rar cunoscut, al mult cdutatei unitagi
romanesti. De aceea, In orice tard m-am aflat, viata culturald a cetdgenilor de origine roméana
nu mi-a fost indiferentd si am facut tot ce mi s-a pdrut posibil, pentru a mentine vie flacira
culturald roméaneascd. Sau, cand nu exista, s-o fac s se nascd. Ori de cite ori se pune pro-
blema unitd{ii Romanilor, activitatea culturald apare ca un factor decisiv. Ori, in conceptia
artisticd pe care mi-am format-o in decursul anilor, trebuie s& recunosc aceasta vesnicd dato-
rie fata de lagul natal.

Gavriil Musicescu era un scriitor de muzicd bisericeascd §i populard, indiscutabil un
geniu. Nascut in Basarabia, a facut din corul Mitropoliei din lasi un exemplu de perfectiune
in executie. Gavriil Musicescu a ldsat o anumitd mostenire componisticd si dirijorald. Elevul
sdu, Alexandru Zirra a continuat opera de valorificare a folclorului roménesc. Nu este lipsit
de interes faptul ¢ reputatia nationald si internaionald a lui Musicescu a atras la Iasi pe unul
dintre compozitorii reprezentativi in domeniul muazicii folclorice, Ion Vidu, care, din capatul
celdlalt al Tdrii, venea sa invefe de la Musicescu arta compozifiel roménesti. Asa cum,
bineinteles, exista aceastd artd la vremea aceea. Semnificativd este legdtura dintre nord-estul
§i sud-vestul Tdrii pe plan muzical si in toate implicafiile artistice-sociale-nationale, dovedind
unitatea Romanilor de pretutindeni. Alt mare compozitor bandtean, Sabin Drégoi, a facut
acelasi drum la Iagi, pentru a studia cu elevul lui Musicescu, Alexandru Zirra. Exista deci o
continuitate a scolil de compozitie inspiratd din folclorul roméanesc si initiatd de Musicescu.
Nu vreau s spun cd era singura ce se inspira din muzica folcloricd, dar aceste patru nume
mentionate in decursul povestirii mele (Cioran, Musicescu, Zirra, Drdgoi) reprezintd deja,
pentru mogtenirea culturald roméneascd, un buchet unitar, variat si bogat.

Zirra se impunea printr-o metodd foarte severa si eficace. As putea spune cd, in ceea ce
priveste compozitia, el mi-a format condeiul. Nu era specialist in muzica bisericeascd, insd
culegerile numeroase de folclor pe care le facuse §i contactul regulat cu melosul popular,
dédea comporzitiilor sale o autenticitate care ma impresiona. Pe cdnd eram student la Con-
servator, el lucra la opera Alexandru Lapusneanu. Cum intre noi se stabiliserd curénd rapor-
turi nu numai de la maestru la discipol, dar si oarecare apropiere umand, in afara cursurilor
si dupd terminarea Conservatorului, am pdstrat un contact destul de strins, ceea ce m-a
imbogdtit din multe puncte de vedere. Foarte des, cdnd ma duceam dupi amiazd la el acasa,
il gédseam lucrand la schite pentru opera ce-1 pasiona de ani de zile, la orchestratia lui Lapus-
neanu, §i, cam tot In acea epocd, la baletul Capra cu trei iezi. Ambele lucrdri au fost repre-
zentate mai tarziu la Opera Roméana din Bucuresti. Avea o serie de lucrari inspirate nu numai
din folclor, dar chiar si din poezia roméneasci, oglindind anumite tablouri de viatd pastorala
sau fantasticd. Imi aduc aminte, spre exemplu, de o frumoas# piesd numitd Cdntec de St. O.
Losif, 1n care se descria cu accente sugestive viata cardusilor: Boii stau in jug supusi!/ Gata de
plecare! Necdjitii cardusi/ Merg pe ldngd care, hdis, cea, hdis, cea... Al. Zirra ar fi dorit ca
lucrdrile lui sd se poatd executa la lasi, dar, din nenorocire, Incercérile repetate de a se crea o
operd nu reusiserd. A mai scris Simfonia tdrdneascd si alte lucrdri, cam toate de inspiratie
folcloricd. Acestea se petreceau in anii *35-38. Zirra era un excelent profesor de armonie. De
altfel, a 1dsat un tratat de armonie, care era oglinda personalitatii lui meticuloase, temeinice
si eficace. Era interzis sa vii la cursuri fard sd fi lucrat, fard sd fi adus anumite lucrdri perso-
nale.

Alt profesor de scriiturd, cum numim noi stiinfa compozitiei, era Constantin Geor-

gescu, format la Schola Cantorum la Paris. Il avusese profesor pe Vincent d’Indy. Geor-
gescu preda la Conservatorul din Iasi contrapunctul, fuga si compozitia. Pe cat era Zirra de
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serios si aplicat In activitatea lui pedagogicd, pe atdt era Constantin Georgescu de liber, prea
ingdduitor poate, dar, cu stiin{d extraordinard in domeniul polifoniei. Expunea ideile cu cla-
ritate, transparentd si soliditate, accentul cdzénd intotdeauna pe libertatea compozitorului
de a alege solutiile proprii, potrivite Fascinatia exercitatd de Constantin Georgescu isvora
din amintirile de la Paris, readuse in timpul cursurilor, cu accent personal §i emofionant.
Figurile importante ale vremii apireau aureolate de entuziasmul compozitorului-pedagog. In
mod particular, era vorba de Vincent d’Indy, de Paul Ducas, de Fauré sau Ravel. Lectiile lui
erau bogate 1n asociatii de idei, in cunostinge enc1cloped1ce si, ag putea spune, erau neacade-
mice. C. Georgescu nu era de la Iasi. Prietenii §i colegii lui erau la Bucuresti i simjeam ci la
Iasi se simtea desrdddcinat, cu toate aspectele atrdgdtoare ale acestui oras. Poate din cauza
faptului cd structurile muzicale din vremea aceea, nefiind destul de organizate §i nici perma-
nente, viata muzicald avea maj degrabd un caracter sporadic. Acest neajuns era simtit de un
profesionist de talia lui Constantin Georgescu sau Al. Zirra, dar mai ales de un dirijor de
talia lui Antonin Ciolan, ale cdrui eforturi de a avea orchestra lui permanentd in acest lasi
cultural se loveau regulat de obstacolele ce nu pot fi puse decat pe seama lipsei de intelegere a
organelor publice responsabile din acea epocd. Astazi, In perspectiva experientelor din dife-
rite {dri, pot spune cd fruntasii treburilor politice din lasul acelor vremuri poartd marea
rdspundere de a nu fi avut mai devreme o orchestrd simfonicd §i o operd permanente.
Aceastd lipsd era cu atit mai putin admisibild, cu cat in timpul refugiului la lasi, din timpul
primului rdsboi mondial, George Enescu reusise sa injghebeze o orchestrd care diadea con-
certe regulate si care ar fi trebuit, dupa 1919-1920, sd continue pe o bazd permanenta.

Antonin Ciolan era acel dirijor impecabil, pasionat de arta lui, vesnic nemulfumit de
neingelegerea celor care ar fi trebuit sd-i pund la dispozifie mijloacele pentru realizarea unei
institutii de Tnaltd reputafie muzicald si simfonicd. Este lucru cunoscut cd Antonin Ciolan a
fost solicitat sd meargd Tn Germania, sd facd carierd internationald. Dragostea lui penmtru
Moldova, pentru lasi 1-a refinut Tn Romania i, in acelasi timp, i-a curmat sau i-a suprimat
anumite satisfactii de ordin internagional, pe care le merita din plin. Admiratia si devotamen-
tul pe care le-a gdsit in lumea muzical-artistica si intélectuald din Iasi au fost pentru el o con-
solare, dar eu stiu din convorbirile noastre personale, cd niciodatd nu s-a consolat cu gadndul
cd i s-a refuzat o orchestrd permanentd la Iasi. Bineinteles, cu toate avantajele ce le aveam
1mparta$1ndu -ma din experienta lui dirijorald, contactul cu Antonin Ciolan la Conservator si
n afara scolii m-au facut constient de p051b111ta;11e talentului meu. Incurajérile permanente
primite de la Antonin Ciolan erau determinante in drumul ce se clarifica tot mai precis in
mintea mea. La un moment dat, dupd terminarea Conservatorului, cand lucrat ca profesor
de muzicd la Liceul Internat si la Liceul National din lasi, catedra lui Antonin Ciolan
(numitd clasa de orchestrd si cor) a fost divizatd printr-o noud lege In doud clase. Ciolan
rdménea cu clasa de orchestrd, iar noua catedra creatd (catedra de cor si dirijare corald) a
fost scoasd la concurs. Juriul era format din personalitati ca Ion Chirescu, Scheletti etc., sub
presedintia lui Radu Constantinescu, directorul Conservatorului. M-am prezentat la concurs
(n-am sa-i numesc pe ceilalti candidati, pentru cd sunt destul de cunoscuti) i juriul m-a
declarat admis pentru noua catedrd. Aceasta se intdmpla In toamna anului 1943-1944,

Pe atunci, sub impulsul Iui Radu Constantinescu, s-au pus bazele unei opere si mi s-a
1ncred1ntat sarcina de a prepara corurile din Traviata i de a colabora cu ceilalti factori artis-
tici, in vederea unei productii regulate. In acest fel, Egizio Massini a fost invitat s dirijeze
primul spectacol la Iasi, la Teatrul National, iar urmatoarele spectacole mi-au fost incredin-
tate mie. Cu aceastd ocazie a avut loc, ca sd spunem asa, debutul meu oficial la pupitrul Tea-
trului National de la Iasi. Imi aduc aminte c3, Tnainte de repetitia generald, Egizio Massini,
sosind la Iasi, mi-a cerut sd dirijez in faa lui cu pianul, in loc de orchestra, corurile i anu-
mite scene, pentru a-si da seama de stadiul de pregdtire al ansamblului. Dupd primele
minute, m-a imbratisat si a fost atat de incantat de pregétirea pe care am dat-o corului, Incat,
la plecare, mi-a ddruit bagheta lui.

TRAIAN FILIP
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TERITORIUL MOLDOVENESC
SI CETATILE
DE LA NISTRU SI CHILIA

de ALEXANDRU V. BOLDUR

Cap. 9

CETATEA ORHEIUL VECHI

Am ardtat mai sus, atat in cap. 3, cat si in randurile consacrate originile cetatii Soroca
(cap. 8), cd, potrivit cronicilor ruse, un popor foarte numeros, denumit Ulicii, a suferit o
infrangere din partea principelui de Kiev, Igor (912-945). Cetatea lor, Peresecen, a putut fi
luatd de oastea kieveana abia dupa trei ani (1).

Probabil au avut loc, n repetate randuri, atacuri ruse Tmpotriva cetdtii si abia dupa un
atac din al treilea an cetatea a putut fi cuceritd.

insé din cronica Voscresenski rezultd extraordinara tenacitate a Ulicilor.

In anul urmator (915), Pecenegii au venit pentru prima dati impotriva Kievului. Intre
Rusi si Pecenegi n-a fost rasboi, deoarece a intervenit o intelegere.

Ulicii si Tivertii sunt un singur trib (2}. Ei sunt Geti, Getii Tyrasului, dupad cum se
numea Nistrul in vechime (3).

E interesant cd la o departare de vreo 15-16 km de Orheiul Vechi (al cetdtii) se afla si
acum satul Peresecen, pe care I-am vidzut personal. Nu are nimic caracteristic pentru o cetate.

Peresecenul istoric al Ulicilor se afla undeva in apropiere de Kiev. Satul Peresecen este
un indiciu cd Orheiul Vechi (al cetatii) a fost construit de Ulici si In amintirea vechii lor cetati
a fost numit Peresecen (Nou). Odata cu scurgerea timpului i s-a schimbat denumirea in
Orhei, iar in amintirea cetatii Peresecenului, a cdrei denumire, tradusa in limba rusi
Inseamnad 7ntretdiat sau intrefdiere, numele ei a trecut asupra unui sat din apropiere. Prin
urmare, presupunem ca Ulicii s-au retras la Nistru si in Basarabia, unde se afla si cealalta
ramurd a lor cu numele de Tiverti. Aici, pe locul de 1anga Reut si Nistru, au construit o noua
cetate: cetatea Peresecenului Nou - Orheiul Vechi.

Ca si In privinta Sorocii, nu cunoastem ce fel de cetate a fost Peresecenul Nou, dacd a
fost construit din lemn si pamant sau din piatra.
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Cetatea fiind ridicatd Tmpotriva principelui Igor, ulterior a putut servi de apérare a
teritoriului moldovenesc impotriva Pecenegilor si Cumanilor.

Pecenegii, Tnainte de a ataca Rusia Kieveand, s-au indreptat la Dundre, cu intentia de
a-l ataca pe Simeon, regele Bulgarilor, dar sau rasgindit si au plecat acasd, adicd la Niprul
Inferior, la litoralul Mérii Negre. In cronica Ipatievscaia se explicd si din ce motiv s-a produs
plecarea lor: ei au vazut c¢d voievozii greci se cearta.

Nu avem nici o stire despre vreo ciocnire intre Pecenegi si Ulici-Tiverti. E foarte
indreptdtita parerea cd intre aceste doud triburi a intervenit o infelegere si o convietuire pas-
nicd. Convietuirea pasnica s-a realizat si intre Cumani si autohtoni. Nu avem nici o dovada
ca ei ar fi putut distruge cetatea.

N. lorga caracterizeazdi dominatia lor in partea de rasarit a Moldovei din secolul al
Xll-lea ca «lmperiul Cumanilor», dar, in acelasi timp, adauga ci s-a realizat o colaborare
pasnica intre Roméanii moldoveni si barbari (4).

Convietuirea pasnica se constata si din participarea Cumanilor alituri de Berladnici in
oastea lui lvanko Berladnic, care lupta contra principelui de Galici.

De altfel, prin sdpéturile efectuate in R.S.S. Moldoveneascd, intre 1947 si 1955, s-a
dovedit ¢ aceasta cetate a existat in sec. al X1V-lea (5). Ba, mai mult, in regiunea Orhejului
s-au gdsit urme ale culturii arheologice Cucuteni-Tripolie.

De unde vine noul nume de Orhei?

S-a emis ipoteza ca denumirea ar fi de provenientd maghiari, deoarece in limba ma-
ghiard existd un cuvant care sund asemdndtor - Varhely (6). Ipoteza nu ne pare
convingitoare. Ungurii n-au fost in aceastd parte a teritoriului moldovenesc. lar in timpul
trecerii lor de la partea inferioard a Niprului spre nord, pe langa Kiev, la sfarsitul secolului al
[X-lea (898), cetatea Orhei nu exista Incd.

Considerdam cd nu se poate trage nici-o concluzie numai pe baza asemanarii sunetelor,
fard legdturd cu istoria. C.C. Giurescu, de asemenea, nu crede in originea maghiard a
cuvantului Orhei, atribuind-o mai degrabd limbii Pecenegilor sau Cumanilor (7).

Vocabularul cumanic ne este cunoscut dupa «Codul Cumanic» al lui Petrarca, compus
in 1303. Acest cod nu cuprinde intreaga limba cumanicéa, ci numai 2500 de cuvinte (8).

Dupd cat se pare, numele Orheiului provine din limba cumanicd, deoarece in dictiona-
rul limbii cumanice gdsim cuvantul orguzurimne(n), care in limba latind ITnseamni «pasco»,
adica a aduce la pdsune si, la figurat, - a preface in pdsune. Cuvantul pasco a trecut in limba
italiand, unde pascolo inseamnd ogor, pasune. In limba romand, cuvantul respectiv
inseamnd a paste. Cuvantul orguzurmnen in limba cumanicd se compune din doud pérti:
prima parte este substantiv si inseamnd pdsune, ogor, si a doua zurmnen, este verb si
inseamna a aduce la. Deci, tocmai datoritd Cumanilor s-a produs schimbarea numelui Pere-
secen (Nou) in Orhei. Ne Tndreptiteste la aceastd concluzie toponimia regiunii dintre Prut si
Nistru.

Din limba cumanica se trag o multime de denumiri topice, de pilda: Chisindu, Tighina,
Bugeak (Buc¢gak), doud sate pe Nistru cu numele Ataki, unul, tot pe Nistru, cu numele Otac,
cuvant care in limba cumanicd Tnseamnd «insula», localitatea Taxabiani, Baxan etc (9).

Denumirile cu terminatia -/ sunt, de asemenea cumanice. Astfel, pe teritoriul dintre
Prut si Nistru se afld denumirile: Acui (de 3 ori), Calmatui, Caracui, Cupcui, Cugurlui, lacul
Cugurlui.

Un afluent al Nistrului din partea lui stanga, in fata Sorocii, poartd numele lagorlac de
la «lgarlac», ceea ce in limba cumana inseamna invidie.

Dar, in afara de schimbarea denumirii cetdtii, s-a produs schimbarea vetrei orasului.
De aceea cetatea a cdpdtat numele de «Orhei Vechi».

Orheiul Nou s-a asezat tot pe Raut, insd mai spre nord cu vreo 18 km.

Aurel Sava ne-a prezentat un bun repertoriu de documente asupra Orheiului (10).
Dénsul scrie: «Dacd Orhei nu este o continuare a vechii cetéti Petridava, cum a pretins Dimi-
trie Cantemir, el este organizat de Stefan cel Mare». Cuvantul «organizat» poate sd aiba sen-
sul de a construi, dar si de a reamenaja cetatea, a o restaura, a-i aduce Tmbunatéyiri.
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Cetatea Orheiul Vechi.

Autorul aratd motivul de care s-a cdlduzit Stefan cel Mare. Dupa bétalia de la Lipnic,
din 1469, incoronatid de mare victorie asupra Tatarilor, condusi de Eminec, fiul lui Mamai,
hanul Hoardei Mari, domnitorul a decis «a intéri vechea cetate pe malul raului Reut». Mai
bine ar fi scris cd Stefan cel Mare s-a decis a restaura cetatea. Mutarea Orheiului s-a produs
in sec. al XVI-lea. Documentul din 1574 din timpul domniei lui Ton Voda Cel Cumplit, vor-
beste de Vechiul Orhei (11).

Intre documentele referitoare la targul Orhei, s-a pistrat un document interesant cu
privire la planul domnitorului leremia Movild. El pldanuia sd facd o cetate la Pestera (12).
Pentru aceastd noud cetate, au fost luate ca ocol satele Oxintia si Goldesti. Proiectul nu s-a
realizat din cauza decesului domnitorulut. ‘

Cetatea Orhei avea o horodiste auxiliard, construiti mai aproape de Nistru. Datoriti
sdpaturilor efectuate Tn R.S.S. Moldoveneascd, a fost descoperitd, in satul Butuceni, o horo-
diste la cotitura Reutului, pe un cap. Din trei parti ea a fost inconjurata de apa, iar in partea
ramasd deschisa s-a construit un zid de lemn pe o distan{d de un kilometru. Cu aceasta oca-
zie, s-a emis parerea ci horodistea a fost construitd probabil impotriva Scitilor (13), ceea ce
nu pare verosimil.
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Credem ci e mai paluzibild presupunerea cd horodistea Butuceni facea parte din ntari-
turile cetatii Orhei, care se afla alaturi pe Reut, constituind un prim obstacol pentru inamici.

Cetatea Orheiului Vechi a fost distrusd probabil de Tdtari (14). Dacd socotim ¢d schim-
barea vetrei Orheiului s-a produs Tn legdtura cu distrugerea Orheiului Vechi, atunci trebuie sa
admitem cd si incursiunea Tétarilor si darmarea cetdtii vechi a avut loc inainte de 1574.

Nu meritd crezare stirea ci Alexandru Lapusneanu, in a doua sa domnie (1563-1568), a
fost obligat, la porunca Turcilor, sd distrugéa toate cetatile, in afard de Hotin. Toate cetétile
au ramas intacte, ruinate asa cum au fost si Tnainte (15).

Pe buni dreptate, C.C. Giurescu atrage atentia cd acest domnitor, In prima sa domnie,
a avut grija de a face in apropiere de Orheiu! Nou, un iaz mare (16). Nu pare verosimil ca
acest domnitor sa fi distrus vechea cetate Orhei.

Localizarea orasului, cetatii Orhei si a satului Peresecen se vede in schita de hartd, aci
anexata.

Orheiul Vechi a fost o cetate de piatrd. Mai jos de satul Trebujeni se vad urmele unei
ceta{i mari: piatrd, resturi de ciramida, moloz. Pe locul unde s-a aflat cetatea, malul Reutu-
lui este stancos, Tnalt si abrupt. Orheiul Vechi se afld intre satele Trebujeni (la nord) si Butu-
ceni (la sud) (17).

Prima mentiune documentard despre cetatea Orhei se afld intr-un document din timpul
lui Stefan cel Mare cu data de 1 aprilie 1470, in care se vorbeste de «Gangur al Orheiului»,
adica parcilab (18).

Ca si alte cetati, Orheiul Vechi isi avea ocolul din care facea parte satul Malovata de pe
Nistru.

NOTE:

1. Colectia compleid a Cronicilor ruse - Poluoe sobranie russkili letopisei (P.S.L.R.), vol. VII, Cronica
Voscresenscaia, prima parte, S. Pet., 1856, p. 277.

2. S. M. Seredonin, Istoricheskaia geographia (Geografia istoricd), Petrograd, 1916, p. 127,

3. A. Boldur, The Enigma of the Ulichy-Tiverisy People, Balkan Studies, vol. 1X, Thessaloniki, 1968,
pp. 55-90.

4. N. lovga, Imperiul Cumanilor si dommnia lui Basaraba, - un capitol de colaborare romano-barbard in
Evul mediu, Bucuresti, 1907.

5. G. D. Smirnov, Arflieologileskie issledovania siarogo Orheia (Cercetdri arhieologice ale vechiului

Orhei), Chisindu, in «Kratkie Soobscenia o docladah i polevah issledovaniah Instituta materialnoi cul-

turi», 1954, nr. 56, pp. 24-39.

6. A. Sava, Documenie privitoare la (drgul si tinuiul Orheiului, Bucuresti, 1944, p. VII.

7. C. C. Giurescu, op. c¢it., p. 255.

8. Geza Kuun, Codex Cumanicus bibliothecae ad templum divi Marci Venetiarum, Buda, 1880, p. 258.

9. Ibidem, prefata editorului si pp. 257, 302, 392 s.a.

10. A. Sava, op. cit., p. VII.

11. Ibidem, pp. X si 18.

12. Ibidem, pp. 48-49. Documentul este din 13 mai 1612 din domnia lui Stefan Tomsa.

13. Istoria R.S.S. Moldovenesti, id., p. 30.

14. G. D. Smirnov atribuie ddramarea cetdtilor deselor incursiuni si praddciuni ale Turcilor si Tatarilor
si, in legdturd cu ele, vede si schimbarea vetrei orasului.

15. A. Sava, ibidem, pp. 42-43.

16. C. C. Giurescu, ibidemn, p. 255.

17. Tn harta anexatd la Descrierea Moldovei de Dimitrie Cantemir, este semnalat un oras cu numele de

Oriow. Desigur, acest nume nu este decat deformarea denumirii Orhei.

18. 1. Bogdan, Documeniele (ui Stefan cel Mare, v. 1, p. 146.
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TRATATUL DE PACE ‘
DE LA PARIS
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Cruc|ﬁcarea Romaniei

B Euops

in urma misiunii celor trei, onoarea presedintelui Truman, care declarase in repetate randuri la
Potsdam si la Casa Alba, cd nu va recunoaste niciodata guvernul Groza din Romania, a fost salvata.
Opozitia intrase in guvern si, deci, acesta putea sa fie recunoscut. Raportul Ethridge arata ca acest gu-
vern este absolut nereprezentativ, arbitrar, abuziv, servil si total infeudat Uniunii Sovietice, dar docu-
mentul respectiv a fost dat uitarii. N-a fost nici macar dat publicitafii. Opinia publicd trebuia {inutd mai
departe in ignorantd. Alegerile masluite au fost repede uitate. Au fost date uitarii protestele violente, pe
care Statele Unite si Marea Britanie le-au facut la Bucuresti, prin notele din 27 mai si 14 iunie 1946. In
cele din urmé, stergdndu-se totul cu buretele, acest guvern nereprezentativ si abuziv, cum fusese califi-
cat, a fost invitat sa reprezinte Romania si sd semneze tratatul de pace la Paris.

Mai dainuia speranta cid Englezii si Americanii vor avea un cuvant de spus, apidrand interesele
Romaniei. Dar lucrurile s-au petrecut cu totul altfel. Guvernul Groza, instalat printr-un ultimatum de
doud ore si cinci minute, la 6 martie 1945, continua sa fie agentul fidel al Moscovei. De la acest guvern
nu se putea astepta mare lucru la Conferinta Pacii. Era o lupta dinainte pierdutd. Totusi, cu un grup dc
Romini, marele diplomat Grigore Gafencu (plecat dintre noi tocmai cind prezenta lui ar fi fost mai ne-
cesard) a apdrat cu patriotism, cu abilitate si curaj interesele tarii absente. Gafencu prezentase un me-
moriu excelent, bine documentat, dar rezultatele au fost nule.

Romdnia a fost tratatd cu severitate mai mare decat alte tari ale Axei. Conditiile tratatului de pacc
sunt mai aspre decat cele din conventia de armistitiu. Tratatul de pace era un tratat de vasalitate, de to-
tala infeudare Uniunii Sovietice. Toata lumea uitase de principiile Cartei- Atlanticului, de Declaratia
Drepturilor Omului si de alte asemenea prostii retorice. Principiile au fost aruncate la lada de gunoi.
Dreptul la autodeterminare a poporului roman a fost subordonat intereselor de «securitate» ale Rusiei
si necesitdtii ei de a avea «guverne prietene de-a lungul fruntariilor ». «Cobeligeranta» care ar fi permis
Romaniei sd aibd un tratament mai favorabil si care a fost exprimata evident in conditiile de armistitiu,
atat la 12 aprilie 1944, cét si prin conventia de armistitiu de la Moscova, din 12 septembrie 1944, n-a fost
recunoscutd, desi 20 de divizii roméanesti, intreaga aviatie, intreaga flotd maritima au luptat eroic, alatu-
ri de Aliati pand la sfarsitul rdsboiului si biruinga finald. Cu toate cd armatele romane au suferit pierderi
infiordtoare (circa cincizeci la sutd din efectivele sale, deoarece Romanii erau aruncati tot timpul in pri-
ma linie), condifia de cobeligerantd nu i-a fost recunoscutid. Mai mult, soarta prizonierilor romani, pes-
te jumatate de milion de oameni, aruncati in neagrd mizerie, siliti s& accepte conditii de muncd mai bar-
bare decat ale ocnasilor, cei mai multi dincolo de cercul polar, nu a fost reglementatd. Imensa massi a
prizonierilor devenise un instrument de santaj in méinile Uniunii Sovietice.

Cand s-a fixat volumul despagubirilor, nu s-a tinut seama de situatia disperatd a Romaniei, dar
nici de tot ce luaserd Rusii timp de doi ani, sau de milioanele de dolari cheltuite cu intretinerea armate-
lor i unitdtilor de functionari sovietici in Romaénia. Cifra de trei sute de milioane de dolari reprezenta o
falsmcare grosoland. In realitate, cu tot ce au luat $i primit trupele de ocupatie, cifra reparatiilor se
apropie de doud miliarde de dolari, asa cum a subliniat delegatul american Willard Thorp. Cifra de trei
sute de milioane de dolari era totalmente falsd, deoarece preturile stabilite de Rusi in cadrul reparatiilor
(platite in naturd) erau calculate pe baza preturilor din 1938, ceea ce era o aberatie la care s-a recurs toc-
mai pentru a se camufla adevirul asupra cifrei totale.
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In privinta clauzelor politice, tratatul de pace pomenea despre organizatii de tip fascist ca i de pe-
depsirea criminalilor de rdsboi vinovati de dezastrul tarii, fard sd se dea nici cea mai micd definitie juri-
dica cu privire la aceste notiuni si fard sa fie stabilitd o instantd de supraveghere sau de recurs. Aceste
clauze erau puse in aplicare de guvernul Groza, guvern denuntat ca nereprezentativ, arbitrar si abuziv
doar cu citeva zile mai Tnainte de Aliati.

Dar tratatele de pace trebuiau incheiate si semnate. Cortina de fier, atat de odioasa lui Winston
Churchill in anul 1946, trebuia si cadd. Si a cazut. «Fascistul» luliu Maniu, «fascistul» Dinu Brdtianu,
«fascistul» Titel Petrescu au fost scosi din circulatie si pedepsiti fard mild, ca si democratia roméaneasci
care a fost lichidata tot sub invinuirea de a fi fost fascistd.

Problema Basarabiei si Bucovinei, stravechi provincii romanesti, nu a fost ridicatd decit de Me-
moriul Gafencu. Guvernul romén n-a indrésnit nici mdcar sd pomeneascd despre regiunea Hertei.
Pentru el, problema fusese rezolvatd incd din 1924, cind, la Congresul Partidului comunist, Ana
Pauker a declarat cid «Basarabia ¢ pdméant rusesc».

Dar problema Basarabiei, Bucovinei si a Hertel trebuie vazutd sub diversele ei aspecte istorice.
Mai intai, teritoriile au fost rdpite de Rusi, la 26 iunie 1940, in urma unui ultimatum dat de Stalin, in ba-
za acordului secret ficut cu Hitler, ta 23 august 1939. Rapirea gliei strdbune nu era numai un act de
violentd militard, care, normal, trebuia sa fie considerat nul si neavenit din punct de vedere juridic, dar
ea era rezultatul direct al unui acord télharesc intre Hitler si Stalin si, deci, din acest punct de vedere el
trebuia privit tot ca nul si neavenit.

Trecand peste Departamentul de Stat si Comisia Bipartitd a Senatulut, presedintele Roosevelt Tsi
dadduse consimtamantul cu privire la aceste anexiuni. Pand atunci, politica oficiald a Statelor Unite nu
recunostea anexiunile facute de la declansarea rdsboiului hitlerist §i nici nu admitea discutii pe aceasta
temd. In aceastd categorie intrau Basarabia §i Bucovina, Polonia, Finlanda si Tdrile Baltice. Dar chiar si
dupd ce autoritarul si abuzivul presedinte a promis lui Stalin aceste frontiere, rezultate din agresiunea
lui Hitler, recompensand astfel o complicitate fard de care Hitler niciodatd n-ar fi indrasnit si
porneascd rdasboiul, politica oficiald a Departamentului de Stat, respectiv a lui Cordell Hull, nu a recu-
noscul pretentiile rusesti cu privire la Bucovina si Herta.

In mod judicios, fostul secretar de stat observa, in memoriile sale, cd Basarabia era pdmant
roménesc, fiind anexatd de Rusi in 1812, dar adaugd imediat cd Bucovina si Herta nu au fost niciodatd
integrate Rusiei. Ele au fost teritorii romanesti. Bucovina a fost ocupata de Austria in 1775 si, deci,
asupra ei nu putea s se ridice nici o pretentie ruseascd. Herta fusese intotdeauna pdmant roméanesc, ne-
fiind ocupata i anexatd de nimeni.

In acest sens, la 8 februarie 1944, Departamentul de Stat (dupd cum reiese din documentul ultra-
secret Nr.R 2835) considera potrivit s se opund Rusilor, care anexaserd aceste teritorii romanesti,
spunénd deschis cd ocupatia militard nu poate s prejudicieze in nici un fel aranjamentele teritoriale de
la Conferinta Pécii. In acelasi document se deschide o parantezi cu privire la Basarabia, Departamentul
de Stat subliniind ¢4, la nevoie, se poate admite anexarea ei, dat fiind cd nici Statele Unite, nici guvernul
sovietic nu au recunoscut alipirea ei la Romania. Dar acest document din 8 februarie 1944 recunoaste
clar si categoric cd Bucovina de Nord nu a fost niciodatd pamant rusesc §i, deci, chestiunea trebuie
lasata pentru Conferinta Pécii.

In vederea ridicarii acestor chestiuni, Departamentul de Stat, prin George Kennan de la Moscova,
cere avizul si acordul Englezilor.

Dar si aici generozitatea britanicd, pe spatele nefericitei Romanii, se manifestd fird indurare. Si
Sargent (vezi documentul 43 992 din aceeasi zi, 8 februarie 1944) se opune ridicdrii unei astfel de ches-
tiuni. El se teme sa «nu-si frigd degetele», mai ales ¢d ei discutau cum si fie cedatd o bund parte din Po-
lonia de rdsarit, Rusiei.

Dar, asa cum cetitorii au retinut desigur, problemele de frontiere l4sate pe seama Conferintei de
Pace, adicd a tratatelor de pace respective, au fost reglementate prin conventiile de armistitiu, la sfaturi-
le lui Churchill (Moscova, octombrie 1944) si ale agentului lui Stalin, Alger Hiss, membru al Partidului
comunist american, delegat la Yalta. Trebuiau ficute acorduri intre sefii de guverne, prin conventii de
armistifiu, nu prin tratate, pentru a se ajunge la un «fait accompli» si a nu mai da posibilitate parlamen-
telor sd le discute si, eventual, sd le respingd.

Parlamentele si popoarele trebuiau ingelate.

lata de ce problema nu a mai fost pusd nici pentru Basarabia, nici pentru Bucovina de Nord. latd
de ce nimeni n-a mai amintit la Conferintd rdspunsul lui Molotov, cind a fost intrebat in legiturd cu
anexarea Bucovinei, care nu apartinuse niciodatd Rusiei:

«Acest petec de pdmént reprezintd dobénzile acumulate pentru stipanirea Basarabiei timp de 20
de ani si refinerea lui va avea caracter vremelnic de egala duratd.»

De ce slugarnicul guvern Groza nu a ridicat aceastd chestiune cu ocazia discutiei asupra tratatului
de pace?
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Ministrul de Externe de atunci, Gutd TZtdrdscu, prim ministru de tristd memorie la 26 iunie 1940,
cunostea declaratia lui Molotov. El stia cd Bucovina fusese sufletul neamului roménesc, cd acolo dor-
mea somnul de veci gloriosul domn, Stefan cel Mare, i tot acolo credinta straimogseasci zidise cu ardoa-
re, cu lacrimi si suflet curat mandstirile cele mai frumoase din lume: Voronetul, Sucevita, Moldovita,
Humorul, Arbore, si unde nu auzi decét grai romanesc. Dar regiunea Herta? Aceasta a fost dintotdea-
una pamant romanesc §i n-a cunoscut niciodatd ocupatie streind. Era o plasa in judeful Dorohoi. N-a
facut parte din Bucovina anexatd de Austria. Populatia acestor locuri era In intregime romaneasca. Nici
o justificare istoricd sau etnica. Cu sigurantd ca rapirea suplimentara a celor douazeci de localitati curat
romanesti ale Hertei a fost ficuta din necesitdfi militare. Ea reprezenta un punct strategic de oprire a
hoardelor sovietice, in Tnaintarea lor spre Carpati.

Dar nici unul din delegatii romani la Conferinta nu a ridicat problema. Ea era transatd dinainte,
din 1940, intre Hitler si Stalin, la prima impértire a Europei. Anglo-Americanii au respectat scrupulos
pand si aceste acorduri nazi-sovietice, precum i toate avantajele teritoriale cuprinse Tn zona de
influenta acordati de Hitler lui Stalin. Era recompensa oferitd Kremlinului pentru complicitatea cu
Hitler la declansarea résboiului.

Lacheu al tuturor intereselor streine, Tétardscu nu a {inut sa-si riscumpere, printr-un act de curaj,
odioasele pédcate savarsite fatd de neamul romdnesc, ridicind problema Bucovinei si a Hertei.

Bine 1l judecase Sir Archibald Kerr, cand a scris in raportul sdu cd e mincinos, ipocrit §i necinstit
panid-n maduva oaselor.

In asemenea imprejuriri si cu asemenea oameni, Romania a pierdut 51.000 de kmp din glia Basa-
rabilor stribuni si a domnitorilor moldoveni, ldsand pe mina cotropitorului rus patru milioane de frafi
de sange, de limba si credinta. La Conferinfa Picii se putea invoca, de asemenea, si mérturia Jui Karl
Marx privitoare la Basarabia roméneascd. Intr-o scrisoare cdtre Engels, din 1854, vorbind despre impe-
rialismul rusesc, Karl Marx denunta anexarea Basarabiei, «pimant romanesc locuit de Roméani», ca un
act de brigandaj si de jaf.

Intr-o serie de articole publicate, in anul 1953 in «New York Herald Tribune», patronul Anei
Pauker scria:

«Frontierele rusesti au progresat de la Petru cel Mare spre Berlin, Dresda si Viena, cu 1100 km; cu
1000 km spre Stockholm si cu 750 km spre Constantinopol.»

Tntr-un alt articol, Karl Marx conchidea:

«Orice anexiune invita o alti anexiune. Cucerirea Turciei de citre Rusia nu va fi decat un preludiu
la anexarea Ungariei, Prusiei i a Galitiei, la realizarea marelui Imperiu Slav, visul fanatic al unor filo-
sofi ai panslavismului. A opri aceastd politici de anexdri este de cea mai urgentd si mare importan{a.»

Nimeni n-a pomenit insa despre Karl Marx la Conferinta Pacii.

Cu privire la Basarabia romaneascd, trebuie si fac o remarci. Am mai facut-o intr-un articol
publicat in revista « Europa si Neamul Romanesc», din 12 decembrie 1972, din care voi reproduce un
pasaj concludent:

«Pana la 7 mai 1966, partidul comunist roman, n toate rezolutiile sale, de la cea din septembrie
1924, panad la agentul stalinist de tristd memorie, Roller, a sustinut teza ruseasca, declarand ca Basara-
bia a aparfinut Rusiei.

«In ziua de 7 mai 1966, actualul conducdtor al acestui partid, Nicolae Ceausescu, a denuntat rezo-
lutiile propriului sidu partid comunist, afirmand cd aceste rezolutii mineazi si dduneazi unitatea
nationald romaneasci si integritatea teritoriald. Ceva mai mult, el a precizat ¢ asemenea rezoluiii au
fost posibile fiindcd Cominformul a impus conducerii partidului comunist roman elemente streine de
neamul roménesc, care ascultau orbeste de ordinele Moscovei. Rezolutiile, in consecinti, au fost anula-
te.»

Tot in aceasta ordine de idei, precizez cd actuala conducere de la Bucuresti a ficut sd se publice
lucrarea lui Andrei Otetea, in care acesta prezenta articolele lui Karl Marx si scrisorile lui citre Engels,
prin care condamnau «raptul Basarabiei» romanesti. Aceasta denotd cé, din 1966 incoace, o noui atitu-
dine a partidului comunist roman este in curs de afirmare, reprezentand o netd opozitie, curajoass si
roméaneascd, fata de abuzivul colos de la Rasdrit. De aceasta noud atitudine (oricat ar fi de adanc abisul
ideologic ce ne desparte), exilul trebuie s@ tind seama, fiindcd ea da prioritate intereselor nationale
romanesti fata de cele «tovardsesti, internafionaliste».

Acesta este un fapt nou si pozitiv.

In celelalte tari s-a utilizat aceeasi procedurd de duplicitate, inseliciune si minciuni, ca si in
Romania.
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Tn Bulgaria, sora cea micd a Rusiei, odati cu intrarea armatei rosii in tar#, comunistii bulgari i-au
spanzurat pe toti fruntasii democratiei din partidele istorice, intreaga opozitie, asa cum lichidase Tito,
in cursul rdsboiului, opozitia din Jugo-Slavia. Imediat dupé ocuparea Bulgariei de citre Rusi, in jara ve-
cind s-au facut alegeri si, bineinteles, comunistii au fost alesi cu sutd la suta.

Truman a protestat, ca si in cazul Romaniei, definind guvernul bulgar ca «nereprezentativy» si ale-
gerile masluite. lar Truman era un bérbat de stat cinstit §i de bunid-credintd. Propriul sdu secretar, insa,
fost om al lui Roosevelt, pe nume James Byrnes, a cdzut la infelegere cu Stalin, in umbra propriului s&u
presedinte.

«Era pentru mine clar - scrie el, in Memorii, la pagina 100 -, ¢ Molotov va cere guverne absolut
docile si controlate de el in Roménia, Bulgaria §i Ungaria. De aceea, am crezut de cuviinfd si dau
asigurdri in aceastd privintd, pentru a inldtura obstacolele ce stdteau in faja Conferintei de Pace.»

latd cum secretarul de stat James Byrnes, fard a avea asentimentul §i fard cunogtinga lui Truman,
a vandut, la r@ndul siu, aceste tari lui Stalin, asa cum o facuserd Churchill si Roosevelt mai inainte.

Dar, cum presedintele Truman protestase prea vehement, trebuia gasitd o formula care si salveze
aparentele. De aceea, Stalin a convenit cu Byrnes sd repete tragi-comedia de la Bucuresti in Bulgaria si
sd includd si acolo doi membri ai «opozitiei» (de unde i-o fi luat? de la morgd, de la cimitir?). Acest pro-
cedeu a permis Americanilor si Englezilor recunoasterea guvernelor romén si bulgar, precum si invita-
rea lor la Conferinta pentru Pace de la Paris.

Vrednic de semnalat faptul cd nici la Washington, nici la Londra nimenea nu a rosit.

NICOLAE BACIU

PENTRU O BISERICA ROMANEASCA
IN VIENA

Acum 85 de ani, in mai 1899, Romaénii din Viena au Intocmit proiectul zidirii unei biserici proprii
si au adunat 1n acest scop importante fonduri. Din nefericire ele s-au pierdut prin devalorizarea mone-
dei in timpul primului rasboi mondial (1914-1918) si biserica nu s-a mai putut construi. Dar gindul a
rdmas viu in inimi. «Voi seniori... 1dsati de mostenire copiilor vostri dacd nu chiar o bisericd gata,
micar convingerea sigurd ci ideea se va intrupa» - a fost cuvantul de ordine citre generatia de atunci
(Arhiva bisericii, anul 1909)

Azi focul acesta sacru s-a reaprins, asa cum au dorit Tnaintasgii. Biserica e dorita cu ardoare.
Temeiuri sunt multe. Dintre ele € de ajuns sd amintim prezenta stéruitoare i activd a Romanilor din
Viena. In afard de numarul lor mare o atestd cunoscutele relatii politice, culturale si economice austro-
roméne din trecut si de azi, precum si consideratia pe care Austria o acordé 1n vremea noastrd Romani-
lor din hotarele ei 5i din Intreaga lume, care i5i au in Viena Sediul Asociatiei lor Culturale Internationale
(ACIER).

Proiectatul locas de inchinare - adaos de inalt prestigiu la mentionatele roade ale prieteniei austro-
romdne §i oracolul spiritualitdtii romanesti pe aceste meleaguri - va primi sub cupola sa atat pe enoriasii
localnici, cat i pe tofi Romanii din diaspora si pe prietenii acestora aflati la Viena in cadrul reuniunilor
ecumeniste §i al manifestérilor culturale organizate de ACIER.

Pentru a putea duce la indeplinire gandul pios si de inaltd semnificatie na{ionald al ridicérii acestui
lacas de inchinare si de afirmare a unitifii noastre, Parohia ortodoxa romana din Viena roaga stiruitor
pe toti Romanii i prietenii din Austria si de peste hotare sd contribuie cu ajutorul lor. Sumele pot fi tri-
mise in Contul special nr. 107 104 888/00, deschis in acest scop la Landerbank, Viena:

Un gand de aleasa si calda recunostinga indreptdm spre toti stimatii i iubitii donatori si ne legdm
sd-i pomenim in rugdciunile noastre cdtre Domnul, Cel ce rdspliteste din belsug pe toti cei ce «iubesc
podoaba casei Sale».

PAROH, Preot Dr. Marin M. Braniste
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“Momentul era potrivit pentru a trata, asa cd am spus’ ’S3 aranjam treburile
noastre in Balcani. Armatele voastre sunt in Romania si in Bulgaria. Noi avem
acoio interese, misiuni, agenti. intre noi nu trebuie si existe neintelegeri pentru
lucruri marunte.

Cat priveste Anglia si Rusia, ati fi de acord - I-am intrebat pe Stalin - ca voi
sd avefi o dominatie de 90% asupra Romaéniei, noi s& avem 9% in Grecia si
“fifty-fifty” cu voi In Jugoslavia?”’ In timp ce se traduceau cele de mai sus, am
scris pe o jumdatate de foaie de hartie:

Romania: Rusia ia 90%; ceilalti iau 10%

Grecia: Marea Britanie {de acord cu Statele Unite} ia 90%; Rusia ia 10%

Jugoslavia si Ungaria: 50% - 50%

Bulgaria: Rusia ia 75%; ceilalti 25%.

Winston Churchill
“Cel de al doilea rdzbor mondial”’
- Memorii -
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